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Portenta vocum o voces horridae
en la hagiografia latina

La lectura de las principales obras de la hagiografia
latina puede deparar al filélogo muchos y a veces sor-
prendentes puntos <e interés. Naturalmente, no intento
hacer aqui un catalogo de los mismos; tan sélo quiero
fijarme en uno de los que a mi me ha llamado la atencion.
Me refiero a aquellos episodios en gue el hagidgrafo nos
describe cémo el demonio, simulando fieras y animales
diversos, imita los sonidos de éstos, de modo gue en tales
textos aparece una pequenia serie de voces de animales;
son las que Evagrio llama <voces horridae» y Jerdénimo
«portenta uocums-.

De otro lado, este hecho se repite lo suficiente como
para preguntarse por su significado en este género lite-
rario. Para ello recogemos aqui los textos por nosotros
conocidos ¥ que juzgamos méas interesantes a este respec-
to, v a su vista nos planteamos algunas cuestiones filol6-
gicas concretas: de qué manera nace y evoluciona este
motivo; en qué medida unos textos pueden ser fuente de
otros o, lo que es lo mismo, si en este punto se va creando
ung tradicién propia, auténoma, tanto en cuanto a los
animales que intervienen como en cuanto a la voz que se
les atribuye; su posible relacién con la cuestién léxica de
las «voces animantium»; su posible base biblica; y, en fin,
si pudiera ser concebido como un topos del género.

Ahora bien, a estas cuestiones, asi como & la propia
definicién del motivo o tema sélo podra dar respuesta el
andlisis concreto de los textos en cuestion; textos que,
ordenados cronolégicamente, son los siguientes:
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- 1.-Vita Antonii, 9

«Dixit {diabolus) et ad hortantis vocem audientium turba consen-
sit, quia innumeras habet diabclus artes nocendi. Sonitus igitur
repentinus increpuit, ita ut loco funditus agitato, et parietibus pate-
factis, multifaria daemonium exinde turba se effunderet: nam et
bestiarum et serpentium formas induentes, ommem protinus locum
replevere phantasiis leonum, taurorum, luporum, aspidum, serpen-
fium, scorpiorum, necnon et pardorum atgque ursorum. Et haec sin-
gula secundum suam fremebant naturam: rugiebat leo, accedere
volens; taurus mugitu et cornibus minabatur; gerpens - 51b11um persg-
nabat; luporum impetus ingerebantur; pardus discolori tergo auctoris
sui calliditates varias indicabat: truces ommum vultus, et vocis ho-
rridae dirus auditus»1. ~

— I - Vita Hilarionis 3, 7
~ «Sie- attenuatus (Hilario) et in tantum exeso corpors ut ossibus
vix. haereret, quadam nocte, infantum coepit audire vagitus, balatus
pecorum, mugitus boum, planctum quasi muliercularum, leonum ru-
gltus murmur exercitus, et prorsus variarum portenta vocum, ut ante
sonitu - quam aspeotu territus -cederet. Intellexit d&emonum Tudi-
bria.. :

T-_ — III Gregono Ma.no Didlogos 3; 4: De Datio Med.;olanenst epis-
copo ’

_..«Vir venerabilis Datius respondit dicens: «Immo ideo hospitari
in domio eadem debemus si hanc malignus spiritus invasit, et ab ea
hominum inhabitationem repulit~. In ea sibi igitur parari praecepit,
securusque illam, antigui hostis certamina toleraturus, intravit, Itaque
infempestae noctis silentio, cum vir Dei guiesceret, antiguus hostis
inmensis vocibus magnisque clamoribus coepit imitari rugitus leonum,
balatus pecorum, ruditus asinorum, sibilos serpentium, porcorum stri-
dores et soricum» 3.t

— IV.-Adso, Vita Apri 2, 11

-«Alius - quoque quidam, cuius nomen excidit, ferocissimo daemone
invasus, huc olim adductus est hora prima Dominicae diel cui iam
dicta catena imposita est; qui, mirum dictu, in pavimento ecclesiae
sesé volutans, et ut fera manibus per illud reptans, clamore valido

-1 " Cf, Evagrius, Versio vifae Antonii monachi, PG 26, 857-976. Es cono-
cuia. la gran libertad con que Evagrio procede en la traduccién de la Vita
griega de Atanasio, libertad sobre la que volveremos mas adelante; sin
embargo, no se debe. olvidar que fue por medio de esta traduccién como
V. Ant. fue conocida y leida en Occidente. Podemos, pues, a partir de
ella ¥, a efectos del asunto que nos ocupa, usarla en plano de igua.lda.d
con la versién original griega.

2 Cf, Chr, Morhmann - A, A RH. Ba.stlaensen J. W. Smit - L Canali -
C. Moreschini, Vita di Martino, Vita di Ilarione, In memoria di Paola
(Edit. A. Mondadori, Fondazione Lorenzo Valla 1975) . 80.

" 3 Cf. A de Vogue P. Antin, Gregoire Le Grand, Dialogues (Sources
Chrétiennes, Paris 1078} t. II, p. 270.
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cuncta replens, luporum imitabatur ululatus, porcorum grunnitus,
taurorum mugitus, serpentium sibilos et stridores soricum; hocque
tormento ‘se attrivit continuatim usque ad lectionom Evangelicam
publicae missae. Nam cum recitatur, subito furorem clamoremque
deposuit» 4.

— V.-Grimaldus, Vit 5. Dominici Siliensis, 2, 27, ls. 13649,

<Nam quadam die, dum multi circa eam ad sepulerum sancti resi-
derent et misericordiam Dei implorarent, subite audita est uox ab
ore eius, dicente principe demoniorum sibi subditis spiritibus malig-
nis:. «cogimur iam de iste domicilio exire, quod gquondam possedimus
in propietate; iudicio enim Dei omunipotentis, omnia regentis, iubetur
nobls ut illud relinquamus et ad alia loca - pergamus; datum est enim
huic' sancto guiescenti in hoc sepulcro». Ad hanc uocem principis
demoniorum gconterrita est omnis multitudo demonum inhabitantium
puelle corpusculum. Ipsis autem egredientibus omnes qui adfuerant
confusas uoces quasi innumerarum bestiarum audierunt, s‘cmcet
cugitus ieonum, hinnitus eguorum, mugitus boum, ruditus asinorum,
ululatus. luporum latratus canum, balatus ouium atque caprarum et

ceteras diuersas uocces ignotas, quas explicare uix posset aliqua fa-
cunditas» 5,

El texto de Evagrio se refiere a un momento especial-
mente dramatico en la lucha gue Antonio mantiene con
el demonio a lo largo de toda su vida® En efecto, inten-
tando apartarlo de su proposito, éste ha puesto en juego
diversas artes suyas como la «caligo cogitationum» 7 ¥ la
laceracién corporal® Pero ha fracasado, v Antonio sigue
por la via ascética y adentrandose en el desierto® Es en-

4 Cf. Adso, abbas Dervensis (Montier-en-Der, a. 992) 'Vita Sancti Apri'
adic. en, AA.8S. Sept., t. V, p. 72.

5 Cf. V. Valcércel Ma.rtmez La «Vite Dominici Siliensis» de Grimaldo.
Estudio, edicién critica y traduccién. Instituto de Estudios Riojanos, colec-
cién Gonzalo de Berceo, n.® 9 (Logrofio 1982) pp. 388-89.

8 Fruto de 'unas circunstancias histéricas concretas, la demonologia
constituye,” como es sabido, un importante componente de la primera
espiritualidad mondastica; vy, mas que en ninguna otra obra, es en Vita
Antonii donde esa demonclogia se encarna, se establece su doctrina v
su-imaginerfa. .Cf, J, Danielou, 'Les demons de 1'air dans la Vie d'Antoine’,
Studia Anselmiana, 38 (1856) pp. 136 y ss.

7 Cf. Vit. Ant. 5: diabolus, impatienter ferens tantas. in adolescente
v*irtutes... inmittebat ei memoriam possessionum..., genesis nobilitatem..,
et reliqua vitae remissionis blandimenta... prorsus maximam ei cogitatio-
num caliginem suscitabat,

8 Cf ibid., 8 ..metuens ergo diabolus, ne accesu temporis eremum
quaoque habltan fa,ceret ita eum aggregatis satellitibus suis, varia caede
laceravit. .

9 Interesa recalcar la significacién especial gque en este contexto tiene
el desierto, concebido como habitat especial de los demonios ¥, por ello,
CRIRPO preferldo de lucha -para .los anaccretas, Cf. E. Malone, The Monk
and the Martyr (The Monk as the succesor of the Martyr, Wash.mgton



410 : V. VALCARCEL

tonces cuando el demonio acude a medios mas poderosos:
«omnia arma corripite, acrius a nobis (Antonius} impug-
nandus ests, dice a sus satélites. Y el medio de ataque
serd ahora la metamorfosis y simulacién de animales y
fieras diversas, incluidos sus sonidos, con el fin de aterrar
al santo.

De este modo, las voces gque vendran a confinuacion,
v que Evagrio llama <horridae», se inscriben en un con-
texto natural y forman parte de un tema mas amplio, el
de los travestis animales del demonio. Ahora bien, en el
cuadro de esas simulaciones, tal como Antonio-Atanasio?
nos lo dibujan !, las voces ocupan un lugar muy secun-
dario, pues la consecucién del horror viene, sobre todo,
de las figuras mismas gue el demonio adopta y de sus
movimientos, lo cual se ve muy claro en el original griego:

Kai &xastov péy

¥

Tobtov dxiver watd 16 Wrov oyfipe. O héow
EBouye, Oéhaww érelzy, 4 Tabpog 2dxet xepatibery,
5 Gpig Epmay obx Epflavs, xal & Wixog dppiy émel-
yeto” xal Ghog Tdytey Gpod fioav T@v patvepévar
of bogor Bevol, xul of Bopol yohenot. (PG 26, 837-981

La confrontacion del texto de Atanasio con el que antes
dabamos de la versién latina de Evagrio deja ver que es
este ultimo quien, con su concepcion amplia y libre de la
traduccion, hace que el motivo de las «voces horridae-

1950}; v Vit. Ant., edic. de C. Mohrmann - G, J. M, Bartelink - P, Citati -
S, Lilla (Edit. A. Mondadori, Fondazione lorenzo Valla 1974 p. XXVIL
Muy claramente expresads se halla esta lucha que el mt_)nie v el diablo
sostiene por el desierto en Vit. Ant. 41, en que aquél dice: «En nullum
jam’ habeo locum, nullam possideo civitatem... solitudines ipsae mona-
chorum stipantur choriss. ]

10 Recuérdese la vieja discusion de hasta gué punto el fondo doctrinal,
o de otro tipo, de Vite Ant, es verdaderamente del monje o es de. su
biografo, Atanasio. Evidentemente, hay muchos ¢asos en gque no es pos_xble
dilucidar lo que es de uno vy lo que es de otro, conchusion que hoy admiten
hasta quienes tienen una opinién nada hipercritica. Cf. H. Leclercq, D. A.
L. Chr., II, ¢. 1802 v J. M. Granero, 'San Antonioc el Grande y los demo-
nios', Manresa 27 (1855) pp. 185-230. i .

11 No entramos, por supuesto, en la discusién sobre la veracidad his-
térica de estas visiones ni tampoco sobre su explicacién psicoldgica. Para
estas cuestiones, c¢f. E. Amelineau, 'Saint Antoine et les commencements
du.-monachisme chrétienne en Egypte’, en Revue d’'Histoire Religieuse 65
(1912) especialmente pp. 38 y ss., vy J. M. Granero, art. cit., p. 8. Aqui
nos interesa so6lo el lade filoldgico y literario de la cuestién.
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cobre, dentro del cuadro general de terror, una signifi-
cacion mayor que la que €l texto original le daba 12,

Con todo, incluso en la versién de Evagrio las voces
figuran sélo para alguno de los animales sefalados (eo,
taurus,: serpens); destacando maés, en correspondencia con
el -original griego, otras atroces circunstancias: «leo...ac-
cedere volens; taurus mugitu et cornibus...; luporum impe-
tus; pardus calliditates varias indicabat» . Y cuando a
continuacion, y en dialogo irénico con el diablo, Antonio
lo increpa por su accién y le da a ésta nombre concreto,
para nada destaca su voz: <«iudicium est autem infirmi-
tatis vestrae hoc ipsum, quia imitamini bestiarum et pe-
corum figurass» ¥,

Ahora bien, por lo dicho hasta aqui se ve ya lo extrafio
que serfa que la escasa concrecion de voces que Evagrio
lleva a cabo por su cuenta estuviera animada por una
intencidn erudita en relaciéon a las listas de voces de
animales. Y este «a priori» lo confirman también algunos
detalles, de forma gue el desvio que la traduccién de
Evagrio supone respecto al original no parece obedecer
a un intento del traductor por enlazar con aguel tema
gramatical. Asi, el mismo uso del adjetivo <horridaes (vo-
cis} y no, por ej., «confusus» u otros de mayor connotacién
gramatical o erudita; vy asi también la falta de atencién
a la. voz de animales (lupus, pardus, ursus) que acaba
de mencionar.

Ante el mismo punto de partida nos hallamos en el
caso de Vita Hil. 3, 7: la intencion de evocar el ambiente

12 Obsérvese la traduccion del ux! Exacrev piv todtov "exivet xzwd 18 Thiov oxfipx
por «et haec singula secundum suam naturam fremebant», el § aipoeg ddker
xepatifey  por el «faurus mugliu et cornibus minabatur, el ¢ Gt Zpwy ol
&r{,ﬂave por «serpens sibilum personaabat-, v la amplificacion del ,:.péc:;m Betvol
por el «<vocis horridae dirus audituss. ’

13 Accidén esta ltima del leopardo que Fvagric afiade desarrollando
la escueta mencién que de este animal hacia el original griego poco antes,
al sefialar los animales aparecidos.

14 Que esto es asi queda claro también por el tenor de otros textos
de Vit. Ant. sobre las -phantasias daemonum-». Asi éste del cap. 23: solent
(daemones) - eiiam saucii gravius assurgere et mutata -arte pugnandi cum
in cogitatione nihil egerit, pavoribus ferrent, assumentes nunc mulierum,
nunc'-bestiarum, nunc serpentium formas, necnon et ingentia guaedam
corpora-et usque ad tectum domus porrectum caput, infinitas species et
militum catervas, .
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de temor que el diablo crea con sus travestis en su lucha
contra Hilarion.

Es claro, ademas, que son los pasajes ya vistos de
Vit. Ant. los -que inspiran a Jerénimo, como indican al-
gunas significativas coincidencias. En primer lugar, aque-
llas que suponen un aspecto doctrinal: que el demonio
arrecia en sus tacticas con el animo de apartar al ana-
coreta del desierto®, y que en el orden de esos atagues las
visiones terrorificas representan una. especie de culmina-
cion *. Y, yva mas en concreto, la coincidente presencia en
muchos cascs de algunos animales o de sus sonidos, sobre
los que volveremos luego. :

Pero de cualquier forma, la atencién en la pmtura del
momento de terror, vy por lo que hace a los animales y
fieras imitados, se concentra o limita mucho mas en el
caso de Jerdonimo, pues ya no es atendiendo a su aspecto
general como éste intenta plasmar el horror que las si-
mulaciones del demonio producen, sino que shora se fija
s6lo en el que nace de sus sonidos; o, para designarlos
con su misma denominacin, de los «portenta vocums:
«Hilarius) coepit audire... et, ante sonitu gquam aspectu
terribus cederet», Por eso agqui el nitmero de voces, aun
siendo mas breve. la concrecion del cuadro, es natural-
mente mayor.

. Ahora bien, ien base a qué material léxico concreta
Jeronimo esos «portenta vocum»? ;Qué puntos de interés
destacan en ellos?

En primer lugar, hallamos un genérico <leonum rugi-

15 Comparese Viia Ant. 8 con Vita Hilar. 2, 7 v ss., asi- como con la
breve alusién que en 3, 2 hace a ese momento importante de la lucha
entre Hilarién v el demonio: Quid faceret diabolus? Quo se verterst?: Qm
glorishatur ante.,. cernebat se vinci a puero,

16 En efecto, tamblen en Vita Ant, las visiones vienen mg‘luendo a lo
que Evagrio lla,maba «caligo cogitationum-~, ¥ gue un poco después con-
cretaria en agquel <ille {(diabolus) cogitationes sordidas conabatur inserere...
titillabat sensus naturali carnis ardores», Vifa Ani. 5, «<Idéntica secusncia
enconktramos en los ataques del demonio en Vita Hilar., pues la escona de
terror agui tratada sucede a ofros ataques previos a base de tentaciones,
come: «titillabat itague. sensus eius {Hilarionis) et pubescentl corpori sahta.
voluptatum incendia suggerebats, Vit. Hil. 3, 3.
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tus» 17, animal y voz que aparecian ya en Evagrio!® y, por
supuesto, en casi todas-las listas. A su lado, un «balatus
pecorum», de posible origen virgiliano *®, por cuanto nin-
gun episodio paralelo de la hagiografia anterior, por nos-
otros conocido, ni serie alguna de voces establece la corre-
lacion formal «pecora - balatus=; origen que, como es sa-
bido, cuadraria bien con la personahdad literaria de Je-
rénimo.

Viene después el «mugitus boum», animal y sonido
que ocurrian también en Evagrio y cuya presencia en las
compilaciones de voces es practicamente fija . Pero. tam-
bién ahora el detalle de que tanto en Georg. 3, 554 como
en Jerdnimo ambos sonidos, «balatus» y «mugitus», vayan
consecutivos, nos evoca instintivamente aquel pa,sa.je de
Virgilio.

Extrafios a primera vista, pero perfectamente congruen-
tes con el origen y primera intencion de este motivo —«por-
tenta vocum»-— son los términos «vagituss, «murmurs y
«planctus», siendo Jerdnimo el Gnico en usarlos en el con-
junto de los textos aqui relacionados. Y si, por un lado,
la preesncia de «mulieres» y «exercitus- como elementos
del cuadro de terror diabolico se daba ya en Vita Ant. 2,
Jeronimo anade los «infantes», a la vez que concreta el
sonido de los tres. ;De qué modo? En el caso de <infantess,

17 Por lo que hace a la ~vox», las listas se dividen aproximadamente
por igual entre «rugire» y «fremere», o dan los dos términos a la vez,
como hace Suetonio, Cf, Suetonii fragmenta, 161 (Bdic. Reifferscheid 1860)
p. 247.

18 En éste la voz se concreta como verbo: «rugiebat leos,

18 Cf. Virg. Georg. 3, 554. Ciertamente podriamos ver en «<pecoras no
el significado genérico de rebafio, sino el concreto de oveja o carnero,
significade que tenia desde hacm. ya bastante tiempo (cf. A. FErnout-
A, Meillet, Dictionnaire étymologique de lo langue latine, 4° ed. [Klinck-
sieck, Pans 1879] sub. v, pecus, -dis). Pero ello no cambia las cosas, pues
tal uso de «pecora» no puede llegar a Jeromimo meotivado por los caté-
logos de voces, ya fgue en ellos no aparece; ¥, de otro lado, este velor en
el término «pecora» supondria una coincidencia méas con el texto de Vir-
gilio (segin lo. entiende, v. gr., E. de Saint-Denis, que traduce «moutonss,
en Virgile, Géorgiques [Belles Lettres, Paris 1968] p. 57).

20 Como en Virg. Georg. 2, 470 (=mugitusque boums} ¥ - como la. ma-
yorie-de las series, Jerénimo emplea <bos» frente al «tauruse de Evagrio
y de un cierto nuimero de recopiladores (cf., por ej., el Carmen de F;lomela
53, Anthologia Latina, n.° 762, edic, Rlese)

21 Ci, ibid., 23: solent etiam (diaboli) gravius assurgere... assurmentes
nunc mulierum... formas... et militum catervas.
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su voz coincide con la que dan las pocas listas en que este
elemento figura %

Para  «exercitus» no usa el término «garritus» con que
es caracterizado la unica vez por nosotros conocida en
que aparece en las series ®, sino <murmur», mas atribuido
por éstas a elementos como <litora» y los «cursus agua-
rums # En cuanto a «mulisres» hay que destacar la mati-
zacidn que el autor, de forma breve y acertada, realiza de
este elemento, ajeno a las listas, por un «quasi» preceden-
te; que deja en la penunmbra la verdadera identidad del
sujeto del sonido; a ello se anade el uso del diminutivo
{«smuliercularum=J), con evidente intencién despectiva. La
voz que les atribuye no trata, evidentemente, de recoger
la voz natural, sino el sonido de unos momentos deter-
minados que casan bien con el ambiente gque el autor
pretende crear.

Y sinos preguntamos, en fin, si en el desarrollo que
Jeronimo hace de este motivo atisha algiin afan de ex-
cursus erudito que, arrancando del recuerdo de las series
de voces, pretenda hacer alarde de sus conocimientos en
este campo léxico, la respuesta debe ser matizada: van
en contra de esta intenciéon el escaso nimero de los tér-
minos y la propia dsighacion de «portenta vocums. Sin
embargo, habla en su favor la variedad de los sonidos
empleados: animales, humanos {«vagitus», «planctus»} y
mixto (murmur exercitus»). Pero aquella intencién, de
haberla,; esta disimulada y sobre ella prima la consecucién
del cuadro de terror.

En el texto de Gregorio, Dial. 3, 4, el héroe (Datius) va
a disputar al demonio su habitaculo, que si antes era el
desierto, ahora sera una casa «congrueniis magnitudinis»
y deshabitada «quia multis iam annis hanc diabolus inha-
bitaret atque ideo vacua remansisset». Respecto a los testi-

22 Asi en Aldhelmo, De re gramm. et metrica, edic. Ehwald, M. G. H.
Auet Ant, XV,, p. 179; Isidoro de Sevilla eh la diferencia 607; lista del c6-
dice Casinense 439, del s. XI (cf. Lowe, Gloss. nom., p. 247).

23 Cf. Iriarte, codd. reg. bibl, Matrit, Graec. I, p. 310 (en Reiffersheid,
Suetonii fragmentg, n.° 161, p. 251).

24 Para el primero, cf., Aldhelmus, loc. cit., y para el segundo, cf. Po-
lemio Silvio -ledic. de Mommsen Chron. I, p. 548) o la recop1laclén del

codice Leidense gque recoge- Reiffersheid, loc. cit., p. 250. :
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monios anteriores el contexto que sirve de marco al moti-
vo tendra una similitud indudable, pero con todo representa
una extension evidente, pues de una parte se sale ya del
desierto y de otra tampoco se trata de impedir la santifi-
caciéon de nadie. En. ese sentido tal tratamiento representa
como una segunda etapa en el desenvolvimiento de este
motivo %,

‘En cualgquier caso, asistimos todavia a una espeme de
desafio al demonio «(securusque [Datiusl antiqua certa-
mina toleraturus)»’ que —se da por supuesto— le obligaré
a.emplear sus mas terrorificas armas. Ahora bien, para
sitnaciones como ésta lo mas representativo de la hagio-
grafig anterior, y en concreto Vita Ant. v Vite Hilar., le
ofrecen ya una respuesta y unas pautas de estilizacién.
El demonio acudira, pues, a los «portenta vocums. Y en
esta restriccidon —se deja de lado otra clase de travestis—
el texto de Gregorio sigue la linea de Jerdénimc méas que
la-de Atanasio-Evagrio. Pero también respecto al primero
ofrece particularidades dignas de notar. En -primer lugar,
las «voces horridae» se reducen en cinco de los seis ejs,
a- «voces absonae» 0 voces de animales, que desfilan.de
modo lineal, sin mezcla de ofros «portenta vocums, es
decir, de otros ruidos pavoroscs, a diferencia de lo que
ocurria en Vita Hilarionis.

En cuanto a los animales fraidos a escena vy los tér-
minos que caracterizan sus voces, no todos esftan en el

"mismo plano. Tres de ellos («leo-rugituss», «pecora-balatus»

y «<serpens-sibilos»)} eran ya usados en los textos hagiogra-
ficos de Atanasio-Evagrio y de Jerénimo; y tal vez sea por
influencia de éste por lo que también en Gregorio al sonido
«<balatus» corresponde como sujeto el genérico «pecoras,
correspondencia que, asi formulada, es ajena, segan diji-
mos, a las distintas series 2,

En cambio, es ahora la primera vez que, en los textos

25 Puede haber en la litsratura hagiografica otros passjes anteriores
en @ue se diera ya esta ampliacion, pero de los aqui tratados éste de
Greg. M. es el primero.

26 Cf. p. 413 de nuestro trabajo. ,

27 Y, aunque seria posible que aparecieran en otros shora no tratados,
en todo caso son ajenos a la tradicién hagiografica representada por
Evagrio y Jerénimo.
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aqui- estudiados, encontramos el «ruditus asinorums v el
«stridores» («porcorum» y «soricums)?, De éstos, nada
especial que destacar en el primero, si no es la trivialidad
que le viene, entre otras razones, del medio en que escribe
el autor y de su presencia en multiples repertorios %; no
sucede asi en el segundo (stridores), espcialmente si damos
por buena la lectura de las mejores ediciones: «porcorum
stridores et soricum» ®. En efecto, primeramente, «stridor»
se aplica indistintamente a dos animales cuyo sonido pe-
culiar es de por sf y en todas las series diferente ¥, Ade-
mas, ninguna lista recoge el término «stridor» ni para
<porcus» ni para «sorex». A qué se debe, pues, su pre-
sencia aqui? ‘

- El caso del «soricum stridores» (y me refiero sélo a la
voz) tendria més facil explicacion si, partiendo de lg idea
de que en nuestro autor interviene también el recuerdo
de-las listas de voces, advertimos que éstas designan el
sonido con el verbo correspondiente, que esta vez («desti-
care/denticare») no- puede ofrecer el sustantivo paralelo,
recurso gramatical que Gregorio usa aqui. Ello pudo hacer
fue a nuestro autor acudiera un término por lo que vemos
ajeno a aquellas recopilaciones, pero expresivo ¥y conocido

28 Aunque aigunas recopilaciones le asignan o bien -oncares fasi, ya
Suetonio, loc. cit., ¥, por ef., Aldhelmus, loc. cit., p. 249} o bien «rugire/
ragire» Gf. Diferencia 607 de lsidoro de Sevilla o Albaro de Cérdoba,
MGH., PMA, 3 p. 128 v. 1), el mas comGn con mucha diferencia es
«<rudere/rudire», para cuyo caso es ocioso aqui citar ejemplos,

29 Lectura que ciertamente ofrece alguna dificultad, pero que cuenta
con el mejor apoyo de los mss. Reflejo tdcito de aquélla es la vacilante
actitud de los editores: los mas antiguos, sorprendidos sin duda por la
correspondencia eporci-stridores» y atribuvéndola a la defectuosa tradicién
del - texto, restituyeron: «porcorum grunnitus, stridores soricums, Asf, por
ejemplo, las ediciones de Froben, Basilea 1551; la de Ludovicus Miraeus
Rosetarius, Paris 1551, v la de Iacobus Pamelius Brugensis, Antuerpiae
1572. Por su parte, las ediciones més modernas han respetado la lectura
de los mss. Asi la de los Benedictinos de Saint-Maur, realizada por dom
Denys de Sainte Marthe (1705) y reproducida en PL 77, 127-432. Denys de
S.M. no parece disponer de ninguna lectura con valor alternative, ya gue
tan solo sefiala: «<Editi, porcorum grunnitus, stridores soricums»; y la de
A de Vogiié - P. Antin, que reza: «porcorum stridores et soricums, sin
recoger variante alguna en el aparato oritico (cf. A. de Vogié - P, Antin,
Grégoire, op. cit., pp. 270-71). )

30 Existe entre las distintas tradiclones de vocds una practica unani-
midad a la hora de asignar al «porcus/suss el sonide <grundire/grinnires,
que le atribuye ya Suetonio, op. cif., p, 249, unanimidad gque se mantiene
en relacibn «sorex - desticare/denticare~. Desde  luego, creemos, ningtn
elenco "de sonidos dtribuye «stridor» al «porcus» ni al esorex- otro término
gue no sea el aqui ditado. - -

S

Yoz i
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por la tradicién gramatical, ya gque no faltan textos que
designan de este modo el ruido del «sorex-. Asi Donato,
ad Ter., 1024: «proprium soricum est vel stridere clarius
guam mures vel strepere magiss.

.Y en el caso del «porcorum stridores»? Si bien no
conocemos ningln texto en gue se dé al sonido tipico de
este animal Ia designacidén de «stridor», es sin embargo,
cierto que con este sustantivo se alude al ruido de mul-
tiples animales cuando, mas que dentro de una serie de
voces especificas, se trata sélo de poner de relieve su con-
diciéon de =absona- ! 0 no humana. De otro lado, también
es claro que, como hemos visto en los casos anteriores,
estas «voces» surgen en los textos hagiograficos primera-
mente por su capacidad de evocar una situacion horro-
rosa. Y puesto que esa capacidad subsiste en el uso del
mas genérico «stridors, frente al mas especifico egrunni-
tus=, nada tiene de extrafio que en un momento dado esta
idea haya predominado en la mente del autor.

Con todo, Gregorio no acierta a usar este motivo con
ia soltura y habilidad que su principal intencién, la lite-
raria, exigia y que encontrabamos en Viia Ant. y Vita
Hilar. En efecto, en Dial. 3, 4 las voces y clamores del
diablo no suponen la cumbre de un climax de terror; por
el contrario, son ya el primer y tinico recurso gue €l diablo
pone en juego, a la vez que la lucha no es aqui con el
aguerrido anacoreta que se adentra en el habitat prefe-
rido de aquél, sino con un obispo que, de paso, posa una
noche con su séquito en una gran casa de Corinto. Am-
biente desvahido al que se une el «coepit imitari» con el
que el autor introduce las «<bestiarum voces», reduciendo
la ilusion de realidad. Todo se insinta como si el autor no
quisiera dejar de usar un motivo que conoce, aprovechan-
do una ocasion mas o menos propicia. Por ello, a la hora
de concretarlo, su texto recuerda también con mas clari-
dad que los anteriores el, tema erudito y gramatical de
las series de voces. ' '

Vita Apri, 2, 11 nos ofrece una nueva variante o, por

31 Asi se aplica a las <simiae-, & los «elephanti-, «anseress, <cicadaes,
<locustaes, etc. Y enire ellos también al esuss. Cf. Forcellini, Totius lati-
nitatis lexicon, sub v,
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asi decirlo, una tercera etapa de las «voces horridae» por
el-cuadro o contexto en que se sitian 2 No se trata ahora
de que el demonio use estos «portenta» como parte de una
tactica que pretende horrorizar, Con tal intencion este re-
curso, s0lo o formando parte de un conjunto més amplio,
se insertaba en un contexto ciaro v apropiado. La situacion
aqui es diferente porque ni las voces proceden yva material
e inmediatamente del demonio ni su finalidad es asustar
a nadie para que abandone lo que considera su propie-
dad ¥; tal vez por ello, pronto se rompe, como en el caso
anterior, la ilusion de realidad mediante el «imitabaturs
intreductorio. Lo que, sobre todo, se pretende ahora es
destacar el dominio total que el demonio tiene sobre los
posesos, haciéndolos comportarse como él mismo lo hace
en otras ocasiones, transfiriéndoles su capacidad de dolosa
transformacién. Es un modo de realzar su posesion, para
lo cual, por otra parte, es natural decartar otra clase de
ruidos v atenerse a las «voces absonae» de animales.

- Y por lo que hace a la seleccién y uso del par animal
—voz digamos, en primer lugar, que en lo fundamental
continia la linea progresivamente trazada y configurada
en la tradicion hagiografica anterior, de modo que todos
los animales y sus voces aparecen en uno u otro de los tex-
tos de Evagrio, Jerénimo o Gregorio. En ese sentido vale
la pena destacar la presencia también agui del «soricum
stridores». ;Se debe a la influencia del texto de Gregorio?
Me parece que la respuesta debe ser afirmativa, tanto por
la pura ocurrencia de este animal en ambos textos * como
por la coincidencia en definir su sonido como estridors
v por ocupar en ambos casos el Ultimo lugar de la serie.
También utiliza los «porci», al igual que Gregorio, pero,

32 Variante que, evidentemente, tiene va antecedentes en la hagiogra-
fia clasica, Cf., por ej., Jer., Vita Hil. 10,  10: «rem loquor inauditam. Ex
uno hominis ore diversas voces et quasi confusus populi clamor audie-
banturs.

33 Aunque de algdin modo la causa de este comportamiento del diablo
guarda conexién con los casos anteriores en el sentido de que el cuerpo
del poseso es también el habitacule del demonio, evidentemente sus tra-
vestis de voces no pretenden ya evitar su expuisiéon. ‘

+ 34 - Ya de menor presencia que ofros en los elencos de wvoces, no lo
vemos tampoco en otros textos hagliograficos en contextos como éste.

PORTENTA VOCUM EN LA HAGIOGRAFIA LATINA 419

a diferencia de éste * les asigna su sonido tipico, el «grun-
nitus». Al «lupus» lo encontrabamos ya en Evagrio, aun-
que es ésta la primera ocasion de nuestros textos en que
se concreta su voz, propia de casi todas las recopilaciones
y vulgar en el medio en que escribe el autor. Por el con-
trario, se hace notar la ausencia del <mugitus leonums,
presente en todos los textos examinados. _

Por todo ello se ve que el autor, Adso, no obra aqui
movido por el afan de revelar su erudicion especificamente
lexicografica, porque, segiin vemos, la lista es corta y no
aporta novedades respecto a la tradicion anterior en este
punto.

El texto de Vita Dominici es un testimonio méas de
la variante ya vista en el caso anterior: al igual que
riante que vefamos ya en el caso anterior: al igual que
ocurria en Vita Apri, €l travestis de las voces viene shora
a destacar la multiple presencia del demonio en el cuerpo
del poseso *, intencién que ha podido influir en que ésta
sea la lista mas extensa de cuantas aqui examinamos. Fsa
relativa mayor extensién se logra ahadiendo al fondo de
voces que venia caracterizando los textos anteriores dos
términos, «latratus» e <hinnitus», comunes y cuyo cono-
cimiento ne supone circunstancias especiales. De otro lado,
el «balatus»> es asignado ahora conjuntamente a «oves» v
a «capraes, lo que se puede explicar ya por los antece-
dentes de este uso ¥, ya porque el autor desconozca, el tér-
mino menos comun, el «miccire» de las «caprae» 3. Menos
visos de veracidad ofrece el pensar que estarfamos ahors
ante el predominio de la idea genérica de «vox absonas

35 5i, como ya vimos, nos atenemos a la lectura mejor atestiguada
(Porcorum stridores et soricum). ) ’

36 Lo cual, por otra parte, en Vita Dominici ohedece al tipico crescendo
hagiografico o agon interno que se establece enm cuanto al poder tauma-
targico: Attamen (dice Grimaldo) credo hoc tudicio diuino factum esse
uf demonum seuicia et numerositate in corpore miserande puslle cres-
cente, e contra beati Dominici, qui primitus diuina gratia unum uicerat
multos uincendo cresceret... )

37 Antecedentes tanto cldsicos y no especificamente léxicograficos:
cf. Plin., Nat. Hist, 20, 15, 6, como. tardios ¥ con utilizacién mas o menos
directa de las series de voces: cf. Ausonio, Epigrama 72, v el estudio que
de_a }él hace C. Codofier en su articulo 'El poema 41 do Eugenio de Toledo',
Biviym, Homenaje a M. C. Diaz ¥ Diaz (Gredos, Madrid 1983) pp. 4954,

) 38.th. v. pr:, Aldhelmo, loc. cit.; C. de Filomela, 58 o Paulo Albaro,
op. cit., 4,
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sobre el matiz erudito, puestc que —adelantémoslo ya—
esa intencion erudita es en el texto de Grimaldo maéas clara
que en cualquier otro.

-En -efecto, el texto de Grimaldo va enmarcado por su
principio ¥ su final con sendas férmulas, en mi opinién,
reveladoras de Is voluntad gque anima al autor: «confusas
uoces quasi innumerarum bestiarum audierunt» (inicio) ./
«et ceteras diuersas uoces ignotas, quas explicare uix pos-
set aligua facunditas» {final). En la primera encontramos,
por iunica vez en los textos aqui tratados, la calificacién
de. «confusae» aplicada a las voces. Y tal calificativo, frente
al de <horridae- o «portenta vocum» acostumbrado en los
textos. hagiograficos anteriores, no puede por menos de
recordarnos la erudicion lexicografica antigua ®; idea que
se reafirma con la alusién a la facunditas con que el autor
cierra el parrafo. Y sin duda esta voluntad es la primera
razén de gue la lista de Vita Dominici sea, como dijimos,
un poco mas larga. Pero tal pretension erudita es secun-
daria y.solo se superpone al uso mas o menos consciente
de un toépico hagiografico, pues Grimaldo nos ofrece de
modo muy mayoritario los animales y voces que habian
venido usédndose en la tradicion hagiografica anterior.

* ¥ *

Una vez realizado el examen de cada texto concreto,
pasemos, en fin, a algunas consideraciones que, a modo
de conclusiones, respondan de modo general a las cues-
tiones que nos haciamos al principio.

En cuantco al contexto y ocasion en que aparece el
moiivo se observa en nuestros textcos una linea en pro-
gresiva ampliacién y derivacion en el sentido de que el
travestis diabélico va aplicandose a situaciones y objeti-
vos distintos, que guardan casi siempre algin nexo de
unién con la idea primitiva, pero que en el caso de los
endemoniados (Viie Apri y Vita Dci.) suponen una lejania
mayor respecto del punto original, pues el demonio no

a8 Asi Donato, Ars Grammatica, edic, Keil, TV, p. 367, distingue entre
«wox articulata» y. «vox confusas; divisibm que hace iguaslmente Mario
Victoring (cf. Keil, VI, p. 4), v con la misma denominsacian.
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usa ya sus simulaciones como medio de evitar la santifi-
cacion del héroe cristiano ni la expulsién de lo que con-
sidera posesion suya. En situaciones como ésta desaparece
ademas aquella idea de desafio entre el héroe y el demo-
nio, y con ello el aspecto culminativo de las «voces horri-
dae» como tactica diabélica.

Por el contrario, en tanto en cuanto el tema del terror
en base a los travestis animales del demonio (Vita Ant)
se reduce primero a los «portenta vocum- (Jerénimo) v
después (Gregorio y los siguientes) solamente a «voces
absonae» o de animales, asistimos a un movimiento en
sentido contrario, es decir, de restriccién, que convierte
aquel tema en un motivo menor v mas concreto.

De otro lado, tanto por lo que hace a los animales
preferidos para las simulaciones diabélicas como los so-
nidos que se les asigna parece claro que el motivo. va
creando su propia tradicion. Sélo asi se comprende su
limitacién a unos mismos animales que repiten su pre-
sencia {(diez en el conjunto de los textos aqui examinados),
cuando la variacién podria ser mucho mayor si nos fija-
mos tanto en la capacidad de horrorizar como en la clasi-
ficacin biblica de animales puros / impuros o en el nu-
mero que contienen las recopilaciones de voces. Asi, por
ejemplo, jpor qué no encontramos nunca las aves? Segu.-
ramente porque no figuran en Vita Ant. para tal fin. Ob-
servamos, pues, un proceso en que a partir del conjunto
Vita Ant.- Vita Hilar. cada cso parece basarse en los an-
teriores y solo en una minima parte de animales invocados
es novedoso. Asi Vita Apri no ufiliza ningtn elemento (ani-
mal-voz) que no hayamos visto empleado ya antes; vy
en Vita Dci. de un total de siete, cinco proceden de la
tradicién anterior.

Una situacion paralela encontramos en cuanto a la voz
que se le asigna a cada animal. Las series de voces, por
ejemplo, ofrecen en varias ocasiones sonidos distintos para
un mismo animal de los aqui utilizados® y, por tanto,

40 Recuérdense los casos de: leo- fremere/rugire; tauri - mugire/reboa-
re.y asinus - rudire/oncare/rugire .como ejemplos més notables en que la
doble o triple posibilidad de eleccién estaba firmemente asentada. sn la
tradicién de las voces,
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ofrece la posibilidad de elegir. Pues bien, salvo en el ‘caso
especial de «stridores porcorum» de Gregorio, Dial. 3, 4
frente al «porcorum grunnitus» de Vita Apri la voz se
repite invariablemente. ;Y qué otra razén de esa fijeza
puede ser mas obvia que la influencia de los textos ante-
riores?

En cuanto a la relacion de los «porfenta vocum» con
las recopilaciones de voces acabamos de seiialar cémo los
términos empleados muestran una constancia que ¢on gran
verosimilitud obedece igualmente a la propia tradicién
hagiografica. Pero, por otra parte, el mero hecho de que
ciertos sonidos de animales figuren agrupades y como en
lista, aunque muchas veces, y tomados por separado, sean
corrientes y puedan suponerse como del dominio comin
de los hablantes, sin embargo no puede por menos de
evocar aguellos catalogos que, como ejercicio curiosc ¥, se
estudiaban en la escuela® Y sin duda su recuerdo in-
fluye también en los autores de nuestros textos. Su exa-
men ciertamente no revela, en mi opinién, ningan dato
que vincule & alguno de éstos a una lista en especial, pero
hay gue tener en cuenta la parquedad de voces empleadas
v la existencia de un amplio fondo comun en que, inde-
pendientemente de las distintas tradiciones, coinciden to-
das las compilaciones, fondo en el que se sitha el uso
concreto de nuestros fextos.

- Por lo gue hace a la base biblica de éste que nosotros
hemos venido llamando motivo de las «voces horridaes o
«portenta vocum» se puede decir, por cuanto nosotros co-
nocemos, que como tal motive no aparece en la Biblia ®.

41 Un texto muy ilustrador de este proceder asi como de la dificultad
que aquellas voces pudieran representar nos lo ofrece Aelius Spartianus,
que en su biografia de Antoninus Geta cuenta cémo <Familiare illi fuit
has quaestiones grammaticis proponere, ut dicerent singula animalia
quomodo vocem emdiiterent». Y es digno de notar que bastantes de las
voces que a continuacién Aelius Spartianus pone en boca de aguél se
refieren. a animales muy conocidos: «<velut agni balant, porcelli grun-
niunt ... equi hinniunt, asini rudunt, tauri mugiunt=. Cf. Hisforia Augusia,
A. Geta, V, 8, edic, de D. Magie, Loeb, pp. 40 ¥ ss.

42 Cf. M. C. Diaz y Diaz, 'Sobre las series de voces de animales’,
Latin script and Letter A. D. 400-900 (Fetschrift presented to L. Bieler,
Leiden 1976) pp. 148-55.

- 43 No faltan, sin embargo, momentos que de alguna manera recuerdan
el cuadro de terror ofrecido en Vita Ant. o Gregorio, Dial., 3, 4 pero fales
momentos no se realizan en base a los «<portenta vocums, que apenas si
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Lo que si encontramos son influencias coricretas de ésta
a la hora de construirlo. Asi, por ej., cuando se concretan
los animales productores de terror —no su voz— ha podido
influir el recuerdo de los clasificados en la Biblia como
impuros # o el de aquellos otros que, sin figurar en dicha
clasificacién, aparecen con una connotacién claramente
negativa %5, Nos mueve a pensar asi la conciencia mayori-
tara entre los animales que vemos en el motivo v los que
se encuentran en la Biblia con aquellas calificaciones. Ello
puede explicar la circunstancia de que los animales mas
usados en estos textos no sean los que nos parecen’an mAas
capaces de horrorizar por si mismos.

Maés clara es la influencia biblica en la variante que
presentaban Vite Apr. y Vita Dominici, que segiin vimos,
ofrecia un importante cambio de perspectiva, A tal cambio
se habia llegado por una especie de cruce entre 10s «por-
tenta vocum» y aquellos pasajes biblicos en gque se nos
narra cémo el demonio, obligade a dejar su poseso, pro-
rrumpe en clamores y vociferaciones %, De ahi & concretar
ese clamor s6lo hay un paso, que se daria apoyandose en
el tema de los «portenta vocums».

Y. finalmente, ;puede concehirse este motivo como un
topos del género? ;Cudl es su influencia en la literatura
hagiografica latina? Ya en €l comienzo adelantibamos
que los textos agui examinados eran los {inicos testimo-
nios significativos que nosotros conocemos para este mo-
tivo. Males preciso advertir que su seguimiento por las
casi innumerables vitas latinas es dificil v estd muy con-

son mencionados entre otros muchos prodigios. Cf., v. gr., Is 13.20y ss.:
<Babilonia non habitabitur usque in finem... nec pastores regquiescent ibi.
Sed requiescent ihi bestice, et replebuntur domus ecrum draconibus, et
habitabunt ibi struthiones, et pilosi saltabunt ibi; et respondebunt ibi
ululae in aedibus eius, et siremes in delubris voluptatis»; o Sap 17, 17-18:
«una enim catena tenebrarum omnes erant colligati, sive spiritus sibilans,
ault inter spissos arborum ramos avium sonus suavis, aut vis aquae decu-
rrentis nimium, aut sonus validus praecipitatarum petrarum, aut luden-
tiurn animalium cursus invisus, aut mugientium valida bestiarum vox, aut
resonans de altissimis montibus echo definientes faciebant illos prae
timore=.

44 Cf v, gr., para «serpenss, Lev 11, 41; .asinuss, Ex 13, 13; «sus»
«fporcusl)s, Lev 11, 7; «canis», I Sam 17,.43 o Prov 26, 11; «mus> «(sorex)s,
Lev 11, 29,

45 Para el «<leoparduss, cf., entre otros, Apoc 13, 2 o Eccli 28, 27; para
el «upus-, v. gr., Mt 7, 15; para el «leo=, Is 65, 25,

48 Cf Mc 5, 1-20; 26; 9, 25; Lc 4, 41,
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dicionado ¥. En virtud del rastreo gue hemos realizado
cabe deducir gue, en todo caso, v aun contando con la
posibilidad de ofros testimonios, la aparicion de los «<por-
tenta vocum» como motive o tema literario no es frecuente.
Y da ademsas la impresiéon de que mientras la masa de
textos hagiograficos va creciendo, la frecuencia de aquél
disminuye en la hagiografia medieval respecto a la tar-
doantigua. Seria por tanto discutible gue se pudiera hablar
de los «portenta vocum» como de un. topos del género
hagiografico. Ahora bien, conviene dejar claro que tal
escasez se refiere tinicamente a los «portenta vocum - vo-
ces horridae» tratados como meotivo o tema gue conforma
un cuadro.de terror, porque la alusién rapida, come de
pasada, a este travestis del demonio tiene una frecuencia
mayor, sobre todo, en la hagiografia tardoantigua .

V. VALCARCEL
Universidad Vasca. Vitoria

47 Raras son las «vitae»= que cuentan con el correspondiente léxico
o concordancia o incluso con un aceptable indice de palabras. Las . in-
gentes colecciones de AASS y PL, por tantos conceptos meritorias, no dis-
ponen “de 'Indices de palabras tan completos como exigen trabajos filold-
gicos de este tipo, . - .

48 Cf. Vita Hilar. 10, 10; 13, 2; 80, 1 y 31, 4,




