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UN ARA VOTIVA ROMANA EN EL GAITAN,
CACERES*

1. Encontrindome en julio de 1982 en plena Sierra de San Pedro, en la Dehesa del Corral
de los Totos (Poniente), tuve noticias de la existencia de unas ruinas en la aledafia Dehesa del
Gaitian 1, donde se habian dado esporadicos hallazgos superficiales de monedas, al tiempo que se
me indicaba la especie de que se trataba de un campamento romano. Me desplacé, pues, hasta
el cortijo, inquiriendo al guarda de la explotacion, don José Cotrina, de cuya amabilidad quiero
dejar aqui constancia junto con mi agradecimiento, sobre las noticias recibidas. Este me confirmé
los hallazgos de monedas, de fondos de tinajas y de una sepultura, hace ya afios, cuando su
padre era a Ja sazén el guarda de la finca, y me sefiald la existencia de dos grupos de ruinas en
los parajes denominados <«El Castillo» y «La Sepultura del Moro», lugar este Gltimo donde fue
exhumado el enterramiento aludido. Antes de pasar a inspeccionar las fuinas, me sefial6 la exis-
tencia de una piedra que, extraida de entre los restos de «El Castillo», se encontraba arrumbada
junto a un murete de la muralla del cortijo, junto a dos comederos de ganado detetiorados. Su
padre la habia considerado de interés y la habia salvado de la cerca o de quedar en el campo
arruinado. Y de interés es, pues enseguida se vio que se trataba de un ara romana tipica que des-
cansaba sobre la cara noble inscrita. Volteada y limpio el neto, podia leerse con claridad la dedi-
catoria inscrita.

*  REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:
CIL Corpus Inscriptionum Latinarum 11, ed. Hiibner, Berlin 1869, y Supplementum, Betlin 1892.
CPILC = R. Hurtado de San Antonio, Corpus Provincial de Inscripciones Latinas (Caceres), Caceres 1977.

Diccion. = J. M.? Blazquez, Diccionario de las religiones prerromanas de Hispania, Madrid 1975.

DIp = J. d’Encarnagio, Divindades indigenas sob o dominio romano em Portugal, Lisboa 1975.

ILER = J. Vives, Inscripciones Latinas de la Esparia Romana, Barcelona 1971.

IRG = AA. VV., Inscripciones Romanas de Galicia (¢l volumen II corresponde a Lugo y el IV a Orense).

IRL = F. Arias, P. le Roux, A. Tranoy, Inscripciones Romanas de Lugo, Madrid 1979.

Iter J. M. Roldin Hervas, Izer ab Emerita Asturicam. E/ Camino de la Plata, Salamanca 1971.

Itineraria = J. M. Roldan Hervis, Itzneraria Hispana. Fuentes antiguas para el estudio de las vias romanas en la
Peninsula Ibérica, Valladolid-Granada 1975.

Le Roux = P. Le Roux, A. Tranoy, «Contribution 4 1'étude des régions rurales du N.O. hispanique du Haute-
Empire: deux inscriptions de Penafiels, Actas do III Congresso Nacional de Argueologia, Porto
1974, pp. 249-258 y figs. 1-5.

PR = J. de Alatcio, Portugal Romano, Lisboa 1973,

Rivas = J. C. Rivas Fernindez, «Nuevas aras romanas orensanas y rectificaciones interpretativas en torno a
otros epigrafes galaico-romanos ya conocidos», Boletin Auriense 3, 1973.

RPH = J. M.®* Blazquez, Religiones Primitivas de Hispania 1, Roma 1962.

No he podido ver N. Ares Vazquez, <Exvotos lucenses a la diosa Navia», BCHLxgo 9, 85-86, pp. 241-244.

1 Propiedad hoy de la Caja de Ahorros de Caceres.  nocimiento y al Departamento de Arqueologia de la Uni-
Serfa deseable que esta Entidad asumiera la financiacién  versidad de Extremadura el desatrollo de un programa de
de la excavacién del yacimiento en estudio, que en la ac-  investigacién donde formar a los estudiantes de la dis-
tualidad se encuentra en barbecho, facilitando asi su co-  ciplina.

VELEIA, N.S. 1, 233-259, 1984
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COMENTARIO EPIGRAFICO

2. El ara estd realizada en granito gtis y presenta unas dimensiones externas de
0,78 x 0,38 x 0,30 m. Pese a los dafios y erosiones, consetva bien las molduras inferiores que se-
paran el plinto y las tres regletas superiores; estd coronada por un foculum circular flanqueado a
1zquierda y derecha por dos pequefios rollos. El neto, de 0,37 x 0,30 m., aparece inscrito con
cuatro lineas de texto y presenta algunos dafios leves en sus bordes derecho e izquierdo, dafios
que afectan ligeramente a los Gltimos caracteres de las lineas primera y tercera, y al primero de la
cuarta, si bien no impiden su determinacién y lectura. La supetficie aparece muy erosionada en
su mitad inferior y muestra algunas marcas evidentemente accidentales.

Las letras fueron grabadas a cincel y sus dimensiones van de 0,045 m. (las tres primeras
lineas) a 0,06 m. (la cuarta linea y la Gltima letra de la tercera, es decir, la totalidad de la for-
mula abreviada). La alineacidon del texto estd algo descuidada, pero la factura de las letras es
correcta. La A carece de batra transversal, la N va tumbada mientras la M aparece centrada, un
tipo de grafia que encuentra paralelos en inscripciones votivas ya conocidas (cf. nota 52). Por sus
caracteristicas, puede datatse esta inscripcidon en el siglo III d.C.

El texto de la cartela (Fig. 1) es el siguiente:

ANABIAE
VICTOR
SEMPRS
A LVS

FiG. 1. Facsimil del neto del ara.

I. 2. Ia letra C presenta en su interior una marca cruciforme. No se trata de nexo alguno, sino
que es accidental.

1. 3: Es evidente que tras la R hay una letra mis, de la que se aptecia con claridad su trazo cut-
vo superior correspondiente a una S. Por ello no hemos puntuado la letra.

1. 4: La A aparece dafiada en su trazo izquierdo, mitad inferior, y quizid presente una batra
transversal angulada. En autopsia se aprecia bajo el trazo vertical accidental que sigue a A
una posible interpuncién. Dado que en esta zona la supetficie estd muy etosionada, quizi
existiera también interpuncién entre las demds letras de la f6rmula votiva.

INTERPRETACION

3. La primera linea plantea un delicado problema de interpretacion. La diosa Nabiz nos es
bien conocida (cf. § 5) y es la destinataria (en dativo) de esta ofrenda votiva. Sin embargo, en
nuestra inscripcién, su nombre aparece precedido de una clara A supernumeraria.
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De principio debe rechazarse una vacilacién grafica en el nombre de la diosa, que esti muy
bien documentado, y buscar otra explicacién mis acotde, considerando esta A como abreviatura.
Pero dado que A como abreviatura permite varias interpretaciones 2, hemos de escoger la mis
acorde con un contexto votivo.

De entre &stas, una posible interpretacion de A es @z o @ram, como ocutre por ejemplo en
otra dedicatoria a Nabiz (la n.° 3 de nuestro dosszer). La posicion de ara(m2) en cabeza de un
texto dedicatorio no nos es desconocida: v€anse, por limitarnos a las inscripciones votivas de la
provincia de Caceres 3, las nams. 584 (Valencia de Alcintara) y 398 (Plasenzuela) dedicadas am-
bas a Japiter. Sefialemos ademas que en las inscripciones provinciales A como abreviatura de
ara(m) se atestigua en la n.° 627.

Aun siendo posible esta interpretacién, creemos que otra mas atractiva harfa de A abreviatura
de Awgustae, esto es A(ugustae) Nabiae..., pues, sin salitnos de las insctipciones provinciales, la
n.° 492 (Talavera la Vieja) presenta una destinataria ATREBA, que debe interpretarse como
A(ugustae) Treba(runae), cf. la paralela n.° 818, mis explicita. Sefialemos ademais que, en la ve-
cina Dehesa de Valdelacasa, se halld6 un ara dedicada a VENERIA, evidentemente Veners
A(ugusiae), . Excursus 1L

Solucionada asi esta cuestion, la inscripcion del ara votiva de El Gaitin reza:

A(ugustae) Nabige Victor Sempr(onius) s(acrum) a(nimo) l(ibens v(otum) s(olvit)
A la Augusta Nabia Victor Sempronio cumplié de buen grado su voro.

FL DEDICANTE DEL ARA

4. Lo primero que llama la atencién es que esta ofrenda a una diosa no romana parte de un
auténtico romano y constituye un indicio claro de la romanizacidn de la zona. En este sentido
hay que traer a colacién que, a pesar de que el mapa de inscripciones del CPILC presenta un
gran vacio en la Sierra de San Pedro, existen insctipciones romanas bien cercanas, dos funerarias
en Las Seguras, en el paso del Salor, y otra mas, también funeraria, que se guardaba «en la finca
‘Barrantes’, de la provincia de Caceres proximo al limite con la de Badajoz, por el Ayuntamiento
de la Puebla de Ovando» 4. La Dehesa de Barrantes, que asi se llama, es la vecina a la de El
Gaitdn por el sur y es evidente que la ldpida sepulcral procede de las inmediaciones de las ruinas
donde apareci6 el ara y que, por tanto, el difunto fue vecino de dicho poblamiento. El texto de
la lapida es asi (ILER 2735, BRAH 136, 1955, p. 264 n. 15, lam., CPILC 151):

C. Liciniu| Firminu|an XV h.s.e.|s.t.t.L.

Tenemos, pues, un testimonio adicional para sostener que se trata de genuinos romanos y no
de indigenas romanizados.

El dedicante de El Gaitdn lleva un nomen Sempronius, que esti muy bien atestiguado en las
inscripciones hispanas, véase por ejemplo ILER, pp. 746 s. entre las que cabe destacar por la pro-
ximidad geografica la hallada en Oliva, Ciceres, cuyo texto reza (ILER 4136):

Voconi| us Sem| proni |..an.. ,| Sempronius Pater | f.c.

No encontramos, por el contrario, en las inscripciones hispanas el praenomen Victor, bien
documentado como cogromen, véase ILER, p. 765, salvo un ejemplo en solitario en una inscrip-
ci6n funeraria de Cafiete la Real, Milaga (ILER 3096), al que afiadir un fragmentario ...ctor,

2 Cf. R. Cagnat, Cours d'épigraphie latine*, Roma 4 J. Ramén y Fernidndez-Oxea, «Nuevos epigrafes
1976, p. 408. romanos en tietras de Ciceress, BRAH 136, 1955, p.
3 La referencia concierne al CPILC. 264.
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prob. [VZ]ctor, en Valencia de Alcintara, cf. C. Callejo, «Nuevo tepertorio epigrifico de la pro-
vincia de Caceres», AEA 43, 1970, p. 161 s.

Por otro lado, si unimos la némina de todos los dedicantes a Nzbiz, vemos que, de las trece
inscripciones votivas legibles, ocho dedicantes son romanos (Rufina, Plubius Flavius, Viccius Silo-
nius, Sulpicius Maximus, Annius, L. Lagius, Cicero Manci [f.] v Victor Sempronius), mientras
que sdlo la tercera parte son indigenas (Bowutius Antubeli f., Ancetolus Auri, Caturo Pintami e
Hucius), esto es, hay el doble de romanos que de indigenas y, ademas, hemos de contar también
con el liberto del ara de Trujillo. Esto es, cuando menos, sorprendente y se trata de la corriente
inversa a la adopcidén del pantedn romano por parte de los lusitanos: son las dos caras de la mis-
ma moneda, el testimonio de la fusién de los pueblos. Incluso puede dudarse de alguno de los
nombres incluidos en la ndémina de romanos, si no se trata en realidad de indigenas romaniza-
dos, por ejemplo Annius, pues vemos que el Anius (sic) que dedica un ara a Belona en Santa
Marta de Magasca, Caceres, es hijo de un indigena (Caturonis f.) (HAEp 2.670). Para una pano-
ramica de la categoria social de los dedicantes de aras en Lusitania puede verse el reciente estudio
de J. L. Ramirez 5.

EL DOSSIER DE NABIA

5. La diosa Nabia estd bien documentada como destinataria de aras votivas. El dosszer de
sus apariciones es el siguiente (el texto que se ofrece ha sido cuidadosamente cotejado, aunque
hemos recogido las discrepancias en un aparato ctitico. La convencion seguida es: punto para in-
terpuncion, punto bajo letra para lectura dudosa, mayisculas con + para los nexos, () para de-
sarrollo de formulas o abreviaturas, () para restituciones de omisiones del lapicida, [ ] para pét-
didas accidentales, y | para la separacién de lineas. Para no recargar los textos, hemos optado por
no desarrollar las formulas votivas evidentes).

1. ILER 886, RPH, p. 178, DIP, p. 242. Braga, Minho (Portugal).

Nabiae | Rufina | v.s.l.m
RPH: votum

2 ILER 887, CIL 756, RPH, p. 179, CPILC 24. Dehesa El Castillejo, Alciantara, Caceres.
Boutius. | Antubel(i) f(ilius).d(eae).Nabi(e) | v.s.l.a
CPILC: d(eo) Navi; ILER: Navi(ae).
3 ILER 888, RPH, p. 179, IRG 11, 7, IRL 71. San Martin de Monte de Meda, Guntin,
Lugo.
Navie | I(ibens).ex.v(oto)| a(ram).P(ublius).Fl(avius) | p.s.c
ILER: a(ram) p(om.) fe(cit); IRL: v[o(ro)], F|...] | ES.C.
4a ILER 889, CIL 2524, RPH, p. 179, IRG IV, 81. San Juan de Camba, Castro Calde-
las, Orense.
[N]abiae Elaesuaraec(ae) | sactum | [plositum c.uta | Viccision(is)
RPH: elaesurraec(ae), viccisio(nis); CIL: Abia.Felaesuraero.

5 «Las creencias religiosas, petvivencia Gltima de las  /igion Romana, ed. J. Arce, Madrid 1981, pp. 225 ss. y
civilizaciones prerromanas en la Peninsula Ibérica», Le Re-  especialmente p. 250 (para Nabiz).
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N.B. Blazquez afirma que el ara se consetva en la parroquia de San Juan de Camba, si-
guiendo a Hiibner («En la parroquia de S. Juan de Camba, junto a Caldelas, en la sacristia a
espaldas del altar mayors). IRG: «ignoramos si continGa en el mismo sitio».

4b ILER 5983, AEArg. 39, 1966, p. 141 y fig. 16. Sin procedencia conocida.
Abiae Elaesuarnc. | sacrum | [plositum cu.ra | Vica s.Lon.

N.B. Esta inscripcién, cuya procedencia se desconocia, se encontraba depositada en el
Museo de Astorga en 1963. A. Quintana vuelve a publicatla en su revista de la religién pa-

gana en Le6n © sin acierto, pues es evidente que 4a y 4b son la misma y tGnica inscripcion,

hallada en San Juan de Camba y que, por razones, azates, manos y fecha desconocidas, ha

ido a parar al Musco de Astorga. Vemos que la identidad ya fue notada por Le Roux, p. 255

n. 32: «Conservée 4 Astorga, I'inscription CIL II, 2524...», aunque se sefiala erréneamente

que «et poutrait provenir d'une localité appartenant au conventus de Braga...».

4  4ay 4b, Le Roux, p. 255, A. Quintana. San Juan de Camba, Castro Caldelas, Orense.
[N]abiae.Elaesuaraeg(ae)| sactum| [plositum ¢V+Ra Vicei. SI+Lon(in

Le Roux: FlaesurrA + Ne(ae), SI+ Lon(is); Quintana: Abige. Elesuaraeg(o), Vicci(no-

rum). Silon(is). Por nuestra patte proponemos un probable Vicci(s), of. Viccius ILER

2498.
N.B. No se trata de un ara, sino de una ldpida. En el epiteto, la G es clara: se trata de un
caso tipico con cedilla que se encuentra en provincias a pattir del siglo II. Igualmente pal-
mario es el nexo I+L, en la Gltima forma que interpretamos como bien el genitivo del
nombte del padre o bien el nomen, cf. Sdonius, muy bien atestiguado en Orense. Por el
contrario, no tenemos nada claro si la N del tednimo ha de ponerse entre [ ] o entre (), cf.
Quintana, p. 41 nota 16. «Esta bien claro. Abia. Delante no hay nada mis... No hay indi-
cio alguno de la falta de tal letra [la N]. Peto, como éstas son bastante grandes y los espacios
entre ellas bien amplios, pudiera ser asi sin grande dificultad (la cursiva es mia)y. A mi
juicio, la distancia de la A a la fractura y el texto de la linea inferior garantizan la presencia

de [N].
5 ILER 890, CIL 5623, RPH, p. 178, DIP, p. 240. S. Jodo Baptista de Pedregdo Pequeno,
Serta, Beira Baixa (Portugal).
Cicero | Manci | Nabiae | 1.v.s
ILER: /.v:s., pero el trazo ttas S es accidental. Quizd Manci(s), cf. Mancius.

6 ILER 891, RPH, p. 180, IRG 11, 6; IRL 72. San Mamed de Lousada, Guntin, Lugo.
Naviae | ArcoN +I| unieca(e)|[ ] SU + Lp(icius)] Max(imus) | ex vo|to
ILER: [po]suit| Max. RPH: [po]su(it)| Max(imus). Rivas, p. 70 n. 31: ArcoN+1Iu-
nieca. IRL: Arcon| quizi: uniecale, cf. IRL.
7 ILER 892, CIL 2601, RPH, p. 180, IRG IV, 83. Galicia, procedencia exacta desconocida
(¢Puebla de Trives [Fita], Orense?).

Naviae| Ancetolus| Auri(ensis). exs o(ast.)| Sesm(acorum?)| votum| || possit[ | |
q(oius).e(um).c(ompotem).f(ecit)[ ]
RPH: Ari (filius), Sesm(aca). ILER: exs c(ent.).

6 «lLa religién pagana en tietras de Ledn», Archivos  ni cudndo se habia llevado para alli. S6lo queda la presun-
Leoneses 20, 1969, pp. 33 s. En la pagina 40 recoge las cir-  cién de que habia aparecido en la propia ciudad o en al-
cunstancias del hallazgo de la lapida: «La piedra estaba, en  giin lugar no muy lejano». Nos da la impresién de que la
1963, bajo las bovedas del sétano, en el palacio Gaudi lapida pudo traerse desde San Juan de Camba con motivo
entre escombros y restos de obras, que habfa en abundan-  de la edificacidn del palacio episcopal, probablemente pa-
cia por alli... Pero nadie supo decit ni c6mo, ni de donde,  ra utilizarla en el ornato del mismo.
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8 ILER 893, CIL 2602, RPH, p. 180, IRG 1V, 82. Puebla de Trives, Orense (?[Fita]).
NaviA + E | Sesma| cae.v(ovit?)] Anniu[ ]

CIL: loco Gallaeciae incerto; RPH: procedencia desconocida, v(otum) Anniu(s);
Blazquez, Diccion., s.u.: Ara de Puebla de Tribes (Orense).

9 ILER 894, CIL 2378, RPH, p. 178, DIP, p. 240. Monte Baltar, Vandoma, Paredes,
Douro Litoral (Portugal).
CA + Turo| PinT + Am(i)| NabiA + E| [l]ibens | [ ]
ILER: libens, [v.s.]; CIL: [a(nimo) p(osuit)].

10 ILER 895/5998, CIL 5622, IRG IV, 80. Monte de San Pedro, Nocelo da Pena, Sa-
rreaus, Orense.
[ Imto |[ ]JEnto | F Lagi| us.Na| biae.v] s.l.m
o Into es iaosiblc, cf. ILER, IRG, Na| bige IRG. Pintopentolius Lagius, A. Rodriguez
Colmenero, Galicia Meridional Romana, p. 253. Cf. F. Fita, «Lapidas romanas de
Mosteiro de Ribeira, BRHA 58, 1905, p. 403.
11 Le Roux, pp. 252 ss., DIP, p. 246 nota 1. Marecos, Penafiel, Douro Litoral (Portugal).
O(ptimae).V(irgini).Co(.?.).et Nim(phae) Danigo
m.Nabiae.Coronae.va
cca(m)boV + Em.NabiA + E.agnu(m)
Tovi agnum boV + E(m).la
s ct(entem)[..Jurgo agnu(m)LidA + E CO +R(.?.)
ann(o) et dom(o) actum V 1id(us) A + Pr(iles) La
rgo et M + Esallino co(n)s(ulibus).curator(ibus)
LucR + Etio Vitulino LucR + Etio Sab
ino Postumo peregrino

N.B. Le Roux propone correctamente la lectura del ara trifronte por lineas y no por
caras 7.

12 ILER 921, CIL 5279, CPILC 557. Trujillo, Caceres.
Salam(ati)| ac | Nabi{e)| Hlucius | vsla
SalaM+A es posible, pero se hace necesario localizar la inscripcion y proceder a una
nueva lectura; CPILC: Nabz, deidad masculina (;). ILER: Salam| ac(i)...| Nabi| ¢ Luctus.

13 Le Roux, p. 255 y nota 31. Covas, Trés-Minas, Vila Pouca d’Aguiar (Portugal).
...Nabiae...

Le Roux: le text est trés effacé et seul le nom de la divinité est certain. El ara ha si-
do publicada recientemente por J. Parente, «Subsidios Inéditos para a Hist6ria de
Trés Minas», Actas do Seminario de Arqueologia do Noroeste Peninsular ( = Revista
de Guimaries) 111, 1980, pp. 132 s. y fotografia Fig. 5. La lectura que ofrece: Na-
biae | v(otum) s(olviz) [(ibens) a(nimo) | Rufinus | Rubunius, ha sido matizada
con la puntuacién de los caracteres dudosos.

Afiadimos ahora a este dossier el nuevo testimonio que publicamos:
14 Sierra de San Pedro, El Gaitdn, Caceres.
A(ugustae) Nabiae| Victot| Sempr(onius) s | a l v's

7 Para evitar en lo sucesivo la acumulacién de pa- ‘puesta por Le Roux y Tranoy, elimina de la némina de
labras fantasmas sefialemos que la lectura por lineas, pro-  divinidades indigenas la denominada Nabicca.
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Un examen del apatato critico de las inscripciones que acabamos de recoger socava facilmente la
fiabilidad de muchos de los corpore de inscripciones en lo referente a su reflejo exacto de la realidad
epigrafica. Asi, ILER, RPH y CPILC, si bien obras meritisimas, son muy poco fiables en sus lecturas
y, en consecuencia, sospechamos que puedan existir otros ejemplos de Nabza enmascarados en falsas
lecturas que se han ido transmitiendo sin el mas minimo cotejo con el original.

Un ejemplo de ello puede vetse en el ara dedicada a la primera deidad del Diccionario de las Re-
ligiones Prerromanas de Hispania, de ]J. M.* Blazquez:

ABISAI Ara hallada en Trujillo (Caceres). Letras del s. III.

De primeras, resulta muy extrafio que existiera en el pantedn una divinidad a la que se le ha de-
dicado una sola ara, pero aun esto podria admititse, por cuanto la documentacién no estd cerrada. El
texto del ara, tal como ha sido publicado, es el siguiente:

ILER 748, CPILC 572, BRAH 136, pp. 236 s. y tig. 12; RPH, p. 219.
(Ma)urus . T]ancini . L(ibertus) | Vabisat | aram : p|osuit . et | vot(um) . sol(vit)
ILER: Urus, Avisa.

El texto fue publicado por vez primera por J. Ramén y Fernandez Oxea en la BRAH, acompa-
fiandolo de su correspondiente fotografia. La edicién es bastante pulcra y da cuenta de la pérdida de
algunos signos en las cabezas de las lineas, al haber sido recortada el ara, para hacer de ella un sillar, y
tebajada en su costado izquierdo. Sefiala el editor asimismo la pérdida de la primera linea de la le-
yenda, «de la que se ve la parte inferior de algunas letras». La fotografia no nos permite corroborar la
pérdida de una linea superior, ni podemos ver en ella los restos de estos signos, aunque es posible
que tal linea hubiera existido, segfin se desprende del propio texto. Para dirimir esta cuestioén, seria
necesatio tener ante la vista la piedra, como suponemos que la tuvo el editor.

El nombre de la divinidad a la que se le ofrece el ara, el pretendido Vabisa: o Abisas, ocupa la tet-
cera linea del epigrafe. Hay que sefialar que el rebaje del costado izquierdo ha afectado solo a la mi-
tad 0 poco mis de la primera letra de cada linea. En el nombre de la divinidad, los restos de esta pri-
mera letra se concretan en una linea vertical algo inclinada, que ha sido interpretada como parte de
una V. A nuestro juicio, esta interpretacion ha sido apresurada y errénea, pues se trata muy pro-
bablemente del rasgo derecho de una N, que, si bien esta trazada verticalmente en el primer
ejemplo de la segunda linea, presenta idéntica inclinacién en el segundo ejemplo de esta letra en
dicha linea.

Por otro lado, la fotografia permite apreciar con claridad que la Gltima letra de esta linea tercera
no es una I, sino una L. De este modo, el ara se convierte en un ejemplo adicional del nombre de la
diosa Nabiaz en nuestra lectura e interpretacién:

15 Trujillo, Caceres.
[ ]I[.Jurus.T] A + Ncini.l(ibertus)] Nabi(e) s(acrum) a(nimo) l(ibens)| aram.p| o-
suit.et| vot(um).sol(vit)

[ Jurus: quizd no falte una letra, que, en cualquier caso serfa una sola, con lo que
[Majurus no es posible. Es mejor suponer una linea superior perdida y resti-
tuir [ALL| Jurus, . All]bura Tancinilf. o /.?] en Plasencia, CIL 853, ILER
4830.

Como puede verse, el dossier de esta diosa comprende, si no estamos equivocados, quince
epigrafes, nimeto &éste que la convierte en la diosa prerromana mis importante, si la importancia ha
de meditse por el nimero de sus testimonios epigraficos que superan a los de Azaecina (13). Solo el
dios Erdovellicus supera con creces, unas setenta apariciones, a Nabza (cf. ademas Excursus 1 y III).
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Quince epigrafes, pues, que pueden ser dieciséis de ser cierta la restitucién del tednimo en
‘cuestidn en otra ara gallega, seglin sugieren los editores de las IRL:

16 San Romin de Cervantes, Lugo.
[NaviJae | [sacru]lm | C. Valerius | Carus | miles L(egionis).
X. G(eminae) | v(otum). s(olvit). l(ibens). m(erito).
IRL, p. 14: I serait tentant d'y chercher une nouvelle dédicace a Navia, cet autel

ayant €t trouvé 2 la proximité du fleuve Navia et la terminaison du nom de la di-
vinité étant en A».

¢NABIA O NAVIA?

6. Como puede verse, el tednimo se atestigua en las dos variantes Navia y Nabua. ]J. M.?
Blazquez da cuenta de esta ‘oscilacion’ 8, para sefialar en otro lugar que «Nabzz se extiende por
el conventus de Braga y Navia mis bien por el conventus de Lugo» 9, precisiéon ésta que procede
de Le Roux y Tranoy, quienes escriben: «Contrairement 4 ce que pensait J. M.? Blazquez, il ne
s’agit peut-étre pas seulment d’une ‘oscillation’ entre le be et le v et il serait nécessaire de
rechercher si 'apellation Nzbiz ne s’étendait pas au conventus de Braga alors que I'apellation
Navia appartiendrait aux peuples du conventus de Lugo» 10,

La cuestidn queda planteada, pues, en los términos siguientes: dado que existe una evidente
vacilacion grafica, /tiene ésta una justificacion geogrifica? Supone, pues, preguntarse si tal vaci-
lacion se debe a una realizacion distinta de un Gnico fonema por parte de los hablantes de dos
conventi vecinos.

Sin embargo, una ojeada al conjunto de los testimonios del tednimo invalida al momento la
cuestion planteada en estos términos:

Nabia Braga, Pedregio Pequeno, Marecos, Baltar v Trés-Minas

Orense
Trujillo, Alcantara, El Gaitin
Navia (no se atestigua en el comventus bracaraugustano)

Lugo, Orense (fundamentalmente en'la zona del comventus astur)

La propia frecuencia de las grafias y los ejemplos alternantes de Orense, en los cuales se lee
indistintamente Nzbiz y Navia, acaban con una hipotesis geogrifica como explicacion de la vaci-
lacién y refuerzan una interpretacion putamente grafica de la misma.

En efecto, se trata en realidad del testimonio grafico de la confusion de & y » en posicion in-
tetvocilica, que comienza en latin con la edad imperial y se justifica por la fusion en la fricativa
sonora [B] de [b] y [u] 't. A. Carnoy 12 ha recogido puntualmente los testimonios de & por »
(pot ejemplo, Abienus por Avienus)y de v por & (por ejemplo, Vivius pot Vibius), y sitGa preci-
samente entre estos Gltimos la grafia Navia por Nabia. '

Justificada asi la vacilacién, que obedece a un proceso general de coalescencia (betacismo),
debe responderse atin a la cuestion de si era Nobiz o Navia la forma primigenia del tednimo.

s RPH, p. 178.
9 Diccion., s.v. NABIAE CORONAE.

pecial, E. Pulgram, Imalic, Latin, Italian, Heidelberg
1978, pp. 258 s.

10 Le Roux, p. 254 n. 28.

1 Cf. G. Devoto, Storia della lingua i Roma, Bo-
logna 1940, p. 291; C. Tagliavini, Fonetica ¢ morfologia
storica del Latino’, Bologna 1962, p. 82; M. Bassols de
Climent, Fonética latina*, Madrid 1976, § 234, y, en es-

12 Le¢ Latin d’'Espagne d'aprés les inscriptions, Hil-
desheim 1971, pp. 128-130, quien concluye que «les
graphies... permettent de faire remonter 4 moins jus-
qu’au 3¢ sigcle le passage de 4 a la spirante en Espagne».
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Acabamos de tecoger la opinidén de A. Carnoy, quien se inclina por un Nabia originario, y he-
mos de decir que suscribimos totalmente dicha postura, basindonos en las consideraciones si-
guientes:

@) Por los testimonios conocidos hasta hoy, la Gnica zona que no ofrece tal vacilacidon es el
conventus bracaraugustano, que suponemos cuna originaria de Nabiz y de su culto (véase mais
adelante § 7). Ello hace esperable la persistencia de una grafia conservadora.

b) Tenemos una garantia adicional de una 4 originaria en el testimonio de Ptolomeo
(I1.5.4) de la existencia del rfo N@Biog, que se cotresponde con el hidrénimo Navuz (Ptolomeo
masculiniza al tio acorde con su vision lingiiistica del mundo), y Ptolomeo distingue bien entre 4
y », cf. por ejemplo, ®raovia por Flawvia.

Se impone, pues, la conclusién de que la deidad portaba en origen el nombre de Nabia vy,
por lo tanto, el ara de El Gaitdn presenta una grafia cuidada del tednimo.

LA DIOSA NABIA EN LA RELIGION LUSITANA

7. Quizd no esté de mis dedicar algin espacio a sostener el cardcter unitario de la diosa Na-
bia, pues ya Leite de Vasconcelos 13 traté de explicar el hecho de que fuera adorada Nabiz en lu-
gares distintos entre si, suponiendo, etimologia particular de por medio, que Nabzz era una pa-
labra de una ‘lengua comin’, patrimonial podtfamos decir, y que, por lo tanto, no se trataba en
cada caso de la misma diosa. Este estudioso vuelve a insistir sobre la misma opinién tras el
hallazgo de dedicaciones a este diosa en Espafia, argumentando que «de facto, cada Nabia se
apresenta com seu epiteto conforme o povo ou tribo en que o culto se praticava» 4. Hace refe-
tencia, pues, a la presencia de los epitetos o adjetivaciones cultuales, epiclesis dirfamos mejor,
con que se presenta la diosa:

Elaesuaraega

Arcontunieca

Sesmaca

N.B. No incluimos entre las epiclesis los titulos de Marecos (aunque en puridad podria conside-
 rarse equivalente el de Nimpha Danigom), ni el de Alugusta) o dlea).

A nuestro juicio parece claro que la epiclesis gentilicia de las formaciones en -£o- 1> no impli-
ca le existencia de una pluralidad de diosas, sino de advocaciones epicoricas, que encuentran pa-
ralelos en todas las religiones y culturas (remontandonos a la actualidad, en la religién catdlica, la
Virgen es una en sus multiples advocaciones).

Por otra parte, la edicién de R. Hurtado 16 de las inscripciones- cacerefias nos crea un correlato
masculino de Ngbzz. No hay tal, sino etror en la lectura.

Sostenida, pues, la unidad de Nzbzs, pasemos a definir ahora sus caracteristicas religiosas. Se-
fialemos de antemano que &ste es un terreno enormemente peligroso, en el que la especulacidon
es sefiora, debido a que la dificultad de interpretar los mudos hallazgos de los arquedlogos es
mis grande en el campo de la religion que en cualquier otro. Cuando se conoce a partir de otras

15 Religi6es da Lusitinia 11, Lisboa 1905, p. 279.

14 AP 11, 1907, p. 284.

15 Cf. A. Tovar, J. M.? de Navascués, «Algunas con-
sideraciones sobre los nombres de divinidades del oeste
peninsulars, Miscelinea Coelbho, Lisboa 1950, p. 190. De-

bemos agradecer al Prof. Tovar el amable envio de este
trabajo de tan dificil consecucién. Sefialemos que la pri-
mera epiclesis presenta la tipica sonorizacién intervocili-
ca, cf. n. 40.

16 CPILC ad loc., con notas.
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fuentes el marco religioso que los produjo, no hay gran dificultad en interpretar los restos mate-
tiales, pero, en ausencia de aquéllas 17, las interpretaciones a que nos tienen acostumbrados han
de ser abordadas con sano escepticismo.

En realidad, para caracterizar a Nazbza contamos con los siguientes documentos:

@) La existencia de una media luna esculpida en el ara de San Mamed de Lousada 8.

5) La interesantisima inscripcién de Marecos.

¢) El monumento del Quintal do Idolo, en Braga 19.

El monumento del Quintal do Idolo estd situado junto a una fuente y se trata, al parecer, de
una manifestacion del culto a las aguas. J. M.? Blazquez oftece una buena descripcion del mis-
mo, a la que remitimos al interesado 20. Su vinculacién con Nabia se debe principalmente a la
Presencia en el mismo de una inscripcidon TONGOE | NABIAGOI, que no es un compuesto
impropio 21, sino que, dado el cambio de linea, ha de entenderse como Tongoe Nabiagoi, un
tednimo con su epiclesis. La traduccion del mismo como «El Nabia por el que se juras 22 hace su-
poner la existencia de un juramento por las aguas, una especie de ordalia, pero tal traduccion y
los paralelos aducidos, que no son tales 23, es, cuando menos, un castillo de naipes, viciado por
una interpretacion del dativo Torgoe que quiza carezca de fundamento 24,

En realidad, lo Gnico claro es que Nabiagus es una adjetivacion de Tongus y que dicho adje-
tivo puede estar construido sobre Nzbzz con un formante -£o-, sonorizado en el ejemplo en cues-
tibn. Fuera de esto, lo demis es interpretacién, como, por ejemplo, suponer que Tongus es pa-
labra comtin (altar) y el sintagma equivalente a «Altar de Nabia» (diosa, claro, de la fuente) 25.
Interpretacion viciada, pues no tiene en cuenta que Nadiz es femenino y el genio de la fuente
aparece representado esculpido como un hombre de pie, barbado, con una tinica y una cornuco-
pia llena de frutos en su diestra. Es evidente que se trata de Tozgus 26.

Mis cercana a la realidad serfa una interpretacién de Nabiagus como referencia a la paredra
del dios de la fuente, paredria justificada ademas por el hallazgo en el mismo local del ara votiva
de Braga dedicada a Nabiz, lo que hace suponer un culto aledafio a la diosa 27. El caso inverso lo
podemos tener en Marecos, donde Nabia Corona es interpretada como la paredra de Corono 28.
En el monumento del Quintal do Idolo tendriamos, pues, la vinculacién de la diosa Nabu con
un dios acudtico, Tongus, vinculacion similar a la que se atestigua en el ara votiva de Trujillo, en
la que Nabia aparece junto con el dios ‘acudtico’ Salarma, sobte el que volveremos en otro lugar.

En cualquier caso, el monumento del Quintal do Idolo y su epigrafe, y el ara vecina a Na-
bia viene a reforzar la hipdtesis de un origen bracense del culto de Nabia.

17 Y, en este caso, las noticias antiguas sobre la reli- 24 Que remonta a Leite de Vasconcelos, op. czz., p.

gién de los lusitanos son bien exiguas, cf. J. M.? Blaz-
quez, RPH, pp. 17-25.

18 Cuya importancia ya habia sido sefialada también
por Le Roux, p. 255 n. 34.

19 DIP, pp. 282 ss.; PR, p. 94.

20 RPH, pp. 194 s.

21 Cf. A. Tovar, J.-M.* de Navascués, art. cit., p.
189.

22 J. M.? Blazquez, RPH, p. 195, en la linea de
D’Aerois de Jubainville y Leite de Vasconcelos, op. cit.,
p. 263.

23 Los ejemplos literatios latinos que aduce se fundan
en la tradicién griega y ésta contempla el agua de Ia Estigia
como el mis temible Aér&os para los dioses bienaventurados
(Od. 5.186) no por tratarse de agua, sino por constituir el
limite tangible del T4rtaro, el Hades de los Inmortales.

255, quien relaciond Torngoe con el irlandés antiguo zoz-
gu (tong, tongim, tongaim) pot “fomgo- ‘juramento’, pe-
to esta relacion de los antropénimos Zang-, Tanc-, Tonc-
y Tong- con el grupo del irlandés antiguo fomgid ‘jura-
mento’ apenas esta fundamentada, of. L. Michelena, «Re-
ligiones Primitivas de Hispania», Zephyrus 12, 1961, pp.
200 s.

25 Asi C. Teixeira, «A Fonte do Idolo e o culto de
Nabia», Prisma 1938, pp. 145-153, quien extiende el sig-
nificado de zongoe ‘juramento’ a la designacion del lugar
donde se hacen los juramentos ( = altar).

26 Dzccion. s.v. TONGO, TONGOE NABIAGO vy
quizi también TO.

27 Le Roux, p. 255.

28 DIP, pp. 286 s.

s
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Por otro lado, la inscripcién de Marecos es una tarifa sacrificial inscrita en tres de las caras
de un ara. Bn esta prescripcién se especifican las victimas ofrendadas a determinadas divinida-
des. Si la interpretacion de Le Roux y Tranoy de las abreviaturas es la correcta, Nabia es Opti-
ma, Virgo, Cornifera o Conservatrix, Nympha de los Danigos, y Corona, esto es, paredra de
Corono. A pesar del caricter especulativo de la suplementacion, la interpretacion se sostiene y
puede retenerse con cierta fiabilidad la conclusién final de los autores de que se trata de una
divinidad local (en rigor, de una ninfa), que asimilan a Dizna?®. Dicha asimilacién se compa-
dece bien con la presencia del creciente en el ara aludida de San Mamed de Lousada 30, pues la
Luna llega a confundirse con Diana, diosa en origen de los bosques y las montafias (cf. la
Diana Lucifera y Hor., Carm. IV.6.38-49).

LA CARACTERIZACION ETIMOLOGICA DE NABIA

8. Es opinién coman que la diosa Nabia tiene un caricter acuidtico !, aunque reciente-
mente se le haya attibuido «un papel cosmico que engloba no stlo las aguas, sino también
cielo y la tierra» 32. Han contribuido a esta atribucién de un caracter acuitico la existencia de
dos rios Naviz, uno que pasaba por los Albiones y el actual Navia 33, la presencia de rios cerca-
nos a los parajes donde se encontraron las aras 34, el monumento del Quintal do Idolo y, en
Gltima instancia, la etimologia de Leite de Vasconcelos 3, que relaciona Nuabiz con la forma
sanscrita #awya ‘curso de agua’. Hay que advertir que la forma sanscrita en cuestién es un adje-
tivo construido sobre *zdu-s ‘nave’ y que significa en rigor ‘navegable’, una adjetivacion de tio
uel sim. .

La relacién de esta diosa en su variante Naviz con el hidrénimo y con la forma espafiola 74-

va es explicada también en referencia a una forma indoeuropea “nau-s ya desde Schuchardt 30

y, especialmente, a partir del nuevo apoyo que esta tesis recibid de J. Hubschmid 37: el espa-
fiol mava procede de un vocablo que significa ‘nave’, por alusién a la forma del valle alto asi
llamado, entre dos vertientes 3. Es de suponer que algunos de estos valles tuvieran salida para
sus aguas, con lo que el hidrénimo Nawiz se explicaria ficilmente. Por otra parte, el nombre
de la diosa es el del rio, pues se trata de una personificacion de é&ste 3.

No obstante, por tentadora que pueda parecer esta interpretacion etimologica, retine en si
clementos dispares: en primer lugar, una relacion de Nuabiz-Navia, diosa, con Navia, hidroni-

29 Conclusién ésta de Le Roux y Tranoy, cf. Le % RPH, p. 180, donde se recoge la afirmacién de

Roux, p. 254. Sobte el culto a Diana of. B. Castelo-
Branco, «Vestigios do Culto de Diana em Portugal», Re-
vista de Guimardes 69, 1959, pp. 5-18, y mis reciente-
mente M. J. Pena, «Contribucién al estudio del culto de
Diana en Hispania I: Templos y fuentes epigraficas», Ls
Religion romana en Hispania, pp. 49 ss.

30 Puede compararse con el ara de Abertura, Cice-
res, que presenta solo el nombre de la dedicante Azvica
Anteri .y que ILER 348 atribuye a la diosa Diana por la
presencia de una media luna.

351 Ya desde 1901 en Leite de Vasconcelos, AP 6,
1901, p. 134: «Nabis era, como creio, uma deusa aquiti-
ca, provavélmente de uma fontes. Cf. dltimamente J.
M.* Blazquez, Diccion. s.vv., quien hace referencia a los
distintos testimonios de Nabiz como sendas personifica-
ciones del rio Navia.

32 Le Roux, p. 255.

que Nawvige (si¢) es un término hidronimico relativamente
frecuente en el Occidente, con referencia a J. Gonzilez,
F/ litoral asturiano en la época romana, Oviedo 1954, pp.
84 ss. El Ravennate (IV 45 —321, 19—) menciona Naz-
bum entre los flumina de Hispania, que preferirfamos
restitait Nabium (cf. naluim el nalium A nalinm C),
pues es indudable la referencia al Ndpog de Ptolomeo.

3 Argumentacién de Leite de Vasconcelos, op. cit.,
pp- 277 ss.

35 Ibidem.

6 En ZRPh 23, pp. 182-186.

57 En ZRPh 66, 1950, p. 39, y Rev. Inter. d'Onom.
4, 1952, pp. 3 ss. Referencias estas que debemos a la
amabilidad del Profesor Tovar.

38 J. Corominas, DCEC s5.v. nava.

39 J. M. Blazquez, Diccion. s.vv.
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mo, que, por otra parte, es muy probable; en segundo, la relacion de los antetiores con esp. 7a-
va, y, en fin, la referencia al indoeuropeo *7zu-s.

En lo que nos concietne, que es el tednimo, hemos de insistir en la debilidad de la etimologia
en cuestién, por cuanto se ha de partir de una forma original Nzbza, que dificilmente puede po-
nerse en relacion con “ndu-s.

Por otra parte, quisiéramos llamar la atencién sobre el hallazgo de El Gaitidn. Si Nabia fuera
una diosa acudtica, resulta muy extrafia la presencia del ara y atin mas las intenciones del dedi-
cante. Basta un pequefio paseo por la zona en cuestion de la Sierra de San Pedro para ver la

improcedencia de una dedicatoria a una diosa acudtica: las riveras, secas, apenas cotren en invier-

no y primavera; la fuente mias cercana, si puede llamarse fuente a tan miserable manantio,
queda en la Huerta del Nene, al norte, casi ya en la Sierra de Hornos; la precipitacién es casi ine-
xistente, etc., etc. En cambio, el paraje es ideal para una ninfa asimilada a Diana, diosa de los
montes y de los bosques, y lo mismo puede decirse del Monte Baltar, en Vandoma, y quiza tam-
bién del ejemplar de Nocelo da Pena, en el monte de la ermita de San Pedro, al norte del Mon-
te do Viso, e igualmente el posible altar a Ngbiz de San Romin de Cervantes se sitdia en un
sector montafioso, de dificil acceso, dependiente de la Sierra de Ancares. De ello puede suponer-
se que el caricter acuiatico primordial de Nzbza carece de un fundamento sélido.

Y si esto es asi, qué hacer del tebnimo Nazbia.

Dada la claridad de su formacion, habri que suponer un *Ngb-iz y, como en indoeuropeo
son contadas las formas con "4, tenemos la impresion de que nos encontramos ante un fendme-
no de sonorizacién secundaria, en posicién intervocilica, de una “p originaria (pues, en lusitano
p>p y "bh posiblemente >f40). Postulamos, pues, ‘Nap-iz>Nabia. En este estadio, nos viene
al recuerdo la mencién virgiliana de una Napaeae Nymphae (Georg. IV 535), transcripcién latina
de un original Nareiot 41, las ninfas que habitan los bosques y los montes. Es evidente que
detras esta el griego vanm, término de etimologia discutida y de facil recurso al sustrato 42, con el
que se designa a los valles selvosos ya desde Homero (I/. 8.558 +).

En estas circunstancias, resulta atrayente la hipotesis de Bertoldi 4® de una relacién del griego
vdnn con el término, que se supone prerromano, de zava y que el propio autor puso ya en relacion
con el hidrénimo Nawiz y el tednimo Navia/Nabia. Es muy posible que esta relacion sea correcta
y que los términos citados, junto con los testimonios alpinos y toponimicos recogidos y aducidos
por Bertoldi, representen los islotes de un extenso sustrato lingiiistico 44 de dificil caracterizacion,
pero, en cualquier caso, antetior a la indoeuropeizacién de la cuenca del Mediterrineo.

Esta interpretacion de Nabia nos proporciona una diosa indigena de los valles selvosos, de los
bosques y de los montes, como la Diana latina, valles que en su hondén pudieron acoger la pre-

40 Véanse A. Tovar, Estudios sobre las primitivas
lenguas hispanicas, Buenos Aites 1949, Cap. IX, pp. 127
ss. y BRAE 28, 1948, pp. 265 ss.; M. Lejeune, Celtzberi-
¢, Salamanca 1955, p. 132. Para el tratamiento del lusi-
tano, cf. L. Michelena, «Lenguas indigenas y lengua clisi-
ca en Hispanias, Assimilation et résistance G la culture
gréco-romaine dans le monde ancien, ed. D. M. Pippidi,
Bucaresti-Paris, 1976, p. 44. Para las sonorizaciones se-
cundatias cf., por ejemplo, Abinus CIL 754 frente a for-
mas sordas como Apinus CIL 6336, Apina 772, 5315 etc.,
véase M. Palomar Lapesa, Lz onomistica personal prelati-
na de la antigua Lysitania, Salamanca 1957, s.v. Abinus.

4 Evidentemente no se trata de una acufiacién del
propio Virgilio, como quiete H. H. Huxley, Georgzcs

I & IV, Methuen 1963, a4 Joc. Noroiog aparece ya en So-
focles (OT 1026) y Euripides (HF 958) y, con referencia a
un dios, en Eliano, NA 6.42; xai Bsdv ©Aaidv te xai
vanaiov voplodiijval tov adtdv.

4 Como, por ejemplo, Ribezzo, RIGI 15, pp. 156
ss., quien la califica de «dgiisch-tyrrhenisch». P.
Chantraine, Dicc. étym. de la langue grecque, s.v.,
concluye con un ‘inconnue’.

4  «Sulle orme di Jakob Jud. Contributo alla stotia
del lessico indigeno dell’Buropa mediterraneas, Sache,
Ort und Wort. Jakob Jud, zum sechzigsten Geburtstag,
12 Januar 1942, Zurich 1943, esp. pp. 236-240.

4 DCEC, loc. ctt.
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sencia de un rio, que explicaria el hidrénimo y la caracterizacién de la que Nabzz habia sido ob-
jeto y, muy especialmente, su vinculacién con deidades acuiticas. Creemos, pues, que los lugares
de hallazgo de las aras se explican mejor con esta interpretacidén que con la admitida de un mo-
do general, y la propia existencia de esta Diana indigena parece confirmada en la tradicion lusi-
tana por la noticia de San Martin Dumiense, obispo de Braga en la segunda mitad del siglo VI,
quien, en su de correctione rusticorum!®, sefiala que los rustici adoraban «en los rios a las Jamiae,
en las fuentes a las ninfas y en las selvas a las dumaes ©.

DISPERSION GEOGRAFICA DEL CULTO DE NABIA

9. Hemos recogido en un mapa (Fig. 2) los lugares de hallazgo de las inscripciones votivas
dedicadas a Nabza, sefialindolos con el nimero correspondiente con el que aparece en nuestro
dossier. Puede verse facilmente la concentracion de los mismos en cuatro grupos:

el lucense las insctipciones nms. 3 y 6.

el orensano las inscripciones niims. 4, 8 y 10, a las que pueden unirse la 7 y la 16 (?).

el bracaraugustano las inscripciones nams. 1, 9, 11 y 13. Incluimos también aqui la n.° 5, que
esti a mitad de camino entte este grupo y el siguiente.

y el cacerefio las inscripciones ntms. 2, 12, 14 y 15.

Vamos a revisar ahora la posicién de estos hallazgos en relacién con su entorno geografico y
con las vias de comunicacion, pues la dispersion de un culto es, en dltima instancia, una disper-
sion humana, esto es, de los adeptos o practicantes del culto en cuestién, y toda dispersion hu-
mana sigue siempre unas vias de comunicacién bien definidas.

El grupo /ucense acoge a los parajes vecinos del término de Guntin, San Martin de Monte de
Meda y San Mamed de Lousada, distantes entre si unos 4 km. La sola presencia del topénimo
Lousada apunta ya a una posible referencia a la pavimentacién de una calzada, aunque sin dis-
tincidén cronolégica alguna4é, por lo que hemos de suponer la presencia cercana de un tracto
viario. San Martin de Monte de Meda se sitda en la via que unia Lucus Augusti con Iria Flavia,
a escasa distancia de la primera mansio 47, y, si no queremos unir a este tracto el otro paraje, éste
queda a mano de la calzada que, por la margen derecha del Mifio, unirfa Lucus Augusti y
Aguae Flaviae por Palla Aurea 8. Para juzgar la presencia del Mifio, sefialemos que el punto mis
cercano, San Mamed de Lousada, queda a unos 5 km.

El grupo oremsano acoge los puntos de San Juan de Camba, Puebla de Trives y Nocelo da
Pena. Este Gltimo pataje es la ubicacion del Forum Limicorum punto intermedio de dos vias, la
que unia Caladunum (y, en Ultima instancia, Bracara Augusta) con Interamnict, para confluir
después con la XVIII del Itinerario de Antonino %%, y la ya citada que por Palla Aurea alcanzaba

Aguae Flaviae y su campo minero 3. El Forum Limicorum es el centro capital de la llanura del

4 «..et in mari quidem Neptuno appellant, in flu-
minibus Lamias, in fontibus Nymphis, 7z silvis
Dignas...», cf. J. Caro Batoja, «La teligidn seglin Varrén y
aplicaciones de sus ideas a la Hispania romana», Lz Reli-
gi6n Romana en Hispaniz, Madrid 1981, p. 23.

46 A. Rodtiguez Colmenero, Lz red viaria romana
del sudesde de Galicia (en adelante Red viariz), Vallado-
lid 1976, p. 25.

47 En las inmediaciones de la primera mansio Ponte
Nartiae, pues la distancia que la separa de Lugo, trece

millas (19 km.), coincide con el drea del hallazgo. Para
las distintas localizaciones de dicha mansio cf. J. M. Rol-
dan, Itineraria, p. 259. Seflalemos que la de Marzén o
Meijaboy estd aledafia a Guntin (Dulce Estefanfa).

48 Cf. A. Rodriguez Colmenero, Red viarza, pp..70 ss.

9 Ibidem, pp. 85 s.

50 La namero XIII de R. Colmenero. Para una carac-
terizacién del Forum ILimicorum vease también de A.
Rodriguez Colmenero, Galicia Meridional Romana, Deus-
to 1977, pp. 23 s. y 92.
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Limia y esta irrigado por dos de sus afluentes, el arroyo de la Vega y el Valmayan, de escasa con-
sideracién.

San Juan de Camba y Puebla de Trives se ubican en la V7z Nova, la ya mencionada XVIII
del Ttinerario: la primera en o cerca del lugar de la mansio Praesidium 5 y la segunda cerca de la
mansio Forum 52. Estos dos puntos, distantes entre si apenas doce km., se sittian, pues, en la via
que desde Bracara Augusta alcanzaba Lucus Augusti confluyendo en Cacabelos con la procedente
de Asturica Augusta>3. Ambos parajes estin dominados por la presencia imponente del rio Sil.
Sefialemos ademis que la posible dedicatoria de San Romin de Cervantes se halla cerca del Porns
Naviae. .

El grupo bracaraugustano acoge a la epénima Braga, al Monte Baltar y a Marecos. Los dos tlti-
mos puntos estin proximos, el primero, cerca de Vandoma, a unos 13 km. de Penafiel, y el segun-
do a unos quiléometros al sur de la propia Penafiel. La regidn se sitfia entre las vias que unen Porzus
Cale (en Ultima instancia, Scallabis y Olisippo) v Bracara Augusta, y la calzada que alcanza esta
ciudad por Viseu desde Awugusta Emerita 4. No parece que en esta zona limitada por los caminos
mencionados existieran grandes vias, pero el valle del Tamega proporcionaba evidentemente un eje
de circulacion, con restos materiales romanos 55, que debia alcanzar hasta Aguae Flaviae. Ademis
del citado Tamega, cruza por la regidon otro de los afluentes del Douro, el Nouza.

Tamega arriba por la margen izquierda se sitha Trés-Minas, en el sector minero antiguo, ale-
dafia quiza a otra via que desde Aguae Flavize se dirigia hacia el sur hasta alcanzar el campo mi-
nero de Jalés 36,

Algo desgajado hacia el sur se encuentra Pedregio Pequeno, en el curso del rio Zezere, un
valle acusado entre la Serra de la Estrela al norte (en rigor, la Serra de Lousa) y la Serra do Mora-
dal y de Alvelos al sur. Por lo que sabemos, Pedregio Pequeno queda a trasmano de la red
viaria romana en Lusitania, aunque a unos cincuenta quildmetros pasaba el tracto de Scallabis a
Conimbriga y Bracara Augusta, de la que se desconocen sus dzverticula, como, por ejemplo, el
que debia enlazar dicha via con Co/lipo al este >7. Puede suponerse igualmente otro dzverticulum
que se sirviera del curso del Zezere como eje de circulacién, enlazando la via aludida con la que
desde Augusta Emerita alcanzaba Bracara Augusta por Viseu. La confluencia podria haber estado
localizada entre Belmonte y el Vale de Lobo 8.

El grupo caceresio acoge a las localidades de Alcdntara, Trujillo y nuestro hallazgo de El
Gaitan. Trujillo es la Turcalion mansio de la via de Emerita a Caesaraugusta, segin el Andénimo
de Rivena?, y Alcantara debe situarse en la supuesta via que se servia del puente vecino para
salvar el Tajo 6©. Aunque el Tajo apenas dista un km. de El Castillejo, en Trujillo no hay un cur-
so de agua importante, pues el Magasca, el mis cercano, es un arroyo de menguado caudal.

EMERITA.

ViG. 2. Dispersion geogrifica de los testimonios de Nabia en relacion con la red viaria. Los niimeros se corresponden
con el orden de agquéllos en nuestro dossier

51 Red viaria, p. 60. Para otras localizaciones, dentro
de la misma zona, cf. J. M. Roldin, Itineraria, p. 260.

52 J. M. Roldan, Izzneraria, p. 238, s.v. FORO.

55 Véase el Itinerario de Antonino. La confluencia
de ambas calzadas se realizaba en Bergidum, of. J. M.
Roldan, Izineraria, p. 223.

54 Cf. J. de Alarcio, PR, pp. 95 ss.

55 Le Roux, p. 249 y nn. 2-3. La via del Timega ha
sido estudiada tecientemente en su patte orensana por A.
Rodriguez Colmenero, Red viaria, pp. 12 y 87 ss. y pata
su patte portuguesa cf. J. de Alarcio, PR, p. 103.

56 J. de Alarcio, ibidem. Para la regién minera de
Chaves y Jalés cf. A. Rodtiguez Colmenero, Galicia Meri-
dional Romana, pp. 207 s.

57 J. de Alarcio, PR, p. 85.

58 J. de Alarcdo, PR, pp. 95 ss., quien sefiala que
de esta via principal salfan ciertamente otras. La via de
Alarcio se desvia mis hacia el sur que la trazada por
Hiibner, quien desde Vale de Lobo la aparta de Bel-
monte para subir recto por Benespera y entrar en
Guarda.

59 Cf. J. M. Roldan, Itineraria, p. 274.

60 Como hace Hiibner. Esta es la via n.° 8 de J.
M. Roldin, Irer, pp. 156 s., quien la hace seguir en
su Mapa I el curso del Tajo, entte Navas del Madrofio
y Garrovillas.
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La ubicacion de El Gaitan y su entorno geografico serin discutidos seguidamente (§ 10), y
también su engarce viario. Sefialemos por ahora que el Gnico curso de agua que merezca tal
nombre, el Zapatdn, configura el limite occidental de la zona de influencia de El Gaitin.

A modo de conclusiones provisionales de este apartado habra que decir que, st Nabia es una
diosa bracaraugustana ¢!, se ha difundido su culto fuera del conventus bracaraugustanus siguien-

do unas vias bien definidas:

@) hacia el Norte, probablemente por Aguae Flaviae y Forum Limicorum, para escindirse
después hacia Lucus Augusti y hacia Asturica Augusts. Desde Aguae Flaviae, por el Timega,
podrian explicarse los hallazgos 9, 11 y 13, si bien los dos primeros se explican mejor como irra-

diacién de la propia Bracara Augusia.

b) hacia el Sur, siguiendo la via hacia Augusta Emerita por Viseu, hasta llegar al Tajo y
salvarlo por Alcdntara, irradiando a los puntos 2, 12, 14 y 15.

Si estas lineas de dispersion son cotrectas, es evidente que existen grandes espacios vacios de
documentacidn, en especial entre el Duero y el Tajo, y es esperable que tales huecos puedan ser
cubiertos algtin dia con la aparicién de nuevas dedicaciones a Nabzz ©2.

Por otro lado, la consecuencia légica del mapa de testimonios es que debe unirse El Gaitdn a
la red viaria que irradia de Awgusta Emerita con direccion NO 63,

EL YACIMIENTO DE EL GAITAN

10. Como ya se apuntd (§ 1), las ruinas de donde se extrajo en tiempos el ara, se extienden
por dos cerretes: ‘El Castillo’, al sur, y ‘La Sepultura del Moro’, al norte (incidentalmente, sefia-
lemos la adscripcion tipica a los Moros de restos romanos), apenas divididos por un regato que
vierte, cuando lleva agua, en la Rivera del Gaitan, una de las numerosas ramificaciones del Al-
potteque o Sanzustre ¢4, Junto al yacimiento cruza en direccién NE el cordel que desde La Roca
de la Sierra, Badajoz, va a dar a Malpartida de Caceres (Fig. 3)63.

A simple vista puede apreciatse una gran extensién, unas cuatro hectireas, cubierta de restos
cerdmicos —fragmentos de tejas y ladrillos tipicos tomanos, y tejuelos de cerdmica de no muy

61 la diosa Nzbia tienc una dispersidn semejante a
la de Trebaruna y Reve y ha de relacionarse con la tesis
de que la Gallaecia Bracarensis constituia una zona de
transicién entre la Galicia septentrional de una parte y la
Lusitania de la regién comprendida entre los rios Tajo y
Duero, cf. J. M. Blizquez, «Ultimas aportaciones al estu-
dio de las religiones primitivas de Hispania», Homenaje a
Antonio Tover, Madrid 1972, pp. 86 s. Sin embargo, la
dispetsion de Nazbza matiza dicha tesis en cuanto que la
irradiacién parte de la Gallaecia Bracarensis hacia la sep-
tentrional, de una parte, y hacia el Tajo, superando la
barrera fluvial y penetrando en la mesopotamia con el
Guadiana. Trebaruna, cuyo solar debib encontrarse entre
los Igaeditani, penetra también en Cicetes (Coria, Oliva
de Plasencia, Talavera la Vieja), sin que hasta el momen-
to haya testimonios de la misma allende el Tajo.

62 Ha de llamarse la atencién sobre la extraordinaria
similitud del ara de El Gaitdn con el ara de Pedregio Pe-
queno. Esta semejanza estriba en la propia tipologia del
ara y muy especialmente en la grafia del lapicida, idénti-
ca en ambas. Cabe, pues, preguntarse si nos hallamos an-

te productos procedentes del mismo taller, lo que refor-
zarfa la vinculacion de El Gaitdn a una via de comunica-
cién como la propuesta.

63 Los itinerarios antiguos presentan un enorme
hueco entre la via de la Plata y la paralela de Lisboa a
Braga. Es evidente que tan dilatado y valioso espacio de-
bid haber estado surcado de vias de comunicacion, cf. A.

‘Blanco Freijeito, E/ Puente de Alcantara en su contexto

historico, Madrid 1977, pp. 26 ss.

64 El Sanzustre es una corrupcidn del Sante Yuste de
los documentos medievales. Para su identidad con el Al-
potreque, cf. M. Terton, «Notas de hidronimia drabe en
Extremadura», Estndios dedicados a C. Callejo, Ciceres
1979, pp. 793-794, nn. 67-69.

65 Para una representacién del trazado de este cor-
del, cf. A. C. Floriano, Estudios de Historia de Ciceres
II, Oviedo 1959, mapa frente a p. 40, donde se hace que
la via salve el Salor en el Puente, confluyendo alli con la
Cafiada Real que viene de Trujillo y con la Segoviana-
Leonesa, que continuaba la via de la Plata.
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FIG. 3. Paraje donde se encontrs el ara dedicada @ Nabia, con indicacion de la situacion
de las ruinas

buena factura—, de entre los que sobresalen grandes sillares de granito, algunos de ellos trabaja-
dos con almohadillado y ornamentacién, que ocupan las eminencias de ambos cerros y que pre-
sentan una planta cuadrada que atin puede apreciarse, a pesar de que durante afios de ha utili-
zado esta facil provision de canterfa para el levantamiento de cercas y en la edificacion del propio
cortijo, donde afin pueden verse grandes sillares de granito exentos y es de suponer que los haya
también en las paredes maestras de la edificacion 6¢. El propio guarda nos hablé del levanta-
miento de hiladas enteras de sillares, cuando se exhumé el ara. Algunos de los que quedan en
supetficie presentan los rebajes tipicos para los gatfios de suspensién y, en nuestra tltima visita,

6 El propio topoénimo de Torre del Gaitdn hace te-
ferencia a la existencia de una edjificacién defensiva, en la
que bien pudieron haberse empleado materiales proce-
dentes de los restos aledafios. Sobre la misma, cf. P.
Hurtado, Castillos, Torres y Casas y Casas-Fuertes de la
Dprovincia de Caceres, Cacetes 1927, p. 282, donde sefiala

que dicha construccién, a la que califica de ‘casa-fuerte’,
«era la protectora de wwa pequenia aldea de las veintidcs
que los romanos habian fundado en la Sierra de San
Pedro (la cutsiva es mia)». No hemos podido controlar
de donde obtuvo Hurtado la noticia de tan numerosa
fundacién romana en la Sierra.
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pude desenterrar lo que bien pudiera ser un tambor de columna de granito, o un miliario
anepigrafo, de unos 80 cm. de longitud y 40 cm. de didmetro.

Hay noticias, como indicamos, de que el laboreo del paraje ha producido hallazgds esporidi-
cos de monedas, por el momento ilocalizables, fondos de tinajas, alguna sepultura y piezas de
miarmol labrado con rosetones, ilocalizables hoy también, pero noticia fiable a juzgar por pe-
quefios fragmentos de buen mirmol que pudimos recoger en superficie en ‘La Sepultura del
Moro’.

La impresion obtenida es la de un importante niicleo de poblacién, cuya excavacion sistema-
tica serfa deseable y quizd permitiera la identificacion segura del mismo. Para juzgar mejor su
importancia, debe sefialarse que la profusién de granito no se justifica por la geologia del paraje.
En efecto, la Sierra de San Pedro esti constituida por una alineacién de cuarcita, y el granito mas
cercano se encuentra en la gran masa de betrocal arrasado en penillanura de la cuenca media y
baja del Salor, si dejamos aparte un menudo batolito de La Roca de la Sierra. Por lo tanto, los
sillares y el ara son de acarreo, de unos 20 km. si proceden del Salor o de La Roca. No se trata,
pues, de una aldea indigena sin importancia, aunque quizd hubiera también un poblamiento
indigena ¢7, sino de un nicleo muy romanizado ptéspero, capaz de financiar el acarreo de un
distante material de construccién, y empleamos ‘romanizado’ en el sentido de una acusada pre-
sencia de genuinos romanos, a juzgar por la inscripcidon funeraria y por el dedicante del ara, pot
otra parte de buena calidad.

Este yacimiento ocupa una posicidn céntrica de una region de influencia que podemos repre-
sentarnos con un rectangulo imaginario, cuya linde septentrional la configuran la Sierra Traviesa,
la Sierra Brava y la de Hornos, la meridional, el limite provincial con Badajoz, plasmado en el
tetreno por la linea del Alpotreque y la Sierra Gorda; la linde occidental estaria constituida por
el curso del Zapaton y la Sierra Magdalena, y la oriental por la Sierra de la Estena. El cordel
mencionado entra, tras dejar la Puebla de Obando, por la Sietra Gorda y cruza en sentido obli-
cuo nuestro rectangulo para salir de &l por la de Hornos, junto al trazado de la N-523.

El terreno es montaraz y esta cubierto de monte bajo, la 742298, que haria de €l una selva
impenetrable, dada la peculiar estructura de la Sierra de San Pedro. Pocos cambios pueden supo-
nerse en este paraje que iba a convertirse en fuente de litigios medievales entre los Concejos de
Ciceres y Badajoz por cuestion de limites @ y que sdlo tras los primeros adehesamientos se em-

67 Sugerencia ésta del Dr. D. Eustaquio Sinchez
Salor, que nos acompafié en una de las visitas y creyd
apreciar construcciones de planta circular, de las que no
podemos dar fe. Debe agtadecerse a sus gestiones el
traslado del ara al Museo Provincial de Caceres, donde
se encuentra depositada en la actualidad.

68 Empleamos el término mats, como en los docu-
mentos medievales, para referitnos al tetreno bravio cu-
bierto de monte bajo, cf. A. C. Floriano, op. c#t., p.
109.

69 La concesion, delimitacién y acotamiento del térmi-
no de Ciceres se hizo en mayo de 1229 y, en la parte que
nos intetesa, dice: «...et desi a la angostura de Lacara, et de-
si a sierra traviesa, et desi al arroyo de Alpotrec, et el arroyo
aiuso como cae en Botoua, et como passa la carrera de Ba-
daioz en Botua, et como exe el agua d’ Azagalla fasta en el
puerto d’Albocar...». El Gaitdn se sitlia entre las lineas de
Licara a Sierra Traviesa y desde ésta al Alpotreque. Para
cuestiones que abordaremos mis adelante, conviene tener

presente la mencion de Bétoa, al que va a dar el Alpotre-
que, y lo cruza la carrera de Badajoz (probablemente,
puente y trazado de la comarcal a Alburquerque). Estos
limites de 1229 fueron objeto de disputa ya que fueron da-
dos con una deficiente informacién topografica y hubo de
ser necesaria una sentencia real para dirimir la cuestion,
sentencia que se dictd tras el peritaje de la zona en conflicto
(«...veyendo los escritos e el figutamento que nos traxeron
de los lugares...») el 17 de abril de 1264 y que, en la parte
que nos interesa, dice: «...por la cabega gorda mis alta que
estd so la Naua de las Vacas e dende a la angostura de Lo-
riana o sale de la Sietra e dende porcima del certo derecho
aguas vettientes ¢ como da en el arroyo de Alpotreque, ¢
dende Alpotreque ayuso, como entra en Botoua...». Esta
determinacién de limites de Alfonso X deja dentro del
Concejo de Céceres El Gaitdn y los actuales provinciales se
corresponden aproximadamente a aquéllos. Para los docu-
mentos y cuestiones relacionadas, cf. A. C. Floriano, op.
ctt., pp. 176 ss. y Apéndice.
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pez6 a descuajar 7°. Si unimos a esto la penuria de agua, parece claro que el poblamiento de El
Gaitan debi6 tener otro sustento que el agricola, y poco probable parece también un solo funda-
mento ganadero entre arbolado espeso y jarales sin descuajar. Concluimos, pues, que'no es pro-
bable que nos encontremos ante una »z//z romana, a pesat de que el toponimo E/ Guitin pueda
conservarnos quizd la memoria de su possesor en tiempos 71.

La imptesion final es que el poblamiento en cuestién debe estar justificado en su existencia secular
por el cordel aledafio, aun cuando su origen pueda deberse a los conflictos con lusitanos y vetones 72.

VINCULACION DE EL GAITAN A LA RED VIARIA

11.  Segtn hemos sostenido, el culto de Nabia penetra en las tierras mesopotamicas del Tajo
y el Guadiana por el puente de Alcintara, segin la via que procede de Bracara Augusta, difun-
diéndose en tierra cacerefia hacia el sur y este, en los puntos en los que, por el momento, tene-
mos atestiguadas aras dedicadas a esta diosa. Nuestro problema ahora consiste en articular estos
puntos con la red de caminos romanos. De hecho, s6lo tenemos constancia de la calidad de 7zaz-
stzo de Trujillo, pues, como se indico, la via que cruza el Tajo por Alcantara no consta menciona-
da en las fuentes antiguas, si bien resulta dificil negar su existencia material 73. También sefiala-
mos ya que El Castillejo encuentra un acomodo automaitico en esta misma via.

Pero qué decir de El Gaitin. La Viz de /a Plata salva la Sierra de San Pedro por la zona de
Montinchez 74 y sus restos materiales fehacientes nos impiden correrla hacia occidente para
enhebrar asi El Gaitan 75. El otro camino mas cetcano lo constituye la via septentrional que une
Olisippo con Augusta Emerita por Scallabis y que, al igual que los otros dos, su trayecto real es
muy controvertido.

70 Las dehesas de El Gaitdn, Barrantes y Corral de  parte, no nos parece segura esta filiacién de £/ Gartan, pues
los Toros deben formar parte del primer adehesamiento  su empleo como antrop6nimo y apellido parece apuntar ha-
medieval y debe corresponderse con los heredamientos  cia otras posibilidades, como por ejemplo, Cazeta y Cateta-

cuya venta y reventa se recogen documentalmente; asi en
1 de enero de 1289, «...uendemos... el nuestro hereda-
miento que avemos a la pobra de Castiel Guerrero (pro-
bablemente, la actual Puebla de Obando), como parte
conuosco € como patte con Botoua e da en Sante Yuste;
et como tiene pot cima el ¢ierro del Ualle del Ffuerno, et
da en el sendero viejo que ua de la puebra para Azza-
galla e da en Capat6n ayusso, como da en Botoua atriba,
e torna en Sante Yuste...», que, el 3 de marzo de 1292,
vuelve a venderse: ...vendemos... una cotada con ssu he-
redamiento que nos auemos en el termino de Cizeres,
como parte desde Botoua e da en Ssant Yuste ¢ de Ssant
Yuste, como parte con atroyo del Fforno, ¢ el arroyo arri-
ba como da en Capatdn, ¢ como sse viene Capaton ayuso
¢ cahe en Botoua... Sefialemos la recurrencia del hidréni-
mo Botoua como limite de dicho heredamiento.

1 Asf E. Sinchez Salor, «Topdnimos derivados de
nombres de ‘possessores’ latinos en la provincia de
Cicetes», Estudios dedicados a C. Callefo, Ciceres 1979,
s.v. Gaitan, plensa que este toponimo conserva el nombre
de un possessor latino: «/Procede de Caszus? Como tal mas-
culino no esti atestiguado este nombre, pero si como feme-
nino; Caztta lo tenemos en una lipida de Palencia. En Lusi-
tania apatece Caetonz, que, seglin Palomar Lapesa, parece
set una derivacién patronimica de Carz#2. La geminacion de
Catrta setia posiblemente de tipo expresivos. Por nuestra

nus, ya en Marcial, y quizd también un posible origen ara-
bigo, cf. Los Gaitanes, desfiladero de la provincia de Mala-
ga. Hurtado, Joc. ciz., indica que se trata del apellido de la
familia cacerefia propietaria en tiempos de la dehesa. Cf. su
Ayuntamiento y Famifias Cacerenses, Cicetes 1915, p. 352,
donde se menciona a Alfén Alvarez Gaitin, Regidor
(1389), quien «poseia el sefiorfo de la casa fuerte del
Gaitén, sita en la S. de San Pedro».

72 La impresién es que el asentamiento debis fun-
darse en este paraje como proteccién de las tietras al sur y
esto se encuadra bien en los conflictos con los lusitanos,
bien en el primer o segundo alzamiento de éstos, bien en
la guerra sertoriana.

75 En la parte espafiola sitve como ejemplo el puente
de Alcdntara. M. Belwran Llotis, Eszudios de Argueologia
Cacerefin, Zaragoza 1973, fig. 14, recoge la existencia de
restos de puentes sobre el Salor, pero quedan a trasmano
del cordel, a2 menos de que lo llevemos hacia Aliseda
(Sallaccus) y, desde alli, a Alcintara.

74 En la delimitacién del Concejo de Ciceres con
Montianchez se hace mencidén del limite «como hentra la
calzada en la Sietras.

75 Estd bien definida la ubicacidn de la mansio Ad
Sorores en la Dehesa de Santiago de Benciliz, véase dlti-
mamente E. Certillo, «Santiago de Benciliz», Alcintara
194, 1974.
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En efecto, la via n.° 6 de Roldin 76 va de Mérida a Plagiaris, de ubicacion desconocida 77, y
de alli a Budua, mansio, y desde aqui a Ad Septemn Aras, de ubicacion desconocida también 78.
Esta via es la mas directa de las tres entre Lisboa y Mérida. La via n.° 7 de Roldian 79 va de Méri-
da a Plagraria y desde aqui a Ad Septem Aras, para seguir después por Montobrica y Fraxinunz.
Sefialemos que J. M. Roldan tiene equivocadas las mansiones cotrespondientes a las vias 6 y 7 y
que, ademds, su comentario no se corresponde con lo reflejado en el mapa 180,

De los puntos citados, s6lo Budua, mansio tiene una ubicacion fija. Roldan sefiala repetida-
mente la existencia de un estudio detallado del trozo de via entre Botoa y Mérida 81, si detallado
puede aplicarse a una pequefia referencia de veinte lineas 82. Asi en 1919 A. Bldazquez situaba
Budua en la Ermita de Botoa y, consecuentemente, Plagiaria entre Sagrajas y la Pesquera. De
modo que, como bien se aprecia en el Plano I de Blizquez, la calzada tendria el curso del
Guadiana como eje de circulacién, eje que suponemos también pata la mas metidional hacia
Olisippo. Non liguet! Por otra partte no se ha tenido en cuenta el informe posterior sobre restos
romanos en la Dehesa de B6toa 83, a unos veinte quildémetros de Badajoz y mas arriba que la Er-
mita del mismo nombre. Esto nos hace situar a Budua, mansio en el punto en que el puente de
la C-530 cruza el rio Zapaton, e implica el desplazamiento hacia el norte del sistema viario 84.

Y, a pesar de las incertidumbres de las localizaciones de las distintas mzansiones, hay dos
hechos claros:

2) que la via por Scallabis (1.A. 419.7-420.7) es la mas septentrional y que, desde Mérida,
debe ir subiendo hacia el norte hasta alcanzar el paralelo de Scallabis, con el trayecto siguiente:

Emerita-Plagiaria-Ad Septem Aras-Montobrica-Fraxinum-Tabucci-Scallabis y desde aqui, por

lerabrica, a Lisboa.

b) que la via central y directa (I.A. 418.7-419.6) presenta un trayecto

Emerita-Plagiaria-Budua-Ad Septem Aras-Matusarum-Abelterium-Aritium P.-Olisippo,

y, por lo tanto, comparte el tracto con la anterior hasta Plagiaria, se desvia entonces hasta Bu-
dua, pero vuelve a la anterior en Ad Septem Aras, para bifurcarse tras abandonar esta mzaznsio.

Este desvio hacia Budua debia hacerse hacia el sur, dado que aparece dentro de la via central.
Por lo tanto, simplificando, contamos con un tridngulo cuyos vértices son Plagiaria, Budua y Ad
Septem Aras, y cuyos lados conocemos (P-B: 8 millas; B-Ad 7: 12 millas; P-Ad 7: 14 millas), y

76 Iter, p. 156.

77 Iter, loc. cit., la sitia con Paredes en la dehesa Ra-
poseras, pero esta localizacién no se cotresponde con el
punto sefialado en el Mapa I, pues Raposeras queda al N.
de Aljucén, a una distancia de Mérida dificil de cuadrar
con la del itinerario de Antonino. Cf. también, Itineraria
s.v. vy A. Tovar, Iberische Landeskunde 11, Baden Baden
1976, s.v. Plagiaria, p. 222, y nuestra nota 83.

78 Itiperaria s.v.; A. Tovar, op. cit., pp. 221 s.

7 Iter, p. 156.

80 En cfecto, la n.° 6 va desde Ad Septem Aras a
Matusarum, etc., y la n.° 7 a Montobrica y Fraxinum y
no al revés.

8L Jter, p. 156; Itineraria, p. 65.

82 A. Blizquez y C. Sinchez Albornoz, Vias roma-
nas de Bétoa a Mérida, etc. Memorias de la Junta Supe-
rior de Excavaciones y Antigiiedades 24, Madrid 1919,
pag. 6, donde se habla de restos desde la etmita de B6-
toa hasta la Pesquera, unos 19 km., y desde alli a Monti-
jo, otros 10. SitGan Plagiaria «entre la casa de Sagrajas y

La Pesquera, en sitio proximo al ferrocarril de Mérida a
Badajoz».

8 Inexplicablemente este trabajo es desconocido de
los estudiosos: A. Covarsi, «Extremadura artistica. Las
exploraciones arqueoldgicas de B6toa», Revista del Centro
de Estudios Extremerios 9:3, 1935, pp. 287-294. Allf se
recoge la existencia de importantes vestigios de una anti-
gua poblacién en la dehesa de Botoa, a unos 20 km. de
Badajoz, que el autor identifica con Budua, situando Ad
Septem Aras en La Codosera y Plagiaria en La Matanza,
de situacién ignorada, pero que Solano dice que estaba
junto a Igtela, en la orilla derecha del Gévora, ya en
Portugal. Now liguer!

8 En la linea de Saavedra, Fita, Diéguez y Mar-
chetti. Un desplazamiento mis al norte alin implicarfa la
identificacion con Budua con El Gaitin, basindonos en
la posibilidad de que el hidrénimo pudiera aplicarse tam-
bién a dicho paraje, cf. nn. 64, 69 y 70, peto ello impli-
catfa que el desvio de las calzadas se hiciera hacia el nor-
te, lo que es improbable.
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por lo tanto sus angulos (B. 89°, P. 57°, Ad 7 34°). Con estos datos, la distancia de Plagiaria

y Mérida, y los puntos localizados de Awugusta Emerita y Budua, puede obtenerse ficilmente la
localizacién de Plagiaria y Ad Septem Aras. Segan nuestros cilculos, Plagiariz debe situarse ha-
cia La Roca de la Sietra, desde donde la calzada nortefia alcanza Ad Septem Aras siguiendo el
camino de Villar del Rey, que situamos cerca de Alburquerque, un poco al sur, cetca de la
‘Cafiada del Moro’. Desde Plagiaria = La Roca de la Sietra un diverticulum alcanza Budua y
desde aqui sigue por la C-530 hasta la confluencia con el camino de Villar del Rey, en cuyos
alrededores de la dicha confluencia hemos situado Ad Sepzern Aras. Desde Ad Septem Aras la
calzada central irfa por La Codosera, Atrronches, Assumar, Alter Pedroso, etc., hasta alcanzar
Matusarum, y la nottefia creemos que seguia el trazado de la actual C-530 hasta San Vicente
de Alcintara, donde, con Fita y Saavedra 8, situamos Monzobrica y, desde aqui, por Valencia
de Alcintara, Marvio, Castelo de Vide, a Alpalhdo, donde se situaria Fraxinunz 8¢ (cf. Fig. 4).

\
\ IGAEDITAN]|
@

R. Taje N

\
\
FRAXINVM 1
1
/

)\ SEPTENTRIONAL MONTOBRICA

ScALLAglS

OLISIPPO AVEVSTA

EMERITA

SALACIA Q\N

FiG. 4. Representacion esquemitica de las vias de Augusta Emetita ¢ Olisippo y su relacion con la calzada propuesta
hacia el Puente de Alcintara, Visen y Bracara Augusta

Parece claro que esta calzada nortefia no nos explica tampoco el poblamiento de El Gaitan
y que, por lo tanto, la calzada que lo servia no esti recogida en las fuentes antiguas.

Asi las cosas y si consideramos que las vias romanas siguen siendo utilizadas en el curso del
tiempo y, en especial, por los cordeles de ganado, debe tenerse en cuenta la presencia en la
zona del cotdel que desde la Roca de la Sietra se dirige hacia Malpartida de Ciceres. Quiere
esto decir que de la Roca, de Plagzaria, debid atrancar otra via, cuyo trayecto puede adecuarse

85 Cf. A. Tovar, op. cit., s.v. Montobrica, p. 221. 8 [bidem s.v. Fraxinus.
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al del cordel: cruza la Puebla de Obando, salva la Sierra Gorda y da en El Gaitan y desde aqui,
salvando el Salor por las inmediaciones de Las Seguras, donde se han encontrado dos inscrip-
ciones funerarias 87, hasta Malpartida. Desde Malpartida podria haberse dirigido a Norba Caesari-
na, pero preferimos suponer que, siguiendo el cordel, buscara Arroyo de la Luz (candido eufemi-
mo por del Puerco) y Brozas, para dar en la Dehesa El Castillejo y en el puente de Alcintara.

Nuestra propuesta, pues, se refiere a la importante via de Bracara Augusta a Augusta Emerita
por Viseu y el puente de Alcantara, cuya mencién no se encuentra en los itinerarios 88. Esta via
no se bifurcaba de la Viz de /o Plata en Norba, idea que remonta en esencia 2 Viu 8 y que obe-
dece a una errdnea ubicacidon de Norba «en el radio de dos leguas del punto que hoy ocupa Al-
cantara, a la izquierda del Tajo», seguida sin fundamento por Hiibner y Rold4n entre otros 9. Es
posible que desde Arroyo de la Luz un dwerticulum alcanzara Norba y Trujillo.

Esta imbricacidn viaria justifica la difusién del culto de Nabia por tierras de Caceres y la exis-
tencia de un importante poblamiento romano en la Sierra de San Pedro, junto a la citada via.

Dado el silencio de las fuentes antiguas sobre esta importante via, resulta dificil asignar un
nombre al poblamiento de El Gaitdn y esperemos que una excavacion pueda iluminar este pun-
to. Hasta entonces y si estd justificada la especulacion, podtiamos utilizar el testimonio de Ptolo-
meo (2.5.6) y suponer que estamos ante Licinzana °1. En efecto, su origen como campamento es-
ta bien indicado y se justificarfa asi su propia existencia en paraje tan agreste, reforzada luego
por la presencia de la via.

ExXcuUrsus

1. Sobre otros posibles testimonios de Nabia

Como indicibamos en el cuerpo del trabajo (§ 5), existe la posibilidad de que se encuentren afin otros
testimonios de dedicatorias a la diosa Nabia, escondidos tras lecturas errdneas. Queremos presentar algunas
de las posibilidades que hemos podido rastrear y cuyo caracter tentativo o hipotético nos obliga a excluirlas
del dossier principal, de modo que su propia inconsistencia no lastre la contundencia del corpus de dedi-
catorias a la diosa, que hemos presentado atriba. El grado de fiabilidad apareceri representado por la pre-
sencia y ndmero de signos de intetrogacion.

Las posibilidades que presentamos derivan de dos pricticas escriptorias de diferente signo: las grafias
de nexos y la utilizacién de abreviaturas.

87 J. Ramon y Fernidndez Oxea, «De cpigrafia cacere-
flas, BRAH 128, 1951, pp. 184 ss., epigrafes XVI y
XVII, el primero de Las Seguras de Arriba, y de las de
Abajo el segundo. Este @ltimo es muy intetesante pues la
fallecida es una Bowutza Histiniensis, sin que conozcamos
otro testimonio de un topénimo *Histinia (0 “Histinium,
cf. el conocido Histonium ¢ Histoniensis), que Ramon y
Fernidndez Oxea supone que debe localizarse en el terti-
torio de la antigua Lusitania (p. 186).

8  Apud Roldan, Izer, p. 156.

89 [bidem. Para una critica de la localizacion erronea
de Norba «a dos leguas de Alcantara», f. C. Callejo, Los
origenes de Ciceres, Cicetes 1980, p. 33 y nota 45.

90 Iter, loc. cit.

91 Cf. A. Tovat, op. cit., s.v. Liciniana, p. 234. Si
nuestra hip6tesis de un entronque viario de El Gaitdn

con el puente romano de Alcdntara es correcta, es posible
que su nombre pudiera haber figurado en la inscripcion
de los estipendiarios, pero los nombres que se conservan
se sitGan todos en la Lusitania portuguesa, cf. A. Blanco
Freijeiro, op. cit., pp. 31 ss., y véasc también R. Hurtado
de San Antonio, «Identificacion de los municipios esti-
pendiartios que sufragaron el puente romano de Alcinta-
ta», Revista de Estudios Extremesios 1976. No entramos
en la cuestidn de la localizacién de los Castra Servitia,
que, /por qué no?, podrian ser identificados también con
los restos de El Gaitan. Sobre esta cuestién y sobre la lo-
calizacion de los Castra Liciniana, cf. M. Beltran Lloris,
Estudios de Argueologia Cacerefia, Zaragoza 1973, p. 28,
y «El Campamento Romano de Ciceres el Viejos, Numzis-
ma 120-131, 1973-1974.
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Frente a la elevada frecuenia de nexos de A +N, la secuencia inversa N+ A aparece pobremente atestiguada y
ello se explica por el riesgo de confusion de la lectura, pues una misma forma grafica acoge aparentemente a
los nexos N+ A y M+ A. El riesgo de confusion se incrementa cuando el estado de los letreros no permite la lec-
tura de los travesafios o cuando la practica lapicida utiliza A sin travesafio: es claro que, en ambos casos, se corre
el riesgo de tomar por M un nexo N+ A. Un ejemplo de ello puede verse en una lipida funeraria del Puerto de
Santa Cruz, Caceres (CIL II 674, CPILC 402), cuyo texto apatece editado de la forma siguiente:

RITIVS | TANGINLEF. | HL.S.E. | AMOEM

donde resulta plausible que AMOEM es una falsa lectura de AmoeN+A.

De no andar descaminados, es posible que, para la notacién del nombre de la diosa Nabia, pudieran utili-
zarse esporidicamente nexos de N+ A, que, por falsa interpretacion, aparecieran editados como M. Y, aunque
no se atestiguan en los corpora secuencias del tipo *MBIA(—), €l testimonio del ara de El Gaitan, con su A- (por
Augustae) prefijada al nombre de la diosa, nos ilumina sobre la posiblidad de una secuencia AMBIAE, 0 AMBIE
(por A N+ Abiae/-¢) en dedicatorias existentes, al menos en dos ocasiones.

@) P.ILeRouxy A. Tranoy *? editaron un ara hallada en Braga, Minho, cuyo estado no permitia una fcil
lectura; el texto oftecido es el siguiente:

AMBI| OREBI |[AJRQVIVS |[CJANTAB[

donde se supone la existencia (unus testis, nullus testis?) de una deidad Ambiorebis. Un examen de la
fotografia nos permite proponer

17 (7) Braga, Minho.
A(ugustae)N + Abi{e) | Orebife) | [Alrquius | [Clantab]

5) Conocida de antiguo es, pot el contratio, esta otra ara hallada en Orjais, Braga, y cuya lectura ha sido
corregida recientemente por A. Tranoy 7%

AMBIEICRI | SACRVM | A.CAECILIVS | PATERNVS | V.S.L.L.

La fotografia que acompafia al trabajo de Tranoy, aunque retocada, no permite hacerse idea de la primera
linea del letrero; sin embargo, recogemos la posibilidad:

18 (?7) Otrjais, Braga, Minho.
A(ugustae) N + Abie...

Deciamos que otro tipo de posibilidades descansan en la prictica de abreviar las dedicatorias a las divinida-
des, prictica que se concreta en la aplicacién del principio acrofénico alfabética (tipo D.M., D.E., D.A.T.,
D.S.A.T., etc.) o silabicamente (tipo MA pot Marti, que se aplica incluso a las epiclesis, produciendo a veces in-
telecciones ertdneas, como la de una divinidad Macarsus, a partic de un MA(7#)CARIO(czeco).

Hace algunos afios J. M. Solana y L. Sastre 94 publicaron un ara hallada en Alba de Tormes, Salamanca,
que, 2 juicio de los autores, suponia una «nueva aportacion» al estudio de la teonimia de la Hispania romana.
El texto, cotejado con la fotografia (donde se aprecia la peculiaridad de que las lineas estin separadas por
pautas), es el siguiente:

INATRICO
JL.PROC
JCTAVOT].

NI

La interpretacién oftecida engrosaba la lista de divinidades indigenas de la Hispania romana con un tedni-
mo nuevo, Natricus, que la impericia lingtiistica de los editotes convertia en «una divinidad masculina rela-
cionada con serpientes o culebras».

92 «Rome et les indigénes dans le Nord-Ouest de la  gw do Noroeste Peninsular 111, Guimaries 1980, p. 75 y
Péninsule Ibérique. Problémes d’épigraphie et d’histoires,  Fig. 2.
Mélanges C. Veldzquexz 9, 1973, pp. 201 s. y Fig. 11. 94 «Nueva aportacién para el estudio de la teonimia
93 Religion et Société i Bracara Augusta (Braga) au  de la Hispania Romana: El Ara de Alba de Tormes», Du-
Haut-Empire Romains, Actas do Seminirio de Arqueolo-  rius 4, 1976, pp. 57 s.

W e s B e SR

UN ARA VOTIVA ROMANA EN EL GAITAN. CACERES 257

Desde la 6ptica adelantada, es posible que pueda eliminarse esta nueva deidad suponiendo una dedicato-
ria abreviada de Nabia, que nos explicarfa la silaba inicial. El resto debe set interpretado como la actofonia de
epitetos de la diosa y, en consecuencia, resulta dificil sustraerse a una interpretacién de la silaba final como
una acrofonia de Corona vel sim, 2l estilo de lo que nos encontramos en el ara de Marecos (cf. § 5, testimonio
11). Queda por interpretar el TRI intermedio.

Ya hemos puesto de manifiesto con anterioridad (§ 7) nuestra posicién de que Nabia es la diosa indigena
de las setranias, de las selvas y los montes, y por lo tanto asimilable a la Diana latina (ambas deidades son
Awngustae). Tal asimilacién hallatia su confirmacion concluyente en el ara de Alba de Tormes, de interpretar
TRI como acrofonia de Trzforme, epiclesis aplicada a Diana en Le6n (CIL II 2660). En consecuencia, propone-
mos un posible testimonio adicional de Nabia:

19 (?) Alba de Tormes, Salamanca.
Na(biae) Tri(forme) Co( ? )| ...
Co( ? ): Co(ronae), Co(rniferae), Co(nservatrics)?

1. Inscripciones romanas en la Sierra de San Pedro, Ciceres

Hemos sefialado en el lugar pertinente (§ 4) la existencia de una lipida funeraria en la Dehesa de Barrantes
y otras dos en la Dehesa de Las Seguras, en el paso del Salor. El CPILC no recoge en su mapa los testimonios
epigraficos de la Sierra de San Pedro, pues, como apuntidbamos, dado que la Sierra es término de Ciceres,
dichos testimonios aparecen contabilizados en la capital. Sobre los asentamientos romanos en la Sierra, volve-
remos en otro lugar. Nos contentamos ahora con ofrecer el catdlogo de las inscripciones de la zona y su si-
tuacién geografica.

N.° REFERENCIA LUGAR DE HALLAZGO DEIDAD (en las votivas)
1 CIL 11 733 Aliseda Funeraria
2 CIL 1 723 Santiago de Venciliz (Dehesa) Funeraria
3 CPILC 146 Las Seguras de Arriba (Dehesa)  Funeraria
4 CPILC 147 Las Seguras de Arriba (Dehesa)  Funeraria
5 CPILC 150 Seguras y Mogollones (Dehesa)  Funeraria
6 CPILC 151 Batrantes (Dehesa) Funeraria
7 CPILC 155 La Cardosa de Mayoralgo (Dehesa) (--) cf. Excursus 11
8 CPILC 161 La Cardosa de Mayoralgo (Dehesa) (--) cf. Excursus 11
9 CPILC 157 (=583) Valdelacasa (Dehesa) VENERI A(ugustae)

El Gaitin (Dehesa)
El Sauzal o Zauzar (Dehesa)
La Cardosa de Mayoralgo

A(ugustae) NABIAE
IOVI O.M.
(-=) cf. Excursus 111

11 CPILC 148
12 CPILC 162
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WI. Sobre unos probables testimonios adicionales de Nabia en la Sierra de San Pedro

En su trabajo «Cédulas epigrificas del Campo Norbense», publicado en Zephyrus 18, 1967, pp. 85 y ss.,
Carlos Callejo Serrano publico las tres aras votivas de la Dehesa de «La Cardosa de Mayoralgo, sita en la Sierra
de San Pedro, en las proximidades del Puerto de la Mezquita, lugar por donde salva la Sierra el ferrocarril de
Cicetes a Sevilla. La niimero 5 es un ara muy destrozada, cuya inscripcion califica el autor de «ilegible, tanto
por el deterioro de la lapida como por la deplorable caligrafias (p. 92). No se ofrece una fotografia de la mis-
ma, sino tan s6lo un dibujo del ara, que permite hacerse alguna idea de la disposicién del texto (p. 91). El St.
Callejo no ofrece texto alguno y Ginicamente apunta, en las lineas 4.2 y 5.2, una restitucién. ARA(m) DONAVI,
«seguidas de un punto lo que indicarfa una insctipcidn puesta en primera petsona, lo que es raro en la comar-
ca» (loc. cit.).

El CPILC recoge la inscripcidn (n.° 162) y nos ofrece el siguiente texto:

1
111171177
T
ARA///ID
5 ONAVI.C
CCBTC

Un examen del dibujo nos permite apreciar la carencia de fundamento en el texto ofrecido en la linea 5.2,
con una O injustificada que, en todo caso, el St. Callejo supone que se leeria en la linea 4.2.

Con la salvedad de que serfa necesario localizar la inscripcidn y realizar una autopsia del documento, el tex-
to del mismo, fundamentado en el dibujo del St. Callejo setia el siguiente:

ascil ]l e JU[ ]| an[ Jis | ara.d[ ]| navi.c[ | ccbito]

Ante dicha lectura surge de inmediato la referencia al ara de Alcantara (n.° 2 de nuestro dosséer), cuya tercera

linea presenta una lectura
| F.D.NABI|

que, debidamente suplementada, ha de entenderse

| {(ilius).d(eae).Nabi(e/ac)]

Dado que la estructura del texto del ara en estudio permite suponer la presencia del nombre del dedicante
con su filiacién (1. 1.2-3.2), el objeto dedicado (@rw/72]), y la deidad a la que se dedica, junto con una expre-
sion clausular imposible de determinar, creemos que estamos ante un nuevo testimonio de un ara dedicada a
la diosa Nabia, que debemos afiadir a nuestro dossier (cf. § 5 v Excursus 1):

20 Sierra de San Pedto, La Cardosa de Mayoralgo, Caceres.

...]) ara(m).d(eae) | Navi(e).[....
Como el St. Callejo indicaba al publicarlas, esta ara y las otras dos se hallaban juntas en «un rincon fértil en
medio de una explotacidn forestal de encinas y en €l hay una alberca con un manantial de buen agua. Lugar
aptropiado para establecer una villa o bien un santuario, junto a la fuente» (p. 90). Si el lugar en cuestion era

un santuario en un ameno paraje montuoso, puede suponerse que las tres aras estuvieran dedicadas a la misma
divinidad. La nimero 4 de Callejo (CPILC 161) presenta una lectura:

Doqu| rus. M.|M + A.S.P.

Linea 2: M puede llevar nexos. Callejo restituye Dogu{f)rus, peto la I se lee en la fotograffa.

El editor intetpreta Doguirus aram Marti Sancto Posuit. Pero, como ya apuntdbamos en €l Excursus 1,
existe una coalescencia grafica entre los nexos N+ A y M+ A, de modo que setfa posible una interpretacion del
nexo como N+ A y, con el refuerzo que supone la presencia de un ara claramente dedicada a Nabia, incremen-
tar nuestro dosszer con otro ejemplo mis:

21 Sietra de San Pedro, La Cardosa de Mayoralgo, Caceres.
Doqui | rus . M | N+ A(biae). S(acrum). P(osuit).
M: A+ R+ A+ M posible; A+ M+ A posible.

et
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Con dos aras dedicadas a Nabia, la tercera restante quiza debia estar dedicada 2 la misma divinidad. El
Str. Callejo la atribufa también a Marte, en su interpretacion de nuestra n.° 21. No hay fotografia y el di-
bujo que ofrece (p. 89) no petmite restituir el nombre de la diosa. De todos modos:

22 (?) Sterra de San Pedro, La Cardosa de Mayoralgo, Ciceres
Rustin| us v(otum) m(erito?) | [Nabiae??]
M: N+ A(bize) posible. : '

Creemos que la Sietra de San Pedro era considerada sede de una divinidad prerromana femenina, la
Nabia atestiguada en El Gaitin y en el probable santuario de La Cardosa de Mayoralgo, tenida por
Awugusta e identificada en un caso explicitamente con Venus (ata de Valdelacasa, Veweri Alugustae]).

ADDENDUM

Pocos dias antes de que se proceda a la impresién de VELEIA 1, ha llegado a nuestras manos, por pu-
ro azar, la revista del Instituto de Bachillerato «El Brocense» de Caceres, titulada Eszudios e Investigacion
2:2, correspondiente al curso 1983-1984. En dicha publicacion G. Herrera y J. Gil Montes dan a conocer
una nueva ara votiva dedicada a Nabia («Un ara votiva relacionada con el culto de las aguas y el puente de
Alcantara», pp. 37-41), de la que ofrecen dos fotografias (una de ellas con los caracteres acentuados con
tinta, p. 38), que permiten hacerse buena cuenta de la inscripcién. Oftecemos a continuacién el texto de
la misma con la prictica que hemos seguido en el cuerpo de nuestro trabajo:

23 Dehesa de San Juan, Villa del Rey.
|Maxum| [u]s. Ulat|[.]ci. f(ilius). Ta|[.]Jorus. | [N]abiac | [s]actum
Herrera y Gil: Dehesa de San Juan, Brozas; Ulat(i)ei, Ta(p)orus, (sa)crum.

El ara ha sido trabajada para convertirla en sillar, nivelindose las molduras y regletas superiores, sec-
cionindose la basa y rebajandose su lado izquierdo, lo que ha producido la pérdida longitudinal de casi
una cuarta parte del neto original, con la consiguiente eliminacion de los primeros caracteres de cada linea
de la inscripcién. Las restituciones no ofrecen mayor dificultad salvo en las lineas 3.2, donde una sola I se
nos antoja poco plausible, y 4.2, en la que tanto L como P son posibles, aunque esta Gltima posibilidad
obligarfa a un trazo apretado. El nombre de la diosa ha perdido, ademis de su primera letra, su tercera,
debido a un agujero practicado en el ara; sin embargo, una v hubiera dejado restos en el estado actual v,
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por otro lado, pueden apreciarse leves rastros de una B. La graffa, pues, es NABIAE, como en El Gaitdn y
en la de El Castillejo, segiin la copid Frey Alonso de Totres en su Coronica de la Orden de Alcantara...,
p- 149. ,

Este nuevo hallazgo viene a reforzar lo ya expuesto a lo largo de este trabajo, tanto en lo referente a la
importancia de la divinidad: se trata, sin duda, de la deidad femenina indigena mds importante de la
Hispania del NO; como en su dispersién geografica y vinculacién con la red viaria. El lugar de origen de
la nueva ara queda al oeste de Brozas, propiamente en el término municipal de Villa del Rey. Dado que
ha sufrido un acarreo al menos: desde su emplazamiento original a su utilizacién como sillar, el ara puede
provenir de la misma zona que nuestra n.° 2, esto es, de la Villa Vieja de Alcdntara (;Lancia?), sita entre
el Tajo y el Jartin en la Dehesa de El Castillejo, a unos 10 km. de la Dehesa de San Juan.

UPV/EHU JosE L. MELENA



