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JOSE RAMON DIAZ DE DURANA

SOBRE LA CONDICION HIDALGA O PECHERA DEL
CAMPESINADO EN EL ENTORNO DE LA CORDILLERA
CANTABRICA AL FINAL DE LA EDAD MEDIA*

El titulo que propongo quiza resulte poco ajustado a la idea que
la historiografia ha trasladado sobre los hidalgos. La hidalguia, cier-
tamente, no se relaciona con el trabajo de la tierra sino con el egjer-
cicio de las armas'. Vivir noblemente era de una las exigencias para
poseer u obtener la hidalguia v no parece que cultivar los campos,
en definitiva, ganarse el pan con el sudor de la frente ejerciendo
oficios considerados viles, constituya una prueba que acredite
nobleza. Ahora bien, su enunciado anota una realidad que sabemos
era frecuente en las aldeas del entorno de la cordillera cantibrica al
final de la Edad Media, escenario habitual de las investigaciones del
profesor José Angel Garcia de Cortazar. Bl me sugirié analizar estos
problemas en un ambito geogrifico mas amplio que el vasconga-
do. Por el momento no extenderé mi andlisis entre el Cantdbrico y
el Duero, uno de sus ambitos espaciales de referencia, me limitaré
al entorno de la cordillera cantdbrica, es decir, desde Asturias a
GuipGzeoa incluyendo, por el sur, las Montafias de Burgos y el terri-
torio alavés o, para ser mds exactos, el territorio de la Asturias de
Oviedo, el de las viejas merindades castellanas de Liébana-Pernia,
Asturias de Santillana, Castilla Vieja, el Senorfo de Vizcaya y la
merindad de Allendebro.

* Este trabajo forma purte de los resuliados de un proyecto de investigacion desarrolba-
do en fa Universidad del Pais Vasco "De la lucha de bandos a la hidalguia universal:
Transformaciones econdmicas, sociales, politicas ¢ ideologicas en el Pais Visco siglos XIV a
KVI" (MEC HUM2Z007-60209).
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Estudiaré, para ocasion tan especial, un problema muy concreto
y cercano a las preocupaciones del profesor Garcia de Cortdzar:
observaré a la poblacién campesina que trabaja la tierra en las
pequefias aldeas de ese espacio norteno, pero lo haré focalizando
la atencidn en los méargenes de la delgada y sinuosa linea que sim-
boliza los privilegios propios de la hidalguia. Una linea que separa
a las gentes de cada comunidad dividiéndolos segn su condicion:
pecheros o hidalgos. No se trata, por tanto, de estudiar la nobleza
local v sus conexiones en el entramado internobiliario, sino de
observar a los elementos del ultimo eslabon nobiliario, aquellos
que biven en lo suyo, al igual que otros labradores pecheros, v
constatar las semejanzas que los unen y las diferencias que los
separan derivadas del ejercicio de los privilegios propios de la
hidalguia. No es este un asunto insustancial: unos y otros conviven
en las aldeas, estin emparentados entre si y comparten los oficios
divinos y las celebraciones comunitarias pero, unos, aquellos que
logran acceder a la hidalguia, imponen sus privilegios al resto, aun-
que no sin tensiones. Considero que es un buen modo de acercar-
se a la evolucion de las gentes que vivian en las aldeas nortefias al
final de la Edad Media.

Reflexionar sobre las causas y consecuencias de la progresiva
extension de la hidalguia durante el periodo estudiado en las alde-
as nortefias es un buen modo de acercarse al conocimiento de sus
gentes al final de Ia Edad Media. No es la primera vez que se abor-
dan -y con éxito— cuestiones relacionadas con la que propongo?. Si
me atrevo a hacerlo, es porque trato de incorporar una nueva mira-
da que incluye al menos tres propuestas. La primera, un ambito
espacial que es el mis idéneo para abordarlo: ese espacio acabd
acogiendo la bolsa de poblacion noble mis numerosa del reino de
Castilla v una de las més importantes de Europa. La segunda, nue-
vas fuentes que permiten observar a ese grupo humano, incluidos
aquellos que conforman el Gltimo eslabén de la nobleza del reino,
en su contexto: desde las aldeas y villas en las que viven, desde el
concejo, desde la parroquia, desde la relacidon con las gentes del
mundo rural que no son hidalgos’. Fuentes que, sin olvidar los
ordenamientos juridicos o la documentacion eclesidstica, incorpo-
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SOBRE LA CONDICION HIDALGA O PECHERA DEL CAMPESINADC

ran la cercania de la documentacion concejil v judicial, esenciales
ambas para superar la perspectiva tradicional que ha subrayado la
subordinacion de la pequefia nobleza a los grandes linajes. Los plei-
tos civiles nos muestran una sociedad compleja y dindmica, en per-
manente ebullicion pese a los corsés que limitan la libertad de
movimientos, mas alla de la aldea en la que viven, la parroquia en
la que rezan o el sefiorio en el que unos y otros pagan el nuncio,
la maderia, la infurcién o realizan prestaciones en trabajo.
Finalmente —no es asunto menor—, un ambito cronoldgico concreto
que resalta la evolucion de ambos grupos desde la aparicion de la
voz hidalgo durante el altimo cuarto del siglo XII hasta la procla-
macioén de la hidalguia en el Fuero Nuevo de Vizcaya en 1526. El
origen de los hidalgos de los que hablamos no se pierde en la
noche de los tiempos, sino que se despliega en un marco cronolod-
gico en el que debe enmarcarse la explicacion sobre su explosiva
extension inicial y su posterior generalizacién. En todo caso, entién-
danse estas lineas como una primera aproximacion que organizaré
del siguiente modo: en primer lugar me referiré a cémo se accede
a la hidalguia y a las causas de su extension en el area de estudio;
a continuacién me ocuparé de los campesinos de condicion hidal-
ga y pechera en los territorios nortefios; finalmente, trataré de con-
cretar las diferencias que los separan y los motivos de enfrenta-
miento entre unos y otros en ¢l seno de las comunidades aldeanas.

1. ACERCA DE COMO SE ACCEDE A LA HIDALGUIA Y SOBRE LAS CAUSAS
DE SU EXTENSION EN EL AREA DE ESTUDIO.

El término hidalgo nace durante el Gltimo cuarto del siglo XII
en la Corona de Castilla v se difunde durante el siglo XIII, sustitu-
yendo al término infanzon. Lo hizo, en palabras del profesor José
M.® Lacarra, de una forma explosiva, desde Leodn hasta la frontera
de la Corona de Aragdn, donde nunca se habria generalizado su
uso, para referirse a los miembros de la baja nobleza‘. Sobre el ori-
gen vy significado del término hidalgo se ha aceptado mayoritaria-
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mente la tesis de Ramoén Menéndez Pidal que hace derivar bidalgo
de filio de aliquo. hijo de valia bombre que tiene un valer bhereda-
do. Fernando Lazaro Carreter, a quien sigue José M. ? Lacarra, apun-
ta, sin embargo, hacia una forma fidaticuum —-digno de confianza—,
derivada de fides, con el sufijo —aticum muy usado en el dialecto
leonés, drea donde, segin este autor, habria nacido el término vy
desde donde se habria iniciado su expansion hacia el Este®. El gene-
ralizado consenso necesitaria, sin embargo, algin debate. Una u
otra interpretacion no son excluyentes pero apuntan en direcciones
diferentes. También se acepta que antes del siglo XIII, la infanzo-
nia —la condicion nobiliaria~ era patrimonio de un reducido grupo
de privilegiados mientras que, doscientos afnos mas tarde, en
determinados ambitos, las gentes de condicion hidalga represen-
taban porcentajes mayoritarios de la poblacidn en sus respectivos
territorios.

Entre 1200 y 1500 fueron incorporandose a los privilegios de la
hidalguia un elevado niimero de individuos que —como sefaléd José
M.? Lacarra— pretencian mejorar de status. Este autor destacd tam-
bién la progresiva degradacion primero de la voz infanzon y mas
adelante de la voz bidalgo, en ambos casos a partir de la paulatina
incorporacion a esa condicion de villanos, de gentes dispuestas a
luchar a caballo a cambio de ciertos privilegios, en referencia a las
gentes mis acomodadas de la sociedad rural, bien asentados en las
aldeas y quiza vinculados con los caballeros e infanzones de la tie-
rra. La extension en cascada al resto de los miembros del grupo
familiar explicaria el caricter explosivo de su extension. C. Diez
Herrera confirma estas ideas en el caso de Cantabria al haber
demostrado como los infanzones de la Asturias de Santillana y los
de Trasmiera, que habrian ejercido una funcion militar destacada y
una gran influencia comarcal durante el siglo XII, pierden progresi-
vamente relieve’, El termino infanzon es sustituido por otros térmi-
nos como domini, seniores, milites, caballeros o, desde fines del
XM, por el de fijosdalgo. A esta nueva categoria acceden, como en
otras dreas de la Castilla al Norte del Duero, desde aquellos que son
considerados como poderosos hasta aquellos que presentan una
condicion anadloga a la de los labradores.
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Las formas tradicionales de acceso a la hidalguia eran el naci-
miento, el privilegio o merced real —otorgados por los reyes a quie-
nes les sirvieran con armas y caballo en las empresas militares en
las que se embarcaron durante esos siglos—, y la ejecutoria, es decir,
una sentencia judicial confirmada por la Corona que reconocia la
hidalguia del demandante’. Pero estas formas no nos permiten
explicar la generalizacion de la hidalguia entre Asturias vy
Guiptzcoa. Cierto es que la Dra. Gerbet ha demostrado sobrada-
mente la estrecha relacidon entre los apremios de los Trastimaras
durante las guerras que mantienen durante sus respectivos reinados
v la concesion de hidalguias® que, en ocasiones —como en el real
de Simancas (1465)~, fueron concedidas en blanco. Pero, por mis
que se hubiera generalizado la concesion de hidalguias, los expe-
dientes senalados jamds hubieran permitido un acceso mayoritario
de la poblacion nortefia. AGn mds, a partir de unas y otras conce-
siones de hidalguia, se ha divulgado la idea —su eco se ha extendi-
do en la historiografia europea~ de que en Castilla, como en
Polonia o en Hungria, la extension de la condicidon nobiliaria se
debe a los privilegios entregados a los villanos que servian a los
reyes a caballo. Hay otras explicaciones mas extravagantes’, pero si
aceptiramos esta proposicion debiéramos concluir que los privile-
gios los recibieron esencialmente quienes se asentaron en las alde-
as, villas v ciudades conquistadas y repobladas en el avance hacia
el Sur y no quienes permanecieron en las aldeas y villas nortefias.
Aunque una parte de estos Gltimos participaran en la conquista y
volvieran a sus tierras al Norte de la Cordillera Cantdbrica una vez
obtenido el privilegio de hidalguia —un fendmeno que como vere-
mos continud produciéndose durante el siglo XV—, no parece pro-
bable que, por mas que se hubiera generalizado la concesion de
hidalguias, esta sea la razon Gltima que hubiera permitido un acce-
so mayoritario a esa condicion de la poblacion nortefia. Si esta no
fue la Gnica ni la principal causa de la extension de la hidalguia al
Norte de la Cordillera Cantdbrica ;Qué otras causas pueden esgri-
mirse? ;CoOmo explicar entonces semejante proceso?

Habia otras vias para acceder a la hidalguia, se utilizaban otros
expedientes. Entre ellos, en primer lugar, los matrimonios entre las
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hijas de los labradores y los hidalgos. Asocio estas uniones con la
historia de Maria, una nina huérfana de una aldea del Norte de
Alava —Apodaca—, a quien casaron cuando tenia trece anos con
Ifigo de Ibargiien, hidalgo de un pueblo cercano. Maria de
Ibarglien recordaba, a fines del siglo XV, con cincuenta anos, ya
viuda, que aquel dia que marcod su vida, no podia dejar de lorar
porque non sabia con quién la casaban. Sus tios, sin embargo, /e
dijeron que callase, y justificaron aquel matrimonio de convenien-
cia anunciindole que la casaban con escudero principal e que, al
menos, de dende en adelante, avian de ser sus bienes libres e qutitos
de los pechos e derramas”. Tanto en Cantabria, como en Alava o en
las Montanias de Burgos los matrimonios entre hidalgos y labrado-
ras fueron probablemente el expediente mds efectivo y rdpido de
la extension de la hidalguia. Como senala el fuero de Ayala de 1373,
la mujer hidalga pierde su condicién y derechos en caso de casar-
se con un peodn; por el contrario, foda muiger peona que casare con
hombre fijodalgo aya los derechos de fijodalgo aunque él muera
mientras estuviese en si honra’. La generalizacion de estos matri-
monios generd prohibiciones seioriales —Juan Alonso de Magica en
Aramayona vy Juan de Abendafio en Zuya y Villareal—, tratando de
impedir que las tierras de los labradores, a quienes el sefior consi-
deraba sus solariegos saliesen de su sennorio e las toviesen personas
hijosdalgo [por ello] justamente se defendia a los dichos labradores
que non casasen sus fijas con personas fijosdalgo porque los servi-
cios e derechos que los dichos labradores eran oblisados « pegear
non se deminiyesen®,

En segundo lugar, aunque la hidalguia estaba asociada a la per-
sona que la disfrutaba, a las gentes de los territorios nortenos se les
consideraba comiinmente como hidalgos. No se les reconocrtd
como colectivo sino individualmente, pero se aceptuabu que. on
general, eran hidalgos. En el extremo de esa consideracion se
encuentra el reconocimiento de la hidalguia a los hijos naturales de
los hidalgos, a los bastardos: una cédula real de 1501, amparaba sus
derechos apoyandose en una vieja costumbre que se guardaba w12i-
versalmente de Ebro alliende en todas las montaiias de tiempo
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SOBRE LA CONDICION HIDALGA O PECHERA DEL CAMPESINADO

inmemorial: que las personas que son fijos de caballeros e ombres
Jijosdalgo son avidos e tenidos por bombres fijosdalgo... aungue
sean bastardos e non legitimos e que esta a sido la costumbre desde
que la dicha tierra fue poblada®. Pero no solo los bastardos eran
considerados hidalgos. Otros también lo eran, incluso a sabiendas
de que no procedian de solar conocido, ni recibian censos y pres-
taciones de campesinos solariegos. Habia otros modos de acceso a
la hidalguia que, por distintas circunstancias, era reconocida a dis-
tintos grupos de individuos. Algunos ejemplos recogidos de Oeste
a BEste pueden ayudarnos a entender como fue generalizindose 1a
hidalguia mis alla de la asociacién personal a la que inevitablemen-
te estaba unida.

Asi, en Asturias, J. Ferndndez Conde ha reconstruido como los
habitantes de Parmu y La Foceicha, al Sur del territorio, receptores
de una carta de ingenuidad otorgada por Bermudo III en 1033 a un
tal Manulfo, interpretaron ésta con el paso del tiempo como una
concesion de hidalguia, de la que podian disfrutar quienes pudie-
ran demostrar de algin modo sus vinculaciones genealbgicas con
Manulfo o con las poblaciones de Parnu y La Foceicha'. También
en Asturias, J. I. Ruiz de la Pena, ha estudiado la concesiéon, en
1320, a las gentes de varios lugares del Puerto de Leitariegos, depen-
dientes del monasterio de San Juan de Corias, de una amplisima
exencion de tributos que califica de excepcional en los ordena-
mientos locales asturianos bajomedievales”.

En Cantabria, en 1495, las gentes del occidente, presentaron un
privilegio real otorgado a los herreros del valle de Herrerias, desde
La Haya de Antona fasta Llanes, para no pagar pecho nin derecho
nin otra alcabala, ni moneda forera, salvo el cincuestado, es decir,
salvo el quinto de las ferrerias. Resulta de interés destacar que quie-
nes asi reivindicaban su exencidon no eran miembros de la pequeiia
nobleza local o campesinos de las aldeas ubicadas en ese territorio,
sino que eran ferrones, tiradores, fundidores, aprestadores, carbone-
ros y otros abastecedores y maestres de las ferrerias®. Probablemente,
la razon de su exencidn, en este caso, esté relacionada con la profe-
sion que practican, con la falta de mano de obra y la jatiga en las
chastecer de aquellos que ahora reclaman su exencidén?.
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Ahora bien, es en los territorios mas orientales donde mas tem-
pranamente se constata la generalizacion de la hidalguia a amplias
capas de la poblacién. En el caso vizcaino la mayoritaria presencia
de hidalgos en el territorio del Senorio puede apreciarse inicialmen-
te en el Capitulado de 1342, elaborado por los hidalgos de la Tierra
Llana respondiendo a sus intereses'. La constitucion de la primera
Hermandad de Vizcaya, en 1394, auspiciada por el corregidor
Gonzalo Moro, la corrobora: en su texto fundacional se recoge que
en la dicha tierra comiinmente todos son hijosdalgo”. La definitiva
confirmacion llegard mds adelante, en el Fuero Viejo de 1452, ela-
borado de nuevo por los hidalgos que veian amenazados sus privi-
legios, entre otros la exencion de las figuras fiscales mas caracteris-
ticas de la hacienda real castellana: e otro pedido, nin tributo, nin
alcabala, nin moneda, nin servicios los vizcainos e de las encarta-
ciones e durangueses nunca lo ovieroi®.

También en la tierra de Guiptzcoa todos eran considerados
comunmente hidalgos, aunque su nobleza, como en otros territo-
rios nortefios era discutible. Por ejemplo, cuando en 1302, los coge-
dores de la fonsadera trataban de recaudarla en Tolosa, reclamaron
a una parte de los vecinos de la villa las cantidades correspondien-
tes por razon que dicen que algunos fiiosdalgo que son menestrales,
cada uno de su menester, y que como tales debian pagarla. Los
recaudadores entendian que hidalguia v actividad artesanal ~léase
priactica de oficios viles— no eran compatibles. Los afectados protes-
taron y el concejo esgrimio la amenaza del despoblamiento de la
villa, ubicada en la frontera con el reino de Navarra: fue suficiente
para que el rey ordenara que no se volviera a demandar a los
hidalgos artesanos de la villa ninglin tributo en el futuro®. Durante
la segunda mitad del siglo XIV la consideracion de los guipuzcoa-
nos como hidalgos fue generalizindose. En 1397, en el texto de su
primera hermandad, como en el caso vizcaino, al argumentar por-
qué la justicia en la merindad de Guiptizcoa es miuty perescida, se
sefiala que no hay tormento porgue en la dicha tierra comiinmen-
te todos son bijosdalgo™.

No se trataba en ningln caso de concesiones de hidalguia pero,
por distintas razones, 1as gentes de esos lugares o territorios goza-
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ron de la exencion que disfrutaban otros hidalgos nortefios que
habian accedido a la hidalguia por los métodos tradicionales y en
ocasiones utilizardn esas exenciones para reclamar posteriormente
la hidalguia individual y colectivamente. El caso mis extremo en
esta consideracion colectiva como hidalgos es el de las gentes de
Guiptzcoa y Vizcaya que acabd con el reconocimiento de una
hidalguia territorial para todos sus naturales. Desde 1526 en el caso
de Vizcaya y 1610 en el de Guiptizcoa, todos los vizcainos y gui-
puzcoanos eran considerados como hidalgos y para alcanzar la
hidalguia les bastaba con probar su origen, su nacimiento en uno
U otro terriforio.

Por tanto, la difusion de nuevas formas -no tradicionales— de
acceso a la hidalguia v la frecuente concesion de la misma a deter-
minados colectivos ayudan a explicar su extension entre las gentes
de los territorios nortenios y la generalizacion de la idea de que sus
vecinos y moradores eran comunmente bijosdalgo. La proclamacion
final en el Fuero Nuevo de 1526 es el corolario de ese proceso. La
concesion real de estos privilegios a las comunidades citadas o
anteriormente a otras en Aragdbn o Navarra —Benasque, Bielsa,
Aézcoa, Roncal, Salazar, Baztan, Aibar— estuvo en estrecha relacién
con el papel que algunas de ellas juegan en sus respectivos valles
como agentes reales y en las convocatorias guerreras de los reyes,
como ha sefalado Juan José Larrea®.

2. SOBRE LOS CAMPESINOS DE CONDICION HIDALGA EN LOS
TERRITORIOS NORTENOS,

En linea con las explicaciones en torno la extension de la hidal-
guia en los territorios nortenos, con el fin de concretar atn mis el
perfil de la mayoria de esos hidalgos, considero imprescindible
resaltar dos aportaciones de gran interés. La primera fue realizada
por Carmen Diez Herrera, que se planted si no se habria pasado de
una consideracion restrictiva del término bidalgo a una general en
la que el hidalgo era definido como el labrador libre*. La segunda
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corresponde a Carlos Estepa quien ha denominado hidalgos locales
a aquellos que no tenian campesinos solariegos, que no eran seho-
res, caracterizandolos como un grupo frontero con el campesinado
a partir de la definicién que de ellos registra el Libro Becerro de las
Behetrias: hidalgos que biven en lo suyo o moran y”°. Comparto las
propuestas de ambos. Ahora bien, para evitar toda ambigledad,
considero que es necesario definir a estos hidalgos, propietarios de
las tierras que trabajan, como campesinos de condicion hidalga.
Estimo que, calificarlos de ese modo, lejos de todo eufemismo,
completa y enriquece nuestro conocimiento del campesinado. No
se trata de la eterna disyuntiva sobre qué debe primar en la defini-
cion: si la dedicacién o la condicidn juridica. Sencillamente es mas
cercano a la realidad y, a la postre, mas operativo. Cuando tenemos
la oportunidad de observar a los campesinos —al margen de su con-
dicion— en las distintas comunidades aldeanas, comprobamos que
es habitual su pertenencia a la misma familia o que los hidalgos,
por serlo, no son los mds ricos, sino que hay pecheros mas ricos e
hidalgos pobres. Aquello que les separa son los privilegios asocia-
dos a la condicion hidalga dentro de la comunidad aldeana, cuyo
gjercicio no siempre es aceptado por los pecheros en los términos
que los hidalgos pretenden.

Los ejemplos son contundentes y nos muestran situaciones
diversas en las que, junto a la demostracion de los paralelismos
entre campesinos —sean hidalgos o pecheros—, se ofrecen datos de
gran interés para entender por qué y en qué circunstancias se pro-
duce la incorporacion a la hidalguia de estos grupos de poblacion
campesina. Asi, en las tierras de la recién disuelta Cofradia de
Arriaga, Alfonso XI, en 1345, considerando las demandas de los
labradores, ordené que se empadronara como pecheras a las labra-
doras casadas con hidalgos para que contribuyeran en todos los tri-
butos seglin sus bienes muebles y raices®. Otro ejemplo bien cono-
cido nos io proporcionan los campesinos de condicion hidalga de
Santibdfiez que explotaban tierras tributarias del monasterio de
Santo Toribio de Liébana¥. Su abad, en 1388, les reclamd prestacio-
nes en trabajo porque explotaban heredades que pertenecian al
monasterio®, No se trataba de una reclamacidn arbitraria: los hidal-
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gos de Santibifiez, en efecto, eran titulares de tierras tributarias,
bien por herencia o bien por matrimonios concertados con hijas de
labradores, y, en consecuencia, debian pagar las prestaciones en
trabajo asociadas a tales heredades. No sabemos si finalmente lo
hicieron pero si que defendieron sin rubor tanto las tierras tributa-
rias que fueron obteniendo como los privilegios de la hidalguia que
disfrutaban®. Incluso reconocieron paladinamente trabajar un dia al
ano en las vifias del monasterio™. Este ejemplo, ademas, resulta par-
ticularmente relevante al proporcionarnos la opinidn del propio
abad sobre los hidalgos rurales: E el dicho prior dixo que non
demandauia nin pedia a los del dicho concejo, asi fijosdalgo commo
labradores, si non las cosas que eran derecheras gue auian vsado
de fazer a los priores sus antecesores e fesieran a el fasta aquii, e, en
Jecho de los fijosdalgo, que se llamauan escuderos ...dixo que los
lenia que eran ommes buenos, mas, que algunos dellos, que deria
en su tiempo e en su lugar, que non erdan escuderos fijosdalgo
segund fuero de Castiella e ordenagcion de los sennores reys por que
ellos pudiesen escusar moneda e pechos a nuestros serinor el Rey e
al dicho monesterio sus derechos e tribuios, e esto, gue sabidan ellos,
qite gelo provaria con sus vezinos e parientes los del concejo de
Sanctivanuez”,

La explotacion de tierras pecheras vy la consiguiente contribucién
era comin entre los campesinos de condicion hidalga en el domi-
nio de Santo Toribio de Liébana. El propio monasterio tenia previs-
to en los contratos de cesion de solares a los arrendatarios que si
en algund tiempo salieren de vos e de los que de vos venieren e lo
cobraren otros fijosdalgo o labradores que el prior e monges del
dicho monasterio que requirvan e demanden todos los derechos que
ovieren en los dichos solares”. Entonces y durante los siglos siguien-
tes, como vasallos del monasterio, los abades continuaron exigien-
do a unos y otros tributos en reconocimiento de senorio: prestacio-
nes en trabajo”, martiniegas* y nuncios®.

Por tanto, trabajaban la tierra como el resto de los labradores,
pero también se les reclamaba su contribucion segin sus bienes si
éstos eran tributarios, y prestaciones en trabajo por las tierras que
explotaban. Ademas, como sus vecinos pecheros, pagaban tributos
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en reconocimiento de seniorio. Ahora bien, jesta situacion se pro-
ducia solamente entre los hidalgos del monasterio de Santo Toribio,
se restringia exclusivamente a la Liébana o era comin a otros terri-
torios cantibricos? Todo parece indicar, en efecto, que la situacion
de los hidalgos de Santibafez puede extenderse a otros espacios.
El Libro Becerro de las Bebelrias nos ofrece una preciosa informa-
cion que va mas alld incluso de lo senalado hasta ahora.
Efectivamente, nuestros protagonistas, los hidalgos rurales, convivi-
an en las aldeas con otros campesinos no hidalgos y, como ellos,
pagaban tributos en reconocimiento de sefiorio. Carlos Estepa ha
destacado que los hidalgos pagaban el nuncio en quince behetrias
de la merindad de Santillana, pagando en alguna ocasion ~Cianca—
el doble que los no hidalgos: dan los fijosdalgo al senor cuyo es el
logar por nuncio el doble de lo que pagan los peones®. Igualmente,
en el alfoz de Santillan, pagaban martiniega™ v en la Pernia paga-
ban también —en Quintanilla del Rio Pisuerga—, la infurcion y el
vantar®, No obstante, estaban exentos de fonsadera, monedas y ser-
vicios: Este logar es yermo e que non moran y sinown omes fijosdeal-
go...e que dan cada anno al dicho don Tello por martiniga ¢in-
quenta maravedis e que non pagan moneda nin servicios nin fon-
sadera por quanto non ay {qidien) lo pague que sea pechero®. En
otras ocasiones, por el contrario, no estd tan claro —Burcena®,
Ungo'—, llegando a pagar servicios, pero no fonsadera y monedas,
exencion que, en este caso, deben justificar convenientemente®.
Estas evidencias prueban las tesis defendidas por el profesor
Lacarra en torno al caricter explosivo de la extension de la voz
hidalgo vy a la temprana degradacion de esa voz que permitio la
incorporacion a las filas de la hidalguia de numerosos individuos de
la sociedad rural nortefia. Al final de la Edad Media, estos hidalgos
campesinos constituian probablemente la mayoria de la poblacion
noble de la cornisa cantabrica. Hidalgos cuya actividad principal no
era la guerra sino la agricultura. Hidalgos equiparables a los infan-
zones de abarca en el reino de Navarra, asi denominados por el cal-
zado que utilizaban vy porque estaban obligados a pagar tributos en
virtud de la tenencia de heredades del patrimonio real. Hidalgos
emparentados con labradores de las comunidades rurales en las
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que residian y de los que Gnicamente les separan sus privilegios. La
imposicién a los pecheros del reconocimiento de su preeminencia
social y politica en aquellos momentos en los que la comunidad se
retine —el concejo, los oficios divinos, la procesion, etc.— constitui-
ri uno de los argumentos centrales de Ia evolucién de la sociedad
nortena durante los siglos bajomedievales.

3. SOBRE LOS CAMPESINOS PECHEROS DE LOS TERRITORIOS NORTENOS,

Los hidalgos que trabajan la tierra convivian con labradores
pecheros que no disfrutaban de los privilegios de la hidalguia. Si
tomamos como referencia los datos proporcionados por el Becerro
de las Behetrias, las aldeas en las que los Gnicos pobladores son
hidalgos son excepcionales. En Castilla Vieja, las aldeas de
Villasana®, Val Buxera® o Andrino® son excelentes ejemplos. Como
lo son en Cantabria, segin el apeo de 1404, las de Prio, Huelguera,
Acereda, Barcena de Torranzo, Serdio, Prellezo y Novalarte®. Lope
Garcia de Salazar también refiere lugares vizcainos donde no habia
labradores —-Galdames, Avellaneda®~. No obstante, lo habitual es
que [os hidalgos convivieran con los labradores -Villalambrus®,
Villalon™, Concejero™- o que fueran una minoria, como ocurre en
Cueto: Lste logar es de las Huelgas de Bufi] gos e a y vn solar que
era quito por rrazon que lo heredara de sus auuelos que eran fiios
dalgo". Incluso alli donde finalmente se extendio la hidalguia y la
poblacion mayoritariamente era hidalga, los labradores pecheros
convivian con los hidalgos. Asi, en el valle de Ayala, cuyo Fuero
proclama en 1373 que era tierra de ynfanzonazgo, los hidalgos
convivian con peones y bombres buenos que no disfrutaban de la
hidalguia®. En Aramayona, igualmente, estaba provado como la
dicha tierra e vecinos della eran libres e francos e esentos de todos
los pechos e contribuciones e fazenderas por ser como eran los veci-
nos hombres fijosdalgo, pero los qite eran pecheros que pagaban la
yguala que por costumbre antigua estaba fecha que cada uno
pagase al serior un puerco e unda cabra e una gallina e siete medi-
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das de trigo e una fanega de avena®. Finalmente, en Vizcaya, territo-
rio en el que se extendid la hidalguia a todos los naturales en 1526,
los hidalgos convivian con los labradores del sefior de Vizcaya, enfi-
teutas que pagaban el pedido de los labradores censuarios™.

La situacion descrita para los hidalgos nortefios sometidos a
prestaciones en trabajo, obligados a contribuir por la explotacién
de tierras tributarias y a pagar pechos en reconocimiento de seno-
rio constituye una primera aproximacion al campesinado de los
territorios nortefios. Esta ha sido estudiada®® y no insistiré, por tanto,
en los elementos esenciales que caracterizan al campesinado
pechero de las aldeas nortenias. Me limitaré a aportar un ejemplo
poco conocido, precisamente sobre un enclave en el que, posterior-
mente, se generalizard la hidalguia. Me refiero a la situacién del
campesinado durante el siglo XV en el valle vizcaino de Orozco.
Para su analisis cuento esencialmente con tres informaciones de
gran interés. La primera es una relacion de los tributos, servigios
personales, yantares y maravedis de renta gue a la dicha casa e
solar de Anunzibay y su mayorazgo tocan e pertenescer’™. La segun-
da es otra relacion que registra e/ tributo que los vecinos de la tie-
rra de Horozco pagaban cada anno al seitor conde de Salvatierrd”,
a la sazo6n titular del sefiorio. El tltimo instrumento de anilisis es
un compromiso de 1464 entre los vecinos ~hidalgos y labradores—
del valle y el sefior de Ayala, que dejaba en manos del corregidor
de Vizcaya sus diferencias en torno a la jurisdiccién civil y criminal,
el nombramiento de los oficiales de justicia, el fuero por el que
debian ser juzgados, las apelaciones, los derechos del sefior sobre
las ferrerias y los espacios de monte y de bosque, la construccidon
de molinos, la percepcion de la mafieria, etc®.

En cuanto a la primera informacidn, se trata de una relacion de
18 casas —catorce de ellas en el valle- que pagaban al solar de
Anuncibay tributos en reconocimiento de sefiorio ~yantar (12)%-,
censos en especie —gallinas(14), cerdos (3)"—, censos en dinero
(550 mrs.)", y prestaciones en trabazjo (18 dias al ano)® Los
Anuncibay tenian también derechos sobre otros labradores en el
valle®, pero las obligaciones de los solariegos, pobladores de
estas casas asociadas al solar principal son suficientemente expli-
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citas y muestran sobradamente el grado de dependencia respecto
al perceptor.

Esta imagen del campesinado del valle puede perfilarse atn mds
gracias al segundo instrumento antes citado. Se trata de un docu-
mento mis extenso que registra 114 solares y 13 mortueros —anti-
guos solares incautados por el sefior al morir sus propietarios sin
descendencia directa— que pagaban conjuntamente a los sefiores de
Ayala® en torno a 7.000 maravedies anuales, 18 fanegas de trigo y
cebada, 83 dias de prestaciones en trabajo y otras tantas cargas de
lefia y gallinas. Como en el caso anterior, los pobladores de los
solares pagaban —salvo excepciones® censos en dinero®, censos
en especie” y prestaciones en trabajo, normalmente un dia al ano®.
Se trata de solariegos dependientes de los sefiores de Ayala que
ademis pagaban otros tributos en reconocimiento de sefiorio —las
urciones de los labradores de la dicha tierra e valle, es decir, la
infurciéon y un tributo desconocido, el de Caureguizarra que se
degia la media plantd” . Estos rotundos datos sobre la situacion del
campesinado en el valle de Orozco, pueden completarse con otros
similares. En primer lugar, el sefior de Vizcaya tenfa también en
Orozco labradores censuarios en la aldea de Albisuelexaga™. Del
mismo modo, el linaje de Olarte, uno de los mis importantes del
valle, contaba, al menos desde 1385, con varios solares y derechos
sobre los labradores del valle que suponian 700 mrs. del buey de
marzo, otro tributo en reconocimiento de sefiorio —-una marzazga
monetarizada~, extendido también en las tierras alavesas de la
Cofradia de Arriaga™.

La situacion de los campesinos pecheros del valle de Orozco es
similar a la de los censuarios vizcainos™ o los de las behetrias cas-
tellanas™. Estaban adscritos al solar en el que vivian y trabajaban las
tierras del senor, a quien pagaban censos, prestaciones en trabajo,
y tributos en reconocimiento de seforio. Eran objeto de donacion
o venta junto al solar en el que habitan™ e, incluso, como le ocu-
ri6 a Pedro de Goitia, un solariego del Valle de Léniz, su sefior y
los jueces de la Chancilleria de Valladolid le obligaron a continuar
pagando la parte de los censos que le correspondia, incluso des-
pués de haber abandonado el solar™. Los peones del cercano valle
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de Ayala son también una excelente referencia gracias al Fuero de
Ayala de 1373: al comienzo que se poblo Ayala los peonies non
podian aver solar sobre si por razon que la tierra es infanzonazgo
e por esto entraron en voz de los fijosdalgo por sus labradores™, tam-
poco comprarlo o levantar casa vy, si esto sucedia, el sefior o cual-
quier hidalgo podia tomarselo como suyo™.

Finalmente, el compromiso de 1404 permite observar a peche-
ros ¢ hidalgos como vasallos del senor de Ayala. La sentencia del
corregidor de Vizcaya atenud, sin duda, las numerosas arbitrarieda-
des del sefior de Ayala sobre las gentes del valle: los seflores man-
tuvieron la jurisdiccion civil y criminal, pero los vecinos nombraron
en adelante al alcalde de hermandad del valle y dos fieles regido-
res; las alzadas v apelaciones —una vez superada la instancia seno-
rial- se elevaban ante la justicia real; el merino del sefior debia jurar
su oficio en la Junta de Larrazabal; los vecinos distrutaron sin res-
triccion alguna de la explotacion del monte y del bosque; se supri-
mi6 el monopolio sefiorial sobre los molinos y la obligacion de los
vecinos de moler obligatoriamente en ellos; el sefior se obligd a no
apremiarles con maiores tributos ni pechos que los que acostumbra-
ban pagar cada afio vy, finalmente, todos los vecinos fueron decla-
rados exentos de la maneria con tal manera que en el dicho valle e
Herra para siempre jamas en qualquier tiempo y edad que fallezcan
maneros sin dejar hijos e nietos e otros descendientes.. non pidan
las dichas manerias a los de la dicha tierra nin los inquielen en
ningund tiempo del mundo...™

A la Junta de Larrazabal acudieron a escuchar la sentencia del
corregidor de Vizcaya en torno a ciento sesenta y ¢inco 2ecinos y
moradores que viven y moran en la dicha tierra y valle de Orozco,
ansi escuderos hijosdaigo como labradores pecheros... Acudieron
también tenderos, zapateros, rementeros, carpinteros y de otros ofi-
cios. Entre ellos no hay prelacidn alguna en el texto que registra €l
acta de la reunion. Debo recordar ahora que los solares de labra-
dores que pagaban tributos al sefior eran ciento catorce y que las
casas de Anuncibay eran catorce. No conocemos ¢l ntimero total de
vecinos del valle. Ahora bien, si tomamos como referencia la infor-
macion de los documentos senalados, o bien el nGmero de hidal-
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gos era muy reducido en el valle o bien, lo que parece mas proba-
ble, como en otras poblaciones cantibricas, muchos hidalgos ocu-
paban solares del sefior y le pagaban censos, prestaciones y tribu-
tos en reconocimiento de senorio. Como sus vecinos pecheros.

4. SOBRE LAS DIFERENCIAS QUE SEPARAN A HIDALGOS Y PECHEROS
Y LOS MOTIVOS DE ENFRENTAMIENTO EN LAS COMUNIDADES ALDEANAS.

¢Qué distinguia a los hidalgos de los pecheros? Quizd pueda
entenderse que una diferencia sustancial que los separaba era que
los hidalgos biven en lo suyo. Pero jacaso no habia también labra-
dores pecheros que vivian en lo suyo? También habia labradores
libres, titulares de las tierras que trabajaban. Incluso, al decir de
Lope Garcia de Salazar, labradores ricos. Sus descendientes, en
algunos casos, gracias a los matrimonios celebrados entre sus hijas
e hidalgos de la tierra, alcanzaron la hidalguia. Puede suponerse
también que los hidalgos, como consigna el Apeo cintabro de
1404, vivian con quien querian”, mientras que los labradores
pecheros, vasallos de los distintos senorios en el entorno de la cor-
dillera cantibrica, tenian limitados sus movimientos. Sin embargo,
no son escasos los ejemplos de labradores que abandonaron las tie-
rras de sus sefores en direccion a las villas o que dejaron sus casas
para instalarse en el infanzonazgo. Sin duda, el mejor ejemplo de
este ultimo proceso nos lo proporcionan los campesinos censuarios
vizcainos que, mediante este expediente, pudieron llegar a ser con-
siderados mis tarde como hidalgos™.

(Qué les separaba? ;Qué distinguia a los hidalgos? Las diferencias
entre unos y otros residian esencialmente en el disfrute individual
y colectivo de los privilegios propios de la hidalguia en el seno de
las comunidades aldeanas. A mi juicio, la imposicion a los peche-
ros del reconocimiento de la preeminencia social y politica de los
hidalgos en el seno de las distintas comunidades, constituye uno de
los argumentos de la evolucion de la sociedad nortefia durante los
siglos bajomedievales. Un proceso generador de tensiones que
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derivaron en enfrentamientos entre hidalgos y pecheros bien regis-
trados en las fuentes judiciales. Una primera evaluacién sobre las
referencias documentales del Gltimo cuarto del siglo XV localizadas
hasta la fecha, permite comprobar cémo la mayoria de los pleitos
tienen como telon de fondo la fiscalidad. Los hidalgos asturianos
ofrecen excelentes ejemplos. En 1487, con motivo de la recauda-
cion de la moneda forera, los omnes buenos pecheros de la pola e
congejo de Tineo fueron emplazados por varios hidalgos que deci-
an no haber pagado nunca monedas ni pedidos nin otros pechos
nin tributos algunos reales o congejiles con los pecheros sus vegi-
nos...". Asturias, como otras tierras de la periferia cantibrica, aco-
gia a un alto porcentaje de exentos. En 1491, los reyes se dirigian
a su corregidor en el Principado para que informara sobre las cir-
cunstancias por las que en el dicho nuestro pringipado miichas per-
sonas se escusan de contribuyr asy en los servigios de la guerra
como en los otros repartimientos que en el dicho pringipado se
hasen disiendo ser hijosdalgo non lo seyendo de manera que lo que
estos avian de pagar se carga para los pobres e miserables*. Entre
ellos se encontraban, sin duda, los hidalgos del concejo de Llanes,
cuyo nimero habia experimentado hacia 1476 un notable creci-
miento gracias, entre otras razones, a la participacion de un nutri-
do contingente de sus vecinos en los reales de Simancas y de
Tordesillas. A quienes futesen a servir al dicho real de Tordesyllasy
sirviesen sesenta dias a su costa con sus armas, el rey les fasia fijos-
dalgo e que dende en adelante gosasen de todas las libertades de
fijosdalgo. Hasta tal punto se habia degradado el acceso a la hidal-
guia que, en esta ocasion, ninguno de ellos era capaz de probar
que habia estado en Tordesillas, argumentando que por la mcha
ynfinita gente quie fue al dicho real non se pudo faser la presenia-
cién de todos los que yban por ante quienes eran deputados por el
vuestro almirante.

Estos hidalgos del concejo de Llanes fueron calificados unos
afios mas tarde, en 1492, como hidalgos nuevos y, para evitar ser-
vir en la guerra de Granada, esquivando sus obligaciones militares,
se ygualaron con peones del concejo para servir por ellos todo el
tiempo que la guerra durase por cierto prescio e maravedis gue con
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ellos asentaron. Pero la cantidad era inferior a la que otros peones
vecinos de la villa percibian y, una vez terminada la guerra, el rey
resolvio que los bidalgos nuevos de Llanes pagaran la diferencia®.
En torno a 1550 la poblacion de condicidon hidalga de Llanes dobla-
ba en ntmero a los labradores pecheros. Aquellos que decian haber
estado en el real de Tordesyllas, se habian multiplicado. Sin embar-
go, sus contribuciones a los gastos del concejo eran inversamente
proporcionales a su nimero. Asi lo registra en sucesivas ocasiones
el padron de la ydalguia: segund la conveniencia que avia entre los
hombres buenos labradores de la dicha villa e los fijosdalgo en que
los fijosdalgo repartiesen entre si en conocimiento de su libertad de
fifosdalgo otros tantos maravedis como se pagasen por los hombres
buenos labradores en cada un annd®.

Pero los pleitos en torno a las obligaciones fiscales que los hidal-
gos tratan de escamotear, por ahora mayoritarios, no son los Gni-
cos. Son también numerosos aquellos que giran en torno a los ofi-
cios municipales del concejo 0, en su caso, de la hermandad, que
los hidalgos pretendian ejercer en exclusiva desplazando a los
pecheros®. A medida que nos alejamos de la divisoria de aguas, con
la progresiva reduccién del nimero de hidalgos en las distintas
aldeas vy villas, se aprecian con mayor crudeza los enfrentamientos
entre ambos. Asi, en el extremo oriental del espacio estudiado, los
vecinos de La Puebla de Arganzén nos proporcionan otro excelen-
te ejemplo que alude a la globalidad de los enfrentamientos entre
hidalgos y pecheros. En esta ocasion fueron los hidalgos quienes,
en 1484, demandaron a los pecheros porque el congejo de la dicha
villa, dominado por los Gltimos, avia fecho ciertas ordenangas en
que se contenia que ningund omne hijodalgo de la dicha villa e su
tierra non podiese aver oficio nin podiese casar sus fijos con fijas de
labradoras de la dicha villa e su tierra e ansy mismo ningund
labrador non pudiese vender ningunas beredades nin bienes rayses
a ellos nin a los otros dichos fijosdalgo ni arrendar ni alquilar casas
algunas”.

El antagonismo entre hidalgos y labradores, no es exclusivamen-
te fiscal o politico. Las discrepancias entre ambos se trasladan a
otros ambitos. Los hidalgos disfrutaban también —o pretendian
hacerlo— de otras preeminencias que, desde el punto de vista sim-

399 .



JOSE RAMON DIAZ DE DURANA

bolico, eran muy apreciadas. Aquellas que intentaban hacer valer
en la iglesia —ocupando un lugar privilegiado durante los oficios
religiosos o realizando las ofrendas antes que los pecheros—, en la
procesion con motivo de las festividades religiosas o de las rogati-
vas colectivas para hacer frente a la sequia o a otras catdstrofes
naturales. En el seno de cada comunidad, la permanente escenifi-
cacion de esa preeminencia cimentaba atn mds su posicidn en la
cispide de la pirimide social de la aldea. No obstante, todo pare-
ce indicar que los pecheros utilizaron todos los medios para impe-
dirlo. Un excelente ejemplo de la preeminencia deseada por los
hidalgos y la contestacidon de los pecheros, nos lo proporciona un
pleito que enfrentd a los vecinos de Andagoya, una pequena aldea
del valle de Cuartango, en el occidente alavés, entre 1494 y 1496,
En su origen un suceso aparentemente banal y breve, pero carga-
do de un gran simbolismo: durante la celebracion de la misa domi-
nical, en el ofertorio, un grupo de mujeres pecheras de la aldea
cerraron el paso a Mari Iniguez, una joven hidalga recién casada
con un hidalgo del lugar en el momento en que iniciaba el camino
al altar para realizar su primera ofrenda. La escena es el corolario
de las tensas relaciones en la aldea entre hidalgos y pecheros. La
familia de Mari denuncié los hechos ante la justicia y los hidalgos
de la aldea pleitearon juntos porque perfeneciendo a los dichos
fijosdalgo e a sus mujeres asy como a persondas mas dignas ofrecer
primero e asentar primero e mas arriba e andar en las progesiones
delante de los dichos buenos hombres labradores e otras preentinen-
cias libertades e esecugiones e onrias qiie todos [os fijosdalgo suelen
e deben gosar asy en las iglesias como fuera dellas, los dichos bue-
nos hombres labradores del dicho lugar les inquietan e molestan las
dichas sus preeminencias e eseciigiones e onrras de fecho e contra
fodo derechg”. En Andagoya, como en otras aldeas de la Cornisa
Cantidbrica, los campesinos, fuera su condicion pechera o hidalga,
se ganaban el pan con el sudor de su frente ejerciendo oficios con-
siderados viles. Los hidalgos, en cada comunidad, perseveraron por
mantener a salvo los signos exteriores de su preeminencia frente a
los pecheros que, a su vez, se esforzaron, con idéntico teson, en
combatirlos.
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NOTAS

P AsT fo proclamaban en un memorial fos Parientes Mayores guipuzeoanos en 1518 por-
que d los semejaiies caballeros e principio de ydalguia e fundadores de la patria es propio ¢
natiral de defender e pelear y guerrear contra los eneniigos con sus arnias, caballos e escitde-
ros y peirientes, gue a eflos no es dado de poardar Ios ganados del caifo i barar i ronper la
tierra. ] A. LEMA, J. A, FERNANDEZ DE LARREA, E. GARCIA, M. LARRANAGA, ], A. MUNITA,
1. R DIAZ DE DURANA, £ tiinfo de las eliles urbanas Rriprizcodnads: RUCLos fexios paird el
estidio del gobierno de las villas 3 de la Provincia (1412-1539). Diputacion Foral de Guiptzeon,
San Sebastiin, 2002, p. 325, Un andlisis de ese texio en | R DIAZ DE DURANA, J. A
FERNANDEZ DE LARREA, “El discurso politico de los protagonistas de las luchus sociales en
el Pais Vasco al final de la Bdad Media (1300-1523)°, en Lucha politica. Condena y legiting-
citin en la Espaia Medieval (Dirg. por L Alonso, J. Dscalona y G, Martin), Chalers de
Linguistique ¢t de Civilisation hispanigues médiévales (Lyon) annexe 16 (2004); pp. 313-3106.

! La aportacion mias recienie v valiosa es la de C. BESTEPA, Las Bebetrias castellanas,
Valladolid, 2003. Especialmenie en tomo 1, pdgs. 214-215, v tomo H, pp. 71-98 sobre Ia
nobleza local, v 143-179 sobre los hidalgos locales.

*Iin linea con las propuestas de P, R COSS, Lordship, Knightbood and Locality. A study
fn English Society, ¢ 1180-¢.1280, Cambridge, 1001, También en The Knipth in Medieval
England, 1000-1400, Phoenix Mill-Gloucestershire, 1995,

*J. M. @ LACARRA, “En torna a la propagacion de la voz “hidalgo”, Investigaciones sobre
Historda Navarra, Pamplona, 1983, pp, 201-219,

* E LAZARO CARRETER, “Hidalgo, hijodalge”, Revista de Filologia Espanola, XXX,
(1947, pp. 161-170.

° La formacion de la sociedad feudal en Cantabria. Siglos XI-XIV, Santander, 1996, pp.
215-217 vy 253-260.

T Antes de la Pragmitca de Cordoba (14923, Ia referencia legal erun las de Toro (1398)
y Tordesillas (1403),

* M.-C. GERBET, La noblesse dans le royaume de Castille. Etude sur ses struclires socid-
fes enn Extremadure 1454-1516, Pasis, 1979, M.-C. GERBET, “Les guerres et Paccés a la
noblesse en Espagne de 14065 4 15927, Mélanges de la casa de Veldzquez, VIIT (1972), pp.
206-326, M.-C. GERBET, “La population noble dans le Royaume de Castille vers 1500, 1a
repartitions géographique de ses differénites composantes”, Anales de Historia Antigua y
Medieval, 1980, pp. 78-99.

¢ M.L, BUSH, Rich nnble, poor noble, Manchester, 1988, p. 12, para explicar fa concentra-
¢idn de tan elevado nimero de nobles en e norte sefala: It originated in Goths with racial
privilleges fleeing Lo that region from the Muslim and eventually acquiring 1 noble identity”,

], R. DIAZ DE DURANA, La otra nobleza. Fscuderos e hidalgos sin nombre y sin Dis-
toria. Hidalgos e bidalgiia wniversal en ol Pais Vasco al final de la Bdad Media (1250-
1325), Bilbao, 2004, pp. 251-254

UL M URIARTE, H Fuero de Ayala, Vitoria, 1974, capitulo XLIV.

=], R. DIAZ DE DURANA, La ofra nobleza..., p. 230.
# 1R, DIAZ DE DURANA, La ofra nobleza. .., pp. 264-266,

# 1. FERNANDEZ CONDE, “El privilegio de Piramo: un privilegio de hidalguia a dos alde-
as asturianas: Parmu (Paramo) ¥ La Foceicha (Teberga)”, Asturiensia Medievalia, 6 (1991),
PP 7397
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“ | L RUIZ DE LA PENA, “El coto de leitariegos. Una comunidad de montafa en la
Asturias Medieval®, Asturiensia Medievalia, 3 (1979), pp. 173-215.

A, G. 5., Camara de Castilla. Pueblos, Leg. 21, doc. 131, E. BLANCO, E. ALVAREZ, |. A.
GARCIA DE CORTAZAR, Docimentacion referente a Caniabria en el Archivo General de
Stmancas. Seccion Camara de Castilla (afios 1483-1530}, Santander, 2005, doc. 94.

YA, G. 8., Cimara de Castilla. Pueblos. Leg. 21. doc. 126. E. BLANCO, E. ALVAREZ, J. A.
GARCIA DE CORTAZAR, Documentacion referente a Cantabria. .., doc. 92

% C, HIDALGO DE CISNEROS, E. LARGACHA, A. LORENTE, A, MARTINEZ, Fuentes juri-
dicas medievales del Seflorio de Vizcaya: Cuadernos legales, Capitulo de la Flermandad y
Fuero Viejo. (1342-1506), San Sebastidn, 1985, pp. 39 vy ss; J. A. GARCIA DE CORTAZAR, “Ei
Senorio de Vizeaya hasta el siglo XVI®, Historia del Pueblo Vasco, i, San Sebastian, 1978, I,
pp. 223-207.

¥ CHIDALGO DE CISNEROS, E. LARGACHA, A. LORENTE, A. MARTINEZ, Fuentes juri-
dicas medievales del Sefiorio de Vizeaya..., p. 07.

* Sobre Ia fiscalidad en el Sefiorio de Vizcaya véase ]. R. DIAZ DE DURANA y $. PIQUE-
RO “Fiscalidad real, fiscalidad municipal y nacimiento de las haciendas provinciales en el Pais
vasco (ss. XII-XV)", Collection de la Casa de Veldzquez, volume 92, M. Sinchez v D. Menjot
dir., Madrid, 2000, pp. 55-56.

G, MARTINEZ DIEZ, E. GONZALEZ DIEZ v J. I MARTINEZ LLORENTE, Coleccicn de
Documentos Medieveles de las Villas Guipuzcoanas 1, San Sebastiin, 1991, doc 86.

2 E. BARRENA, Ordenanzas de la Hermandad de Guiptizcoa. Docuanentos (13 75-1463).
San Sebastidn, 1982, p.38. Para justificar en et futuro esa condicidn no fue menos importan-
te [a merced hecha a la Provincia 1509 por la Reina Juana que suponia el encabezamiento
de las alcabalas: respondia a los miuchos y buenos y muy leales servicios que habian bhecho y
en emmienda y satisfaccion de los grandes gastos y costas que esta provincia bizo en servicio
de la Corona Real especialmente en los cercos de la ciudad de Burgos y de la villa de
Fuenterrabia y en las conguistas del reino de Granada p del reino de Nepoles y en otras pear-
fes.

2 J. J. LARREA CONDE, “Comunidades, puerios ¢ infanzonias. Estado de la cuestidon v
algunos interrogantes sobre el devenir social v econdmico del Pirineo navarro-aragonés de
fa Edad Media”, If Congreso Internacional de Historia de los Pirineos, Medievalis Historia
Pyrenaica, Girona, 2005, pp. 64-69.

¥ La formacion de la sociedad feudal en Cantabria, p. 260.

# C. ESTEPA, Las Bebetrias castellanas. .., 1, p. 214 y 11, p. 165. Fl Fuero de Ayala de 1373
confirma esta idea en su capitulo LI todo ombre que fuere fallado que el o su padre o su
abuelo que era fijodalgo e compro solar para el o le alzo casa en su voz, e el non ovo esfuer-
zo de la alzar en st voz conosca qiie era peon e lo es.

* Don Alfonso ... Sepades que los nuestros inbradores y pecheros de a?, de Alava, enbia-
FOR G nos sus procuradores a este ayunfamiento gque agora mandamios fazer en Burgos,
Jizierounos sus peticiones y ... dixeronnos qite anie qie nos cobrasemos el sennorio de la
dicha tierra de Alaba ... gue las labradoras que estavan casadas cost escuderos, ese misno
solian pagar con los dichos labradores de Alaba e el dicho tiempo en todos los pechos que
solicn hechar v derramar, segund dicho es, o los vienes que abian quando casavan con los
escuderos, e por fa milad de las conpras gue fazian los escuderos y ellos de que en uno casa-
sen; e que despues que nos cobramos el sennorio de la dicha tierra, que los dichos cleripos y
escuderos de Alava que estan casados con labradoras que ganaron nuestras cartas en qiie
yubiamos mandar que los dichos clerigos y las dichas labradoras, mugeres de los esciideros,
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gue non pagasen en los nuestras pechos con los dichos nuitestros pecheros de Alava por los vie-
1es quee avian e ganasen en gualquier manera, dsy que los dichos clerigos e las dichas fabra-
doras, mugeres de los escuderos, gue avian ganado v conprado, y ganavan y conpravan de
cada dia las heredades de los nuestros pecheros que se esctisaban de pechaos, e los dichos
labradores nuestros pecheros que no podian conplir nin pegar los pechos que les nos manda-
mos que diesen, e que beran para ellos proves v despoblados y yermos nuty grand partida d’e-
Hos, y pidieronnos merged que mandasemos sobre ello lo que la nuestra merged fuere. E nos
sobre esto mandamos saver verdad d'este fecho en la nwestra Corte. .. mandamos que pagiien
asy como adelanie, e que se non escusen por las dichas nuestras cartas gue contra esto an lle-
vado o Hlevaren de aqui adelante, porque vos mandamos vista esta nuestra carta que en todos
las pechos que los dichos labradores de Alaba ovieren de pagar de aqui adelanie en qualguier
manera que enpadronedes v fagades enpadronar y pechar a todos los clerigos de Alaba ... [yf
eso mesmo giie enpadronedes y fagades enpadronar y pechar con los dichos nuestros peche-
ros a las labradoras que casaron o casaren con escuderos o que les cupieren por qudnio
abien e obieren al Henpo que casaron o casaren por meitad de las conpras gue ban fecbo e
Jizieren de aqui en adelante... ¥. ], GOICOLEA, ], A, FERNANDEZ DE LARREA, E. VILLA-
NUEVA, ], A LEMA, J. A, MUNITA, . R, DIAZ DE DURANA, Honra de hidalyos, vugo de
lerbradores: mmievos textos para el estudio de la sociedad ruval alavesa (1332-1521), Bilbao,
2005, pp. 79-81.

“ N, PORRO, "Tres documentos sobre fijosdalge castellanos”, Cuadernos de Historia de
Espana, n® 33-34 (1961), pp. 359-361.

# N. PORRO, “Tres documentos sobre fijosdalgo castellanos”, p. 360. E luego, el dicho
prior lamo a algunos fijosdalgo que y estauan e dixoles gue le enbiasen sendas obreras para
sallar las micses, segund que las enbiauan los otros labradores del dicho concejo pues
letranian solares e prestamos segund los dichos labradores e que el non demandaua a ellos,
que eran fijosdalgo nin a sus mujeres, mas, gue lo dernandaua a sus sclares,

= Ibidem. F liego los dichos fijosdalgo dixieven, gue ellos que estaunan prestos para servir
af dicho prior, e a los otros priores que fueren en el dicho monesterio, con langas e con azco-
nds, comino deuian facer ommes fijosdalgo, mas, embiar las mugjeres al sallo que antes dexa-
rian los solares e prestaios gue toufesen, .

# N. PORRO, “Tres documentos sobre fijosdalgo castellanos®, pp. 360-361. Parescieron
algunos de los fijosdalpo del dichbo lugar e dixieren que, por si e en nombre de los ffjosdalgo
del dicho congejo de Sanctinannez, que los dichos fijosdalgo nin los labradores del dicho con-
cejo que non auian de fuzer endechas ni fazendera ninguna al dicho monasterio saluo vn
dia en g vinna de vinna mayor en cada anno, e que esta que gela fazian e que ofra 1wingn-
nd gue non auian de vso de gela fuzer. En el apeo de 1515 se reconoce también esta obliga-
¢ion, R L. VASSALLO, L da GRACA, M* 1. CARZOILO, Documentacidn del Monasterio de
Sanio Toribio de Lichana, Apeos de 1515 y 1538, pig. 132.

# N. PORRO, “Tres documentos scbre fijosdalgo castelfanos”, p. 301,

2 E. ALVAREZ, E. BLANCO, J. A. GARCIA DE CORTAZAR, Coleccion Diplomeiica de
Santo Toribio de Lidbana (1300-1515), Santander, 1994, doc. 105

* Documentacion del Monasierio de Santo Toribio de Licbana. .., pdg. 132.

» Coleccian Diplomdtica de Santo Toribio de Lidbana. .., doc. 240 (1499). . ansi bidalgos
caomo labradores, tentiendo e poseyvendo beredades martinesgueras gue devan martiniega, que
sean obligados a pagar la dicha martiniega. ..

* Documentacion del Monasterio de Santo Toribio de Lidbana, pag. 133. El dicho monas-
terio avia e tenbia de aver, de todos los vecinos e moradores del congefo de Sanitbdiiez quai-
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do morian de cada vecino, leyendo bijodalgo, del nungyo cuarenta maravedies, agora biba
en el solar del dicho monasterio agora no, e que esta misma cosittimbre a y tene el dicho
monasterio en en Arguevanes y Tanarrio que an de pagar el dicho nungyoe avnqgue no fen-
gan salar del dicho monasterio, e asymismo que avia e tenia el dicho monasieria costinbre
eit todas Tos otros vasalos del dicho monasterio que son en la dicha merindad de Lievana,
hagan cudarenta maradies de nungyvo cada bifodalgo cuando muera, syendo vasalo e bebien-
do en el solar del diche monasterio y no est olrg manerda e qie esto se avia acostumbrado ¢
aeostuimbrava fasta aqui porgue asy lo arian visto e oydo a sus angyanos que ya son falle-
cidos,

“ C. ESTEPA, Las bebetrias castellanas, 11, pig. 165, El autor insiste ademds en que la
maneria y el auncio eran residuales en la época del Becerro ya que se habia generalizado fa
tendencia a su exencidn y “era propio de unas zonas donde aln se daba una marcada rela-
cion de dependencia personal”. Op. cit, pig. 268.

# Op. cit, pdg. 168. En el Apeo de 1404 constata ambién nueve casos en los que los
hidalgos pagaban In martiniega,

* ibidem.

“ Ibidem. Cabria.

“ Burzenna, fxle logar es de omes fiios dalgo que binen en el; e a y vn solar Pero
Ferrandez de Velasco e otro foban de la Penna e olro solar la orden del Vallelo. Pagan al Rey
monedas e seriicios quando los de la tierra, ellos e los de ¥ Padiella veyite e qualro miarare-
dis e v quertere de paig; e non g ¥ ofros derechos, Dan a Pero Ferrandez ocho beminas de
pan, medio trigo ¢ medio cenada, ¢ la orden dos almudes, e a loban de la Penna ires almi-
des de pan, wedio trigo e medio ceuada; e non a y otros derechos. G. MARTINEZ DIEZ, Libro
Becerro de las Bebetrias. Merindad de Castilla Vieja, Ledn , 1981, pigs. 479 v 480

* Vigo. Cascadielios. Este logar es de los naturales de La Cerca, e lo al de fiios dalgo que
se biuen ay, e a la orden y solares que estan despoblados. Pagan al Rey moneda e seriticios
quanda los de la tierra e von a y otros derechos. Los serntores nost an y derecho siingrno, Op.
cit., pidg. 483,

“ Villa Sana. Del Rey. A y el Rey de los solares poblados que dan de cada solar seze dive-
ros e gre fos lieud ol prestamero. E non pagan moneda ca son previligiados al fuero de
Bitovia, e que los de Biloria que la iton pagan; e aungue non fuesen preuiligiados gue la non
pagarian por rrazon que son fiios dalgo, e non pagan fonsadera que nunca la pagaron e gue
an costumbre de la non pagar e non a ¥ en quien la cogiese. E non pagan yaniar gue iminca
fa pagaren e porque ge la demandaron gue lo enbio mostrar al Rey e que el rrey don Alforso
quie les maindo dor su caria que la non pagasen la gued dixieron que tenian confirmada deste
Rey: e non ay martinicga que nunca la pagaron ¢ pagan seruicios e non a y otros derechos.
Op. cit.,, pags. 566-567.

* Véase nota 42 {Villasana).

“lisie logar es de fifos dalgo e non ay labrador ninguine, e a y v solar ef monesterio de
Onna, e los deste logar son secines de Frias e el solar del wnonesteria Henelo vn ome fiio dalgo.
Ihidem, pig. 468

v Este logar es de escuderos fiios dalgo, saluo que ¢ v el abad de Onna beredat. Dan al
Rey monedas e seruigios gqitando los de la tierra e non a y ofros derechos. Los fiios dalgo biue
cada ung en fo siyo e non a y otros derechos, Op. cit., pdg. 470.

“ ¢ DIEZ HERRERA, La formacion de la sociedad feudal en Cantabria, p. 259.

7 ca en Galdames nunca ovo ome labrador o, .ca en aquel lugar de Avellaneda nunca
ovo onbre labrador C. VILLACORTA MACHQO, Las Bienendanzas e Fortunas de Lope Gaicia
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de Salagzar.  Edicién  critica,  Libreria  Andcuaria  Astarfon S.L.,  Bilbao, 2004,
htpy/Awww elwes/anlibano/ DiccAl. php (13878 y 23616)

"G, MARTINEZ DIEZ, Libro Becerro de las Bebetrias. .., pp. 408-409. Bste lugar es de don
Niina contio quier gue ay olros machos filos dalgo que an 3 solares.

*Op. cit., plg. 478, Este logar es de michos, e a y on solar en gue a la mentad don Nt
e fa oira meytad Pero Ferrandez, ¢ otro despoblado, que jite de Gargi Laso, ¢ en los olros
poblados que moran los jilos dalgo.

¥ Op. cit, pidg. 484, Iiste logar es de muchos e a y vi solar el abad de Onna ¢ ofro ef abad
de Sant fuan e otro Pero Férrandez de Velasco e lo al es de fiios dalgo gue se moran ay.

Y Op. cit,, pag. 4069.

1. M, ® URIARTE LEBARIQ, El Fuere de Ayala, cap. LI al comienzo que se pobld Ayala
fos peones non podian aver solar sobre si por razon gue la tHerra es INfanzonazgo e por esio
eilraron en voz de los fijosdalge por sus labradores.

B 1R DIAZ DE DURANA, La otra nobleza. Escuderos ¢ Bidalgos sin nombre y sin bisto-
riet,...p. 219,

= Adviértase que los labradores censuarios no se convirtieron autontiticamente en hidal-
gos. Continuaron viviendo en las casas censuarias v manteniendo su condicion de pecheros.
Véase, a modo de ejemplo, la reaccion de los censuarios a partir de 1370 a miz de su exclu-
sion de jos Grganos de gobiemo de fa Tierra Llana, Lo ha recordado recientemente M. ZADBA-
LA, “Las Juntas Generales de Bizkaia a principios de ia BEdad Moderna: desequilibrios v
enfrentamientos anteriores a la concordia”, Cuadernos de Historia Moderna, 30 (2005), pp.
96-97

* C. ESTEPA, Las behetrias castellanas, especialmente en los capiwulos selre fiscalidad
regia v fiscalidad sefiorial -1, pp. 231 a 270- v en el especificamente dedicado al campesina-
do -1, pigs. 181 a 260-. L. MARTINEZ GARCIA, “Los campesinos solariegos en las behetri-
as castellanas durante la Baja Edad Media”, en Los Seiiorios de Bebeiria, C. Estepa v C. Jular
{Coordinadores), Madrid, 2001, pp. 187-235.C. DIEZ HERRERA, La formacion de la sociedad
Jeudal en Cantabria, p. 265 v ss; ], A GARCIA DE CORTAZAR, B. ARIZAGA, M. L. RIOS
RODRIGUEZ, M. # . DEL VAL VALDIVIESO, Vizeaya en la Edad Media: Evolucion demogrd-
[fica, econdmica, social y politica de la comunidad vizcaina medieval, San Sebastiin, 1985,
HI, pp. 298-308. M* . DEL VAL VALDIVIESO, “El campesinado vasco en la Baja Edad Media”,
La _formacion de Alava, Vitoria, 1984, pp. 1001-1013. J. R. DIAZ DE DURANA, “Conflictos
sociales en eb mundo rural guipuzcoano a fines de la Fdad Media: los campesinos protago-
nistas de la resistencia antiseforial”, Hispania, 202 (1999), pp. 433-455,

“Archivo Real Chancilleria de Valladolid, Pleitos Civiles, A. Rodriguez, lLeg. 2454/1.
Publicade por P. OJANGUREN, Orozco en la Baja Fdad Media, Bilbao, 1999, pp. 133-134.

" El Conde de Salvatierra fue derrotado en la guerra de las Comunidades y sus bienes con-
fiscados. En el case de los del valle de Orozeo fueron vendidos a Sancho Diaz de Leguizamon,
al parecer prestamista del Emperador. Archivo Real Chancilleria de Valladolid, Sila de Vizeaya,
Leg. 8971, fols, 15ve-23 2 Publicado por P O}J\NGUREN, On. cit., pp. 125132,

*Op. cit., pp. 61-73.

= En ka casa de Juan de Pagasaurinndua vn veortar con res ombres, dos gallinas y 1ine
azumbre de vino blance de San Martin v, st no bubiere vine blance en la tierra, Hito y baca
Jresca, zecinag y fozino, buen pan y buena sidra. Op. cit., p. 133

# En Prigoiid, la casa de Usia, un yawtar, ef sevicio de un dia, una gafling y un gruiten-
le en cada e ario.
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® Ent casa de Juan Martin de Usia, un yantar, un dia de serbigio, una gallinag cada anno
v el enio de agoste veyiile e dos mrs y el olro onze v medio.

® fnla casa de Arozugestia, un yantar e una gallina y el servicio de quatro dias e medio
v medio real cada anno.

% En Murueta, a la entrada del valle desde Areta. Estos labradores, entregados por Lope
Sienz de Anuncibay a su hija Milia en 1450 ella nin otro alguno que de ella viniere no ayan
poderio de los vender los dichos labradores nin trocar ni enagenar en tiempo alguso, nin por
algung manerd i razon que sed.., Op. cit, p.52,

" La merced a Pedro Lopez de Ayala del valle de Orozco, Arceniega y Liodio es de 1371,
Op. cit., p. 29.

* Pero fijo de Bengoechea, Ferrero, por un mortuero que tHene de su merced guatro gele-
miwtes e medio de trigo v Seis maravedis e medio y una  blanca nueba, en cada anno. Op.
cit., p. 127,

® E] solar de Axpuru, syete maravedis cada anno. Ibidem.

Ll solar de Pero Ortiz y Sancho de Alalo, sesenia e dos maravedis y media fanega de
trigo y una gallina y una carga de llena, Ibidem

% El solar de iigo de Cuaco, cuarenta e dos e medio, una galling, un dia y una carga
de lena. Op. cit., p. 129.

® Op. cit, p. 125, gasociado quizd a la construccion y mantenimiento de ka torre
—~Jaureguizarra- del sefior en el valle?

*Op. cit, p. 84. Pagaban por dos fogueras y un cuarto que montan al dicho presgio, en
moneda blanca, quinientos e sesenta e dos maravedies e tres cornados de ln dicha moneda
blanca,

7 En el testamento de Diego Ferndndez de Olarte (1383). Op. cit., pp. 36-44. Conocemos
también datos de gran interés sobre el arrendamiento de mortueros y 1a reclamacion de sola-
res que habian side vendidos por sus ocupantes a terceros (Op. cit., pp. 59-60 y 97-100 res-
pectivamente) o la transformacion, en 1491, del pago de un yantar en una cantidad en dine-
ro: los caseros debian anualmente 60 mrs. y un yantar que pasaron a ser 220 mrs. anuales
pagados por Santa Mariz de Agosto (Op. cit., pp. 87-88).

* J. A. GARCIA DE CORTAZAR, B. ARIZAGA, M. L. RIOS, I del VAL, Vizcaya en la Baja
Edad Media. pp. 302 y ss.

* C. BSTEPA, Las bebetrias castellanas, 11, pp. 181-260.

* R. PEREZ BUSTAMANTE, “Venta de un vasallo en el siglo XV", Altanmira, 1974, pp. 245-
247.

#J. R. DIAZ DE DURANA, “Conflictos sociales en el mundo rural guiptzcoano a fines de
b EBdad Media...” pp. 437-442.

L. M* URIARTE LEBARIO, El Fuero de Ayala, Vitoria, 1974, Capitule LI

T Cap, XX por queaitto el peon non puede aver solar de sufo nin prede levantar casa
giie lo non pueda fuzgar aungue o pongan por arbitro. Cap. XXX 5i el peon comprare solar
o levantare casa e lo fallaren en el sin abtor puddale exttrar el serior o qualquier bombre fij-
odalgo por mostrence e averlo por suyo,

* P, OJANGUREN, op. cit., p. 71.

* C, ESTEPA, Las behetiias castellanas, 11, pag. 165, nota 191 (Ruente: los hidalgos vivi-
dan con quien querian y los otres con los de la Vega).

® Los hidalgos denunciaron el abandono de las casas censuarias en el fuero Viejo de
1452, Y continuaron haciéndolo en el Puero Nuevo de 1526, Fuere Nievo de Vizcaya (introd.
de A, Celaya), Durango, 1976 pp. 102-103 (XOXVID, Otrast, dixercie que bavian de fuero, v
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establecian por ley, que por quanto en Vizcaya, hay algunas casas, y caserics, que deben ol
censo de los cien mil maravedis de los buenos d su alteza (por quanto estdn sitas, y puestas
con cargo del dicho censo en tierra, y lugar del seffor) y los tales maravedis suelen repartir
entre si los gue Henen, y poseen estas lales casas, y caserias; y alguno de ellos por se excusar
de contribuir con los otros desampara, y dexa de vivir en la tal casa, que debe, vy ba de con-
tribuir: ¥ bace casa, o vd d morar d casa de ynfanzonazgo libertada; y de alli rige, é gran-
gea la caseria, é heredades, que bavian de contribuiir; y aun dexa caer d la casa de alli: v i
la causa recrecia d su alteza diminucion en la dicha su renta, é d los otros que contribuyen
dafio, é perjuicio; porgue subtraydos unos de asi contribuir, conviene d los que guedan de
pagar, & contribuir toda la dicha suma. por ende, por evilar lo susodicho, dixeron: que orde-
naban, é ordenaron, qué todas las tales casas, y caserias, que deben, é han de contribuir en
el diche censo, estén en pié, é no sean desamparadeas, ni ascladas. y para en esto sed réglie-
rido qualquier de los tales, que assi ba salido desamparando ef tal solar al lugar infanzona-
do, v franco, é Hbertado por el prestamero de Vizcaya, 0 su teniente, para que vuelva d edi-
Jicar, v poblar el tal solar, que ba de contribuin é que sea tenndo, é obligado de lo bacer, den-
tro de sets meses primeros seguientes despues que fuere requerido: s6 pena, que (passado el
dicho términe, é constando del dicho requerimienio por escribano priblico, v por probanza
bastante, como ¢l tal solar que ba de contribufr estd despoblado, y asoladol el corregidor de
Vizcaya a pedintiento del prestamero o de qualquier de aquellos que contribuyest en el dicho
censo, baga al que assi desampard, y despobld el dicho solar, que lo torne d su propia costa d
edificar, y poblar, y morar. por manera, que sepan los otros que contribuyen a quien pedir en
el tal solar su parte, que le cabe de la dicha contribucion; é le prenda por ello, y esté preso
hasta que lo baga, & cumpla.

AL G, S/R. G S, 1487, VI, fol, 181

2 A G.S/R G 5., 1491, V, Fol. 156

® A G. 5. /R G. 8, 1476, I, Fol. 38

%A G S ARG S, 1492, 11, Fol. 116, Salvando las distancias, unos afios mds wrde, en
1504, se ordenaba al corregidor de Soria que no empadronase como pecheros por no haber
ido a la guerra, a los caballeros hidalgos de Ia cludad de Soria v obispado de Osma, pues
habian pagado su exencion al comendador mayor de la Orden de Calatrava AGS, CCA-CED,
9, 199, 1.

# Archivo Municipal de Llanes, Caja 133 (Traslado del Padron de 1542 de los hijosdalgo
de Ia villa de Llanes, realizado en 1556)

% e abordado estos enfrentamientos, en referencia especialmente al espacio alavés, en
La otra nobleza..., pp. 246-286. También en “Hidalgos e Hidalguia en Alava (siglos XIV al
XVD", en FCO. J. GOICOLEA, E. VILLANUEVA, J. A. LEMA, ]. A. FERNANDEZ DE LARREA,
1. A. MUNITA, J. R. DIAZ DE DURANA, Honra de bidalgos, yugo de labradores: nueros tox-
tos para el estudio de la soci, Bilbao, 2005, pp. 13 a 57.

AL G S/RGL S, 1484, 11, Fol. 110

# Fstudié este pleito en La otra nobleza..., pp. 242-245.
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