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RESUMEN

En la reciente investigacion sobre los adverbios se han comenzado a estudiar
usos que los componentes de esta categoria pueden desempenar ademds de los
prototipicos, que son, fundamentalmente, adjunto del verbo y modificador de adjetivos
o de otros adverbios. Entre esos usos “no prototipicos” han recibido atencidon especial
aquellos en los que los adverbios desempefian funciones conectivas o cooperan en ellas,
los llamados “adverbios conjuntivos”, y aquellos en los que funcionan como adverbios
de foco. En este trabajo presentamos un estudio de los usos prototipicos y no
prototipicos del adverbio pdAiicta en un corpus tardio, conformado por una seleccion de
la obra histérica de Apiano, en concreto el libro Sobre Iberia y los cinco libros que
tratan sobre las Guerras civiles.

Hemos dividido nuestro estudio en los siguientes apartados: en el primero de
ellos, “Introduccion. Usos prototipicos de los adverbios griegos”, se hace una
introduccion a los adverbios prototipicos, mencionando sus funciones y sus
caracteristicas. El siguiente apartado, “Usos no prototipicos de los adverbios: adverbios
de foco”, lo dedicamos al estudio de los adverbios de foco, dado que pdiicta
desempefia esta funcion con mucha mas frecuencia que la de adverbio conjuntivo. Nos
ocupamos, en este apartado, de la definicion de los adverbios de foco y de los tipos en
que han sido agrupados, tanto desde un punto de vista general, como de su aplicacion al
griego antiguo. En el tercer apartado, “Estudio de los usos de pdiota”, analizamos y
comentamos los usos prototipicos que este adverbio presenta en el corpus seleccionado
(6 en total), los diferentes valores que tien en las 54 veces en que funciona como
adverbio de foco, y el tipo de conexion en la que se encuentra cuando funciona como
adverbio conjuntivo (3 veces). En la seccion “Recapitulacion” resumimos los resultados
obtenidos, a la vez que los comparamos, en la medida de lo posible, con los obtenidos
para el historiador Tucidides. Por ultimo, presentamos en un “Apéndice” todas las

apariciones de paiiota que hemos revisado en el corpus seleccionado.
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1. INTRODUCCION. USOS PROTOTIPICOS DE LOS ADVERBIOS GRIEGOS

Bajo la etiqueta de adverbio se agrupan palabras muy heterogéneas que son
definidas de modos diversos. Segun la Nueva gramatica de la lengua espaiiola (2010,
575): “El adverbio es una clase de palabras invariable que se caracteriza por dos
factores: uno morfolédgico, la ausencia de flexidon, y otro sintactico, la capacidad de
establecer una relacion de modificacion con grupos correspondientes a distintas
categorias.” En Crespo et al. (2003), se insiste en la invariabilidad de todas las palabras
que componen esta categoria, a la vez que se reconocen grupos diferentes: “El adverbio
es una clase de palabras morfoldégicamente invariable, como las preposiciones y las
conjunciones, integrada por varias subclases con caracteristicas en parte comunes y en
parte independientes.”

Funciones prototipicas de los adverbios son modificar a un predicado (“El nifio
ha comido estupendamente”), a un adjetivo (“Juan estd bastante contento”), a otro
adverbio (“Has hecho muy bien el examen”) o a toda una oracion (“Probablemente
estén ya bajando del avion™).

El adverbio debe su nombre precisamente a la primera de las funciones que
acabamos de mencionar: el determinar directamente al verbo, de tal manera que los
antiguos gramaticos lo llamaron &nippnuo, término que los latinos tradujeron por
adverbium, cf. (1), donde mpdtov indica el marco cronoldgico de realizacion del

predicado al que modifical.

(1) 0pBdC Yap ot TV VEOV mpdTov EmpeAndijvan (Pl. Euthphr. 2d) Lo correcto

. e 3
es preocuparse primero de los jovenes.

Los adverbios prototipicos tienen una serie de caracteristicas comunes, que los
diferencian de otros, los no prototipicos: pueden ser negados, cf. (2), pueden
coordinarse entre si, cf. (3), y admiten complementos y modificadores, cf.,

respectivamente, (4) y (5):

! Para un reciente estudio de los adverbios griegos, cf. de la Villa 1986 y 2006.

* Cf. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola, 2010, 575.

? Las citas en griego que aparecen en nuestro texto han sido tomadas de las ediciones que aparecen en el
TLG, las traducciones son las de la Editorial Gredos; cuando proceden de otra editorial, asi se indica.



(2) GAL" €poi pévtotl o0 dikaiws dokeElTe T Avopl TOLTE YoAemaivewy (X. An.
7.6.39) Me parece que os estais irritando injustamente (lit. no justamente)

contra ese hombre.

(3) motetv Omn €k TOV MOPOVIOV uddiora kKol ToyioTd TIG OEeMa fEEL TOTg EKel.
(Th. 6.93.2) “Actuar del modo que en las circunstancias presentes pudiera

llegar a Sicilia alguna ayuda en la mayor cantidad y lo mas rapidamente”.

(4) év 3¢ Gvtpw aviilovtar amd Thg mOA0g Exag (Hdt. 9.93.8). Viven al aire
libre (scil. los rebafios consagrados al Sol) en una cueva situada /ejos de la

ciudad.

(5) tovTeV 8¢ TpayBivtwv ol pev Aakedaiudviol aBLU®G dnfjcav, ol 6& OnpPaiot
uado vpprotikéds (X. HG. 3.5.24). Hechas estas cosas, los lacedemonios se

. , . . 4
retiraron con desanimo, y los tebanos con mucha soberbia.

Pero, ademés de estos usos prototipicos, en diversas lenguas actuales se han
descrito otras funciones que también desempefian los adverbios y que se han agrupado
bajo la etiqueta de “no prototipicas”. Son funciones que se han comenzado a estudiar
recientemente en griego antiguo.

El objetivo de este trabajo consiste en exponer las principales teorias en torno a
las funciones no prototipicas y en estudiar los usos prototipicos y no prototipicos del
adverbio péiiorta, en la obra historica de Apiano (c. 95/115-116) que lleva por titulo
Historia Romana. Esta obra narra en veinticuatro libros la historia de Roma desde sus
inicios hasta el afio 35 a. C. Para la realizacién de nuestro estudio hemos seleccionado
el sexto, que trata sobre la Peninsula Ibérica (Hisp.), y los libros del trece al diecisiete
que tratan sobre las guerras civiles de Roma (BC.). Estos libros se conservan completos
y conforman un corpus con un numero suficiente de apariciones de pdiota (cf.

“Apéndice”).

* Para los ejemplos (2), (4) y (5), cf. Conti 2012; para el (3), cf. Martinez 2016.



Apiano sigue los presupuestos de la Segunda Sofistica, movimiento cultural que
tuvo su auge en el siglo Il y parte del III, y que se caracteriza por el predominio de la
retdrica, disciplina que se habia aduefiado de la educacion, y por tener como ideal
estético la mimesis, la imitacion de los mejores autores del pasado, convertidos ya en
clasicos. Apiano, como el resto de los escritores cultos de la época, utiliza en su obra un
atico imitado de los autores clésicos, lo que nos permitira comparar el uso de pdiicta
que ¢l hace con el que hizo Tucidides, el cual ha sido recientemente descrito por

Martinez’.

2. USOS NO PROTOTIPICOS DE LOS ADVERBIOS

Ademas de las funciones que la gramatica tradicional habia descrito como las
prototipicas de los adverbios (complementos de la predicacion, modificadores de
adjetivos o adverbios, y complemento del nucleo de un sintagma preposicional,
adjetival o adverbial) , los adverbios pueden realizar otras, que la gramatica tradicional
consideraba propias de otras categorias, como son (a) el establecer o colaborar en el
establecimiento de la conexidon entre distintos segmentos discursivos, una funcion
caracteristica de las conjunciones, de las que se ha tomado el adjetivo con el que se
describen: ‘“adverbios conjuntivos”, y (b) el funcionar como marcas que guian al
receptor sobre la estructura informativa del discurso, como es el caso de los adverbios
de foco. Los adverbios conjuntivos son ya mencionados en Crespo et al. (2003, 220), si
bien con una terminologia diferente: “Tienen funcion de conjuntos algunos adverbios y
particulas que expresan contenidos muy proximos a las conjunciones coordinativas y
organizan los enunciados del mensaje. Se combinan con conjunciones de coordinacion
y refuerzan o matizan el contenido expresado por ellas. Afiaden al significado de las
conjunciones nociones como enumeracion, adicidon, excepcidn, aposicion, transicion,
conclusion, contraste o reformulacion. Normalmente preceden a la conjuncién de
coordinacion si ésta es enclitica o postpositiva y la siguen inmediatamente si es tonica.”
Esta primera definicion ha sido luego completada con otros trabajos tedricos del mismo

autor® y de otros investigadores que participaron en un proyecto investigador dedicado a

5 Cf. Martinez 2016, 193-214.
6 Cf. Crespo 2009, 111-120 y Crespo 2011, 35-43.



su estudio’. A modo de ejemplo de adverbio en funcién conjuntiva, cf. (6), en el que los
adverbios mpdta y "Emetta, cuya funcidon prototipica es indicar el tiempo en el que se
realiza el evento descrito en la predicacion, no funcionan como adjuntos del predicado
para indicar cuando se realiza éste en el eje temporal, sino que funcionan como
organizadores de la informacidn que se expone en una carta® y, por tanto, estan situados

en la posicidn propia de las conjunciones, es decir, en el primer lugar de la oracion.

(6) Kvquovi 1® deomdtn 1 moAepio kol Emapdvoco OioPn. mpdTo pev
evayyeAilopal oot v Anuowvétng tedevtnv o guod pev vmep cod
yevopévnv, 10 0¢ Onwg, €l pe mpoodéEato, mapodoa dmynoopot. Emerta
Ppalo KoTd THVSE PE VOVi glvar THV vijcov dekdtmv §dn todtnv Nuépav...
(HId. 2.10.2) “A mi sefior Cnemon, su enemiga y vengadora Tisbe. En
primer lugar, quiero darte la feliz noticia de la muerte de Deméneta, de la
que yo he sido autora por ti: como, te lo explicaré de viva voz, en el caso de
que aceptes recibirme. A continuacion, quiero indicarte que hace ahora diez

dias desde que estoy en la isla...”

Otra de las funciones no prototipicas que se han comenzado a estudiar
recientemente para los adverbios del griego antiguo es el foco. El foco es una funcion
de la estructura informativa del discurso, que fue descrita por primera vez entre los
lingtiistas de la Nueva Escuela de Praga a mediados del siglo XX, cuando introdujeron
la novedosa perspectiva de analizar los enunciados de los mensajes lingiiisticos no solo
por su dimension representativa, como hasta el momento se venia haciendo, sino
también por su dimension comunicativa. Asi se comenzaron a describir las funciones

informativas o pragmaticas entre las cuales se encuentra la de foco’.
2.1. Concepto de foco
La idea de foco surgio en torno a los conceptos de “informacion nueva (o rema)”

/ “informacién ya conocida (o tema)”. Cuando Chomsky analizaba las distintas

oraciones que componian el discurso distinguid ya entre “foco” y “presuposicion”,

"Cf. los trabajos de: Martinez 2014, 65-82 y de Conti 2014, 25-49.
¥ Cf. Redondo-Moyano 2014, 371-372.
? Para toda la exposicion relativa al foco, cf. Redondo-Moyano 2015.



términos que Jackendoff (1972, 230) definid, respectivamente, asi: “(the information)
that is assumed by the speaker not to be shared by him and the hearer” y “(the information)
that is assumed by the speaker to be shared by him and the hearer”.

A partir de estos primeros analisis se fueron dibujando dos concepciones de
“foco” entre los lingiiistas'’. Por un lado, esta el foco informativo, también llamado foco

neutro o semantico, que abarca toda la informacioén nueva que se aporta, como en (7):

(7) A: ;Qué sabe hacer Maria?

B: [Maria sabe]rema [patinar]rema

Y, por otro, esta el foco contrastivo, llamado asi porque el foco resulta sefialado
como un elemento perteneciente a un conjunto, que se destaca al ser “contrastado” con los

demas elementos que forman parte de ¢l, cf. (8):

(8) A: ;Qué sabe hacer Maria?

B: [Maria sabe]rema [solo patinar]gema.

El receptor del mensaje debido al uso del adverbio de foco “solo” interpreta que, de
entre el conjunto de conocimientos “ludicos” que Maria puede tener (andar en bicicleta,
nadar, jugar a baloncesto, etc.), solo hay uno que se realiza, el de patinar, quedando
excluidos todos los demas.

Esta idea de foco contrastivo, que esta bastante extendida entre los semantistas, es la
que adopta, para el estudio del foco en espanol, Portolés (2010, 294), que se basa, a su vez,
en Rooth (1992), y es también la adoptada en este trabajo. Portolés define el foco como un
“fendmeno lingtiistico por el que se destaca un elemento expreso dentro de un enunciado”;
a su vez, este elemento destacado esta incluido en un conjunto pragmético constituido por
todos los valores que podrian ocupar en la oracién/enunciado el mismo lugar que ocupa el
foco y que responden a la misma pregunta que también responde el foco. A los valores
distintos del foco que completan el conjunto pragmatico se les llama “alternativas” y, en el
caso de (8), las alternativas serian el resto de los conocimientos lidicos que Maria podria

tener (andar en bicicleta, nadar, jugar al baloncesto, etc.), los cuales, por un lado, responden

' Para una exposicion detallada de las diferentes ideas sobre el foco, cf. KONIG (1991) 32 y PORTOLES (2010).
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a la misma pregunta que responde el foco “;Qué actividades ludicas sabe hacer Maria? y,
por otro, podrian ocupar en la oracién/enunciado el mismo lugar que ocupa el foco.
Las alternativas pueden estar implicitas en el contexto comunicativo, como sucede

., . . 11
en (8), pero también pueden estar expresas en la cadena discursiva, como en (9) ':

(9) pvnotipeg kaTEéPPEOV €ig ZVPaKOVCAG... OVK €K LIKEMOG (ovov, dlla kol 5
Tradiog kai qreipov kol €6vadv 1@V v Nreipw. (C. 1.1.2) A Siracusa afluian
pretendientes... no solo de Sicilia, sino incluso de Italia y del Epiro y de los

pueblos del continente.

2.2. Procedimientos para focalizar en griego antiguo

Los procedimientos mediante los cuales se sefiala un segmento informativo
como foco son variados. Los propios del griego antiguo, que han sido descritos por
Crespo (2014, 212-213), comprenden procedimientos fonicos, gramaticales y léxicos,
que son también habituales en las lenguas modernas'”. Entre estos procedimientos
estan:

- el cambio del orden esperado, como es el desplazamiento del segmento que se
quiere destacar fuera de su posicion habitual (hipérbaton);

- en relacion con los pronombres, el empleo de pronombres personales en
nominativo, forma no requerida, ya que la informaciéon sobre el sujeto siempre esta
contenida en el verbo, o el uso de las formas ténicas de dichos pronombres junto con el
pronombre a0TdC;

- el empleo de expresiones como GALog 1€ kai X “otro y en particular X, donde
X resulta destacado frente a otras alternativas;

- el uso de expresiones que afirman o niegan de forma enfatica la oraciéon que le
sigue, como son TodT” &€oTiv O “esto es lo que”, ovdeig g oV “no hay nadie que no”, ook
gotv 6oTig “no hay quien” o ovk €otiv dmwg “no hay modo de que”;

- el empleo de determinadas particulas y combinaciones de particulas (ye, o7, -

meP, PEVIOL, ...);

" Los ejemplos en los que aparece pévov han sido tomados de Redondo-Moyano 2017.

"2 Cf. Gutiérrez 1997, 9-40, donde se afirma para el espafiol que: “El foco es analizado como una funcion
informativa de naturaleza paradigmatica que adopta en la lengua numerosas manifestaciones (fonicas,
distribucionales, gramaticales y sintacticas).”



- la introducciéon en el marco discursivo de apelaciones, exclamaciones,
juramentos;

- la utilizaciéon de la forma interrogativa o exclamativa para destacar una
determinada oracion y usar adverbios de foco, de afirmacién y negacion; y, por ultimo,

- la utilizacidon de determinados adverbios.

2.3. Caracteristicas de los adverbios de foco

Los adverbios, cuando desempefian la funciéon de foco, tienen una serie de
caracteristicas que los distinguen de los usos prototipicos'’. Por un lado, el elemento al
que modifican, también llamado “alcance”, puede ser un constituyente de la oracion,
pero, a diferencia de los adverbios prototipicos, los adverbios de foco pueden modificar
también sintagmas nominales y a pronombres, cf. “Kai ob téxvov; (D.C. Historia
romana 44, 19, 5) ;También t0, hijo?” , ademas de al propio predicado, a la predicacion
o a toda la oracion, cf. (10), en el que povov caracteriza la oracion condicional que
constituye su alcance como condicidon necesaria y suficiente para que se realice la
supraordinada, excluyendo todas las demas posibles: “solo si” es la traduccion literal,
pero puede ser traducido también por “con solo que”, “solo con que”: en el contexto, se
entiende que Tedgenes considera un bien la tortura a la que estd siendo sometido por

Arsace por negarse a acceder a sus deseos amorosos, con tal que su amada Cariclea se

entere de su resistencia, que, en el contexto, es una prueba de su amor hacia ella.

(10) 70 pev odPO KOTATOVOVUEVOS TV 08 YUYV €T GOEPOGHVI POVVOUEVOC,
Kol HeYOAowYOVUEVOS Ao TPOG TNV TOYNV Kol youpudv &l Avmodoo 1o
TAETOTOV PEPEL TQ KaPLOTAT® Yopilotto, Emdeiews dpopuny ThHg €lg TV
Xopikiewov vvoiag 1 Kol TIOTEMG TAPECYNUEV, 1OVOV &l YIVOCKOL TODTA
Kaxeivn péyrotov ayaBov ti0épevog kol cuvey®dg Xapikieiay (onv Kol edg
kol yoynv avakoi®dv. (Hld. 8.6.4) Estaba completamente extenuado
corporalmente, pero animicamente robustecido por la virtud, y se
enorgullecia y a la vez se pavoneaba de su suerte ya que, si bien (Arsace) le
causaba muchisimo sufrimiento, le favorecia en el aspecto que mas le

interesaba, al proporcionarle un medio de mostrar a Cariclea su amor y

" Cf. Crespo 2015, 214-227 y Martinez 2016, 193-214.
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fidelidad, solo con que ella supiera estas cosas, de manera que las
consideraba como el mayor bien e incesantemente repetia que Cariclea era

suvida y su luz.

Por otro, es propia de los adverbios de foco su movilidad, que varia en funcién
del elemento focalizado. Asi, en sus usos focales, el adverbio povov requiere siempre la
adyacencia, pero puede ir delante, cf. (11), detras, cf. (12), o inserto en su alcance, como

en (13).

(11) Ei 0¢ &el o¢ 11 auetaPAntog opyn, Kéxpnoo tady Kot €uod mpog O
BovAer: povov vmd o€ yevoiunv. (HId. 2.10.4) Si una coélera implacable te

domina, haz de mi lo que quieras; solo a ti estaria dispuesta a someterme.

(12) Eita Zomxog... émi tmAkovtolg ayadoic koi péypt tdv Adtov udévov
evppaivelg, GAL’ o0 dekvoels Kol Toig dupact tayadd; (Ach.Tat. 5.19.3) ;Y
te estas ahi parado con tan espléndida noticia y alegrandome solo los oidos, y

no les muestras a mis ojos, igualmente, esa felicidad?

(13) Koi wévtov duo gig AnOnv gumecdvteg giyovto émni mAgiotov AAANA®V
0loVEl CLUTEPVKOTEC, AyveLOVTOS Wev €Tt Kol mopbevevovtog EpmTtog
KopeVVOLEVOL OAKPLGL O€ VYPOIG Kol Bepoig eig AAANAOVS KEPOVVVLEVOL KOl
kaBapoic povov pryvopevor toig euanuacwy: (Hld. 5.4.5) Cayendo en un
olvido total de todo, se mantuvieron muchisimo rato abrazados, como si no
tuvieran mas que un Unico cuerpo, se saciaron de un amor, ain puro y
limpio, mezclaron mutuamente sus humedas y tibias lagrimas y se

intercambiaron fan solo castos besos.

Debido a esta movilidad, para la determinaciéon del alcance del foco es

. . 14

absolutamente necesario considerar el contexto .
Por ultimo, es caracteristico de algunos de los adverbios de foco su capacidad de

organizar jerarquicamente en una escala los elementos del conjunto pragmatico

' Sin la consideracion del contexto, para los textos escritos como es el caso de nuestro corpus, las
construcciones focales pueden resultar ambiguas, cf. Martinez 2016, 201.

11



compuesto por el foco y las alternativas'”: lo més habitual es que el foco ocupe uno de

los extremos de dicha escala, como en (14).

(14) éyo 8¢ ovdev Gpa TOVT®V TOMO®, kKol TODTO. KIWOLVED®V, ..., TOV
g€oyatov kivouvov. (Pl. Ap. 34c) Y yo no haré nada de eso, incluso corriendo,
..., el maximo peligro.

Como se ha podido apreciar en todos los ejemplos, los focos marcados por

adverbios son siempre contrastivos.
2.4. Clasificaciones de los focos y de los adverbios de foco
Las clasificaciones de los adverbios de foco son numerosas. Entre los

funcionalistas, se sigue a Dik et al. (1981, 60) que clasifican los diferentes tipos de foco

conforme al siguiente esquema:

no contrastivo]—[ informativo ]

- N
no correctivo ]— selectivo
\ J

S
resuposicion .
p posi aditivo
especifica
| ——
p \
contrastivo correctivo exhaustivo
(. J

- \
resuposiciéon
p posic paralelo reemplazo
no especifica
(. J

' Para la escalaridad de los adverbios, cf. Konig 1991, 45; NGLE 2009, 2992; Sudhoff 2010, 53 y Crespo
2015, 216.
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Centrandonos en los contrastivos, que son los que nos interesan en relacion con
los adverbios, observamos que hay cuatro tipos principales, los selectivos, aditivos,
exhaustivos y de reemplazo. Vamos a ilustrar estos tipos por medio de las preguntas a
las que responden en una serie de ejemplos. Hablamos de foco selectivo cuando el foco
selecciona un término de un conjunto de valores presupuestos; estos focos tienen un
cardcter especificativo, no correctivo y podemos distinguirlos formulando preguntas
cuya respuesta sea si o no, cf. (15)'®, o una eleccion entre dos o mas elementos en

disyuntiva, cf. (16):

(15) A:;Compro Juan el coche o no?

B: Si lo compro.

(16)  A: ;Juan compro6 café o arroz?
B: Juan compro café.
Los focos aditivos se llaman asi porque se afirma la realizacion de la predicacion
tanto para el foco (B), como para las alternativas (A). Se incluyen entre los correctivos

porque se corrige la idea de que solo la alternativa (A) se realiza, cf. (17).

(17)  A: Juan compro6 café.
B: Juan no solo compro café, también compro arroz.

B: Si, pero también compro arroz.

El foco aditivo es, de entre todos los correctivos, el de menor fuerza. El foco
exhaustivo es aquel que niega la realizacion de la predicacion para alguna o todas las

alternativas y afirma la realizacion del foco: cf. (18):
(18)  A:Juan compro6 café y arroz.
B1: No, Juan no compr¢ arroz, solo compro café.

B2: No, Juan solo compro6 café.

En BI la alternativa rechazada esta explicita mientras que en B2 es implicita.

' Los ejemplos del 15 al 20 han sido tomados y traducidos de Dik et al. (1981). Se ha sustituido el
nombre original de John por Juan.
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En el foco de reemplazo se sustituye un foco incorrecto por el correcto, cf. (19).
Hay distintas posibilidades en la correccion: rechazo, es decir, negar la realizacion del
foco erroneo (B4); correccion, es decir, proponer el foco correcto (B3), y la
combinacion de ambas, correccion + rechazo (B2) y rechazo + correccion (Bl1). La
solucion menos informativa es la B3, donde se rechaza una informacién, pero no se

aporta otra que la sustituya.

(19)  A:Juan fue a Londres.
B1: No, Juan no fue a Londres, fue a Nueva York. (rechazo + correccion)
B2: No, Juan fue a Nueva York, no a Londres. (correccion + rechazo)
B3: No, Juan no fue a Londres. (rechazo)

B4: No, Juan fue a Nueva York. (correccion)

En el altimo tipo de foco que nos presentan Dik et al. no hay ninguna
presuposicion, ni se rechaza ni se corrige nada, simplemente se afiade un foco paralelo a

otro dado en primer lugar, cf. (20):

(20)  Juan compr6 una bici, pero Pedro compr6 un coche.

Para el caso concreto de los adverbios de foco y, ademas, referido al griego
antiguo, contamos con una clasificacion de corte semantico, que se basa en la relacion
que, por medio del adverbio, se establece entre el foco y su alternativa'’; teniendo en
cuenta esos parametros, se establecen los siguientes subgrupos principales dentro del
grupo de los adverbios de foco'®:

- Inclusion: donde se agrupan los adverbios indican que el segmento sobre el que

inciden se incluye en un conjunto explicito o tacito, como kai en (21).

(21)  AM, & Tipote, déyopon pév, @ 88 kai ov Kot apydg ExpHow [...] TodTov
xai vdv €yad todto mapartodpat (Pl Criti. 106 b-¢). Bien, Timeo, lo acepto,
pero lo que también th empleaste al principio [...] eso mismo también yo

ahora exijo.

7Cf. Crespo 2015, 216-221.
'8 Hemos omitido parte de la clasificacion porque no responde al concepto de foco que adoptamos en este
trabajo: efectivamente, los de “redondeo” y los de “afirmacion y negacién” no comportan alternativas.
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- Exclusion: donde se agrupan los adverbios de foco mediante los cuales se descarta la
realizacion de todas o algunas de las alternativas y se afirma la realizacion del foco, cf.

(22):

(22)  Ei 6¢ tvog mpooédet, mapd TV €V TOIG Aypoig EAAUPOVOV, TEPITTOTEPOVS
g a&ilag 0Porovg katapdrriovies. “Edel 8& uovov dptov kol oivov Koi
otéyng (Longus 2.12.5) Y si necesitaban algo mas, lo tomaban de la gente
de los campos, pagando con dinero por encima de su precio. Pero necesitan

solo pan, vino y techo.

- Especializacion y particularizacion, donde se agrupan los adverbios de foco que
indican que su alcance ““se aplica con exactitud, precision, o con sencillez en relacion

con otras alternativas.” Cf. (23):

(23) &l meiBoyu Vudc [...], Osovg &v diddokoyur pR fyeicOon VUG eivat, Ko
ateYVAS AMOAOYOVUEVOG KOt yopoiny &v €uavtod g Bgovg ov vopilm. (PL
Ap. 35d.) Si os hiciera caso, os ensefaria a considerar que no hay dioses vy,
simplemente defendiéndome, me acusaria a mi mismo de no creer en los

dioses.
- Aproximacion, donde se agrupan los adverbios que indican que el foco designa una
entidad o evento al que se debe aplicar un término diferente del empleado, pero muy

proximo a ¢l en una escala inferior o superior, cf. (24):

(24) yoremwrtepov, iomg O Kal ayedov advvatov (PL. Sph. 246¢-d). Mas dificil

y quizas incluso casi imposible.

3. ESTUDIO DE MALISTA
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Vamos a analizar en este apartado las distintas funciones con que aparece
pndAioto en el corpus seleccionado, el libro VI de la Historia Romana (Hisp.) y los
libros del XIII al XIV sobre las guerras civiles (BC.) de Roma."’

pdriota es empleado en este corpus como adverbio prototipico (3.1), como
adverbio de foco (3.2) y como adverbio conjuntivo (3.3). Para establecer las funciones
del adverbio, me he basado en Crespo (2014) y, particularmente, en Martinez (2016).
Las traducciones que se citan, que son las que cualquier lector puede encontrar en el
mercado, pertenecen a A. Sancho Royo, publicadas en la coleccion Gredos (1980 y

2008) y a F.J. Gomez Espelosin, publicadas en la Alianza Editorial (1993).

3.1. Usos prototipicos

En 6 apariciones pdAiota modifica a un sintagma nominal que indica
cuantificacion, o a un numeral. En estos casos, el adverbio no significa, como en (24),
que el elemento al que modifica no alcanza por poco la cualidad que indica, sino otra
cercana (“‘casi imposible” implica que no es posible, pero por un escaso margen), sino la
indefinicion en la cuantificacion, que puede verificarse con la cantidad especificada o
con otras: cf. (25), en que la cuantificacion es “la mitad de Iberia”, o (26) y (27), donde
€G meVTOKOGioLG HAAMOTA Tov Yy &g €Pdounkovta Gvopag pdAota no indican
cuantificaciones distintas, respectivamente de quinientos hombres o sesenta
compaifieros, sino que la cifra en cuestion no estd definida de una manera precisa,

porque esta definicion no es posible o no interesa al emisor.

(25) mpofiABev and tig €omepiov Oordoong &g O pecdHyswv €mi Ifnpa
notapdv, 0¢ péony mov waiioro TEPvevV Vv Ipnplav. (Hisp. 7.24.5) Y
avanz6 desde el mar occidental tierra adentro hasta el rio Ebro, que divide

mds o menos por la mitad a Iberia.

(26) T'dnog 8¢ Méprog tovTmv TLOdUEVOS €6 Tuppnviay KaTETAELGEY G TOTG
ovveéelobeior kol Bepdmovoly avt®v  €medbodov  amd Poung, £g
nmevtaKooiovg udatiora mov yeyovoot. (BC. 1.8.67.6) Gayo Mario, al enterarse

de estos sucesos, desembarco en Etruria con sus compafieros de exilio y con

' Se ha optado por este corpus por tratarse de obras completas y no de fragmentos (de los 24 libros de
Apiano se conservan solo 10 completos.)
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los esclavos que se le habian unido desde Roma, en forno a unos quinientos

hombres en total.

(27) Zmbaptaxog Opa& davnp, Eotpatevpévog mote  Popaiolg, €k 08
aiynoAiooiog Kol mpdoemg &v 1ol povoudyols v, Emelcev avTdV £¢
éRdounkovia dvopag uatioro Kvdvvedoor mepi Elevbepiag pnaAlov 1 Bag
gmdeifemc kal Prochpevoc ovv avtoic tovg uAdccovtog £EE0pape: (BC.
1.14.116.6) Espartaco, un hombre de tracia que habia servido en cierta
ocasion a los romanos como soldado y que, a causa de haber sido hecho
prisionero y vendido, se encontraba entre los gladiadores, convencid a unos
setenta de sus compaifieros a arriesgarse por la libertad mas que por la gala de
un espectaculo y, después de violentar en compaiiia de ellos a los guardianes,

escapo.

En todos estos casos, pdiota no funciona como cuantificador, sino que indica
que la cantidad a la que modifica tiene el mismo valor que otras cercanas®’. Ademas, en
(25) y (26) antes o después de pdiiota aparece el adverbio enclitico mov, que suele
funcionar como mitigador. Observamos aqui una practica ya conocida en otras
categorias del griego antiguo, segin la cual se acumulan elementos con la misma

significacion, para reforzar el sentido que comportan.

3.2. Usos focales

MéMota es un superlativo y, como tal, puede comportar un valor absoluto o un
valor relativo. En los dos casos, pdAiota es cuantificador y escalar. En el primer caso,
funciona como adverbio de foco que sefiala su alcance como el elemento mas elevado
de la escala en la que se organizan todos los elementos del conjunto pragmatico al que
pertenece dicho alcance (3.2.1); en el segundo caso, indica que su alcance tiene un valor

superior que otros elementos de la escala pragmatica que convoca (3.2.2).

3.2.1. Foco que indica el punto mas alto de la escala.

% Este uso de pdhota, junto con otras expresiones que indican lo mismo, es el objeto del trabajo de
Rodriguez-Noriega 2014.
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Cuando pdMota es escalar y destaca su alcance al situarlo en el lugar més alto
de la escala pragmatica, las alternativas estdn siempre implicitas. Como otros
cuantificadores, relaciona la variable a la que modifica con otras, pero, a diferencia de
aquellos, indica grados en un mismo proceso, no entidades. Por ello, su alcance es
siempre la predicacion, cf. (28), donde se destaca el mas alto grado de cooperacion,
encarnado por Fulvio Flaco, y (29) donde se resalta el hecho de no haber encontrado a

los autores como la mayor afliccion de las personas referidas.

(28) kol €déyovto dopevol 1000’ ol TraAidtor, mpotifévieg TV Ywpiov TNV
TOMTEIY. GUVETPUOGGE TE 0WTOIG €C TodTo waiiota mhviwv DoOAPLOg
dLakKkoc, vratevwv Gua kol v yijv dwvéuwv. (BC. 1.3.21.9) Los italicos
recibieron con alegria esta propuesta por estimar preferible el derecho de
ciudadania a la posesion de la tierra. Y el que mds cooper6 con ellos de entre
todos en conseguir esto fue Fulvio Flaco, que era a la vez consul y triunviro

agrario.

(29) Koi £000¢ fv oipwyn 1€ kai mévBog dva TO otpatdmedov, dhyodviwy Te
En’ éxelve kol mepl opdv 0edidtov kol &vBvpovuévav, €v ofolg eiol
Kwvduvolg kol ofov otpatnyod otépoviat. uddiora 8¢ adTOVg, OTL TOVG
dpdoavtag ovy ebpiokov, vmepniyvvev. (Hisp. 7.316.4) Al punto los
lamentos y el pesar se extendieron por todo el campamento, llenos todos de
dolor por ¢l y temerosos por su seguridad personal al considerar en qué clase
de riesgos estaban inmersos y de qué general habian sido privados. Y lo que

mas les afligia era el hecho de no haber encontrado a los autores.

3.2.2. Foco que indica un valor superior a otros

Cuando pdiicta tiene valor relativo, funciona como cuantificador escalar de
foco, destacando su alcance como poseedor de un valor superior a otros elementos del
conjunto pragmatico que convoca; estas alternativas suelen estar expresas en la cadena
discursiva. Su alcance puede ser cualquier componente de la oracion. En (30) el alcance
de pdMota es un sintagma nominal, wotapoi dVo; el adverbio va situado justo después
de la aposicion en que se hace referencia al nombre de esos dos rios y, gracias a su

presencia, el receptor interpreta que hay otros rios que también delimitan al Imperio
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romano, pero destaca estos como los mas relevantes entre ellos. péiiota sitta al Rin y
el Danubio en un puesto superior de la escala en la que organiza el conjunto pragmatico
formado por los rios que delimitan el imperio romano. En (31) el alcance de péiiota es
un sintagma adjetival, que indica cantidad, diwaxocioig: el adverbio lo destaca como el
periodo en el que el Imperio crecid mas en relacion con otros. En (32) el alcance de
pndAioto es un adverbio, que es destacado porque indica la franja temporal en la que
Sertorio perdidé mas soldados en comparacion con otras en que también los perdi6. Por
ultimo, en (33) el alcance del adverbio es la predicacion. En todos estos casos se
observa la movilidad caracteristica de los adverbios de foco, que pueden aparecer detras
(30, 31 y 32) o delante (33) de su alcance y que requieren siempre el contexto para ser

interpretados correctamente.

(30) év o¢ 1 Evponn motapoi 6o, Pivog te xai “lotpog, wdlioro v
Popaiov apynv opiovotv, kai tovtmv Phivog pév &g tov Bopelov akeovov,
"Totpog 6¢ eig Tov Eb&ewvov moviov katadwdol. (Hisp. 1.15.2) En Europa
fundamentalmente dos rios, el Rin y el Danubio, ponen limite al imperio de
los romanos, y de éstos, el Rin va a desembocar en el mar del norte y el

Danubio en el Ponto Euxino.

(31) dwxoociowg 8¢ udiiora £ERC émi Toig mevtaxooiolg &mi péya A0V 1 dpyn,
Kol EEVIKTC T€ duvANE®mS EkpdTnoay aneipov... (Hisp. 1.21.1) En especial a
lo largo de los dos siglos que siguieron a este periodo de quinientos afios, su
imperio creci6 sobremanera y llegaron a detentar un poderio foraneo

inmenso, ...

(32) Kaoai tote uatiora molhoi Zeptmpiov Tpog T0v MéteAlov ndTopOAoLY, £’
O yoremaivov 6 Teptdprog dypimg kai BapPapikds dlvpaiveto ToALoIC Ko
ow piocovg &ytyvero. (BC. 1.13.112.1) Entonces especialmente, muchos
soldados de Sertorio se pasaron a Metelo y aquel, irritado por este hecho,

ultrajé de modo barbaro y salvaje a muchos y se granje6 su odio.”'

(33) APV pév ovv edotabodoay Edpo kol IBApav, oo dmikoa fv- &l 8¢

*! La traduccion de Gredos era “Ahora, sobre todo, ...”, pero se ha optado por sustituirla por la apuntada,
en la idea de que transmite mejor el sentido del original griego.
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npd¢ Popaiovg moepov avbig dvappurticeley, ob udliora Enebvpel, &56Kel
Koapymdoviovg pev év ppovrict kai eopoig Eéoecban paxpoic... (Hisp. 7.35.3)
Asi pues, veia que Libia estaba en paz y aquellas partes de Iberia que estaban
sometidas; pero si volvia a encender de nuevo una guerra contra los
romanos, una guerra que deseaba de modo especial, tenia la impresion de
que los cartagineses se habrian de ver envueltos en grandes preocupaciones y

22
temores, ...

3.3. Adverbio conjuntivo

En unos pocos casos, pdAiota aparece combinado con conjunciones o particulas
que tienen funcion aditiva, cf. (34) y (35) donde aparece combinado, respectivamente,

con koiy con dg.

(34) éyo d0¢ €ott pév dmov kol MAVTOV EMUVICOUNL, Kai pdliota €M TMV
EMPAVAV, &G YVOPOHO TOV AVOpDV-TA 0& TOAAN Kol TOVTOLG KOl TOVG
dALovg, 0 KuprdTaTa 1yodvral, tpocayopevom. (Hisp. 1.52.2) Yo, en alguna
ocasion, mencionaré todos los nombres y, en especial, en el caso de las
figuras mas relevantes para su mejor identificacion, pero la mayoria de las
veces, tanto a estos como a los demads, los llamaré por sus nombres mas

caracteristicos.

(35) Tote 6¢ kol ta mapdvta opicty Ekhoylopevot, Tlepmévva pev g id1dTOL
Kate@pdvoLV, TNV &’ ApeTnv Leptmpiov péovny v oeictv 1yovduevol yevéshot
ocotpov, YoAends € tov Tlepmévvav dietifevto avtol te Kai ol PapPapot
oLV OWToiG, wdiiora d¢ ToOTOV Avortavoi, 6c® Kol pHdAoTo aVTOG O
Yeptopog €xpiito. (BC. 1.13.114.12-13) Los soldados, al considerar su
actual situacion, despreciaban a Perpenna como a un privado y estimando
que solo el valor de Sertorio habia sido su salvacion estaban mal dispuestos
hacia Perpenna, tanto ellos como los barbaros, y entre éstos, en especial, los
lusitanos, en la medida en que también Sertorio habia requerido, sobre todo,

Sus servicios.

*2 En este ejemplo la traduccién se ha tomado de Alianza (1993) por resultar més clara que la que aparece
en Gredos.
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En ambos casos pdAioto forma con la conjuncion una locucion conjuntiva que
opera en el plano de la relacion logica y no en el plano representativo. Por ello, el
alcance de la conjuncion o la particula es el mismo que el del adverbio, y su posicion es
fija, siguiendo al prepositivo kai y precediendo al postpositivo 0&. pdAiicto matiza el
tipo de elemento que aquellos coordinan, que siempre es una parte de un conjunto que
ha aparecido en el anterior segmento de informacion, para el cual se cumple la

predicacion de una manera superior a los demas (superlativo relativo).

4. RECAPITULACION

En el corpus elegido de Apiano hemos encontrado que péAioto aparece un total
de 63 veces. En su uso prototipico solo se utiliza en 6 ocasiones. Por lo tanto, es mucho
mas numeroso su uso como adverbio no prototipico (57 veces); dentro de esta categoria,
predomina su uso como adverbio de foco (54 veces), frente a su valor conjuntivo, que
es minoritario (3 veces).

En el plano semantico, pdiota como adverbio prototipico, no funciona como
cuantificador, sino como “redondeador”, es decir, indicando que la cantidad que
modifica tiene el mismo valor que otras cercanas. Cuando funciona como adverbio de
foco, expresa una funcion de Grado, indicando el valor maximo de una escala. Cuando
funciona como superlativo relativo, estd muy proximo a los adverbios de foco
inclusivos o aditivos, ya que siempre supone la inclusion del elemento en foco en el
conjunto que estd formado por las alternativas.”> En el uso de péloto como adverbio
conjuntivo también se observa siempre la inclusion.

Si comparamos el uso de Tucidides (Martinez 2016) con el de Apiano, vemos
que el adverbio aparece en los dos autores con los mismos usos, si bien los porcentajes
de empleo varian. Por lo demads, se observan diferencias de detalle en empleos
concretos, como en el uso como foco indicando el grado mas alto de la escala, en el que
Apiano no utiliza giros como @¢, 811, 6cov (pdAiota), en los que el adverbio aparece
combinado con elementos que en Tucidides permiten identificar claramente la
mencionada funcion, cf. (36); o en el uso de pdhota como adverbio conjuntivo, en el

que, en Apiano, solo aparece combinado con kai y con &¢, mientras que Tucidides lo

23 Cf. Martinez 2016.
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afiade también a otras particulas, como pév, pév...0¢, o a otros conectores como 3ALOG
1e...x0l (pdAota). El punto comin que encontramos en ambas diferencias es la

simplificacion en las posibilidades combinatorias del adverbio.

(36) Evykpovewv 8¢ 61t paMota avtovg dAiniolc. (Th. 1.44.2) [Dejarles]

chocar unos contra otros lo mas posible.
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APENDICE

En este Apéndice presentamos todos los ejemplos de pdiiota que aparecen el
corpus elegido y que han sido revisados para realizar este trabajo. Estan ordenados

segun el orden de aparicion.

1. év 8¢ 1] Evponn motapoi 600, Pivog te kai "Totpog, pdiota v Popaiov
apynv opifovowv, kai tovteV Phivog pév €g tov Popetov akeavov, lotpog 6 &ig OV

Eb&ewvov movtov kataddol. (Hisp. 1.15.2)

2. Sokociolg 88 pdhiota £ERC émi Toig mevtakooiolg émi uéyo RAOev 1y dpyn, Koi

Eevikiic Te duvdpemg ékpatnoav dneipov... (Hisp. 1.21.1)

3. kai 0Tl Kol TOi6dE TOIG OVTOKPATOPSY &G TOV TapdvTa XPOVOV EYYLTdT®
Srakociov &tV dAov, &v oi¢ §| Te TOMC HOMGTO Katekoounon kol 1| Tpdcodog &mi
nmAelotov NOENON Kol whvta v gipfvn pokpd Koi evotadel Tpofibev gig evdaoviav

AcQoAfy. (Hisp. 1.24.3)

4. ovte yoap 10 EAMvov, €l Tig opod 1o ABnvaiov kol Aokedopoviov kol
OnPaiov, duvactevcdvimv Tapd PEPOS, amd ThHe Aapeiov otpateiag, 60ev avToig E0TIV
EMopumpovesBar péota, &g v @Mmmov tod Apvvrov th¢ EAAGdog mMyepoviav

ouvaydyol, ToAAd av £ eoavein. (Hisp. 1.29.5)

5. &y® 0¢ €0t pEv dmov Kol TAVTOV EMUVICOUAL, KOl LAAMGTO €L TV EMPAVDV,
€ yvoplopa @V avopdv: Td 0& TOAAL Kol TOLTOVS Kol TOLG GAAOVG, G KLPLOTOTO

nyodvtal, Tpocayopevow. (Hisp. 1.52.2)
6. 6ca & avtoi Popoiot mpdc AoV €otaciachv Te Kol EmoAéuncav
EUPLALL, POPep®TEPO CPIoL TADTU HAAGTA YEVOUEVA, £G TOVG GTPATIYOVS TAV CTAGEWV

dmpnra, Td PEV & Mapidv te Kol XOAAay,... (Hisp. 1.59.2)

7. fip&avto ¢ avtod ped’ Ekatov kol tecoapdkovta dAvumadag pdaicta, (Hisp.

7.14.3)
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8. mpofjABev amo tiic Eomepiov Boddoong &c TO pecdyewv ént "Ifnpa motapdv, 0g

péonv mov palota tépuvav v Ipnpiav. (Hisp. 7.24.5)

9. ABoimv piv ovv evctafodoav Edpa koi IpNpmv, doa Hfkon fv- &l 8¢ Tpoc
3 r r 3 5 r 4 r 5 4 ) J4 4
Popaiovg morepov avbig dvappuniceiev, ov pdiota €nebopet, £dokel Kapynooviovg

pev &v ppovrtiot kai opoig Eoecbot pokpois... (Hisp. 7.35.3)

10. Agdkiog &’ amd Poung érmaviav Eppale @ Zxuriovi, 6Tt avTov oi €v dotel
Popoiot dtavoodvtar otpatnyov €¢ Apomv dmootélhew. O 6& T0Dde aTOD HOAOTO
gmOvpudv éx ool kol EAmilov dde EoecOon Aailov &mil vedv mévie mpodmeuney &G

A POV Tpog OV duvactny Xveaka... (Hisp. 7.115.2)

11. &g 8¢ €de TOVG péoovg TV idlov pdMoto dvoylovuévouvs, Gdpuncev &c
a0TOVG TPOKIVOLVED®V EPY® TE Kai Bof} cvvetdpae Tovg &xBpols Kol TpdTOg KaThpEe

g vikng. (Hisp. 7.165.2)

12. kol tovg eépovtag ekédevey NUEPQ LG Thvtag dmododvor kol dple v

NUEPAV TEKUNPAUEVOC, OTE LAMOTO £ TNV TOPPAOTAT® TOAY dpiEovtat. (Hisp. 7.167.5)

13. otpatevcag ovv &n’ odtodg [Bmatoc] PovABiog DAdKkKoc &vika pdym. Koi
TOAAOL HEV aDT®V KATA TOAES SteAvBnoav: doot 8¢ pdAiota Yijg mopovy Kol €€ GANG
gProtevov, &g Kopmhéyov molv cuvépuyov, fi vedKTIoToC T€ NV Kol dxvpd Koi ndéeto

tayxéwc. (Hisp. 7.172.3)

14. Kai 000¢ fv oipwyn te koi mévhog dve 1o otpatdnedov, dAyodviov te én’
gkelve Kol mepl op®dv 0ed10TOV Kol EvBvpovpévev, €v oiolg lol kvdvuvolg kol ofov
otpatnyod otépoviol. pHaMota 0 avTovg, OTL TOLG Opdcaviag ovY €&VPLoKOV,

omepAyvvev. (Hisp. 7.316.4)
15. kol avtolg drdktovkai BopvPddovg ThG Avay®PNCEMS YIYVOUEVIG Kol QUYT

ndAioto opoiog ol IaArdavtior mavtoydOev €mkeipevor moldd ERAamtov €€ Modg émi

gomépav. (Hisp. 7.356.5)
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16. obt® pev avtolg &g cepocivny LeTéfaiiev aBpowc, €101lev 08 kol £¢ aidd
Kol @OPov, dSVoTPOGITOG MV KOl dSLoYEPNS & TAS XAPLTaS, Kol LAMGTO TAG TOPAVOLOVG.

(Hisp. 7.371.1)

17. todt0 & fiv, 00 pédoto 6 Trimiov Enedpel, pndevog odToic Emuyvopévon

und’ eloidvtog ayvoeiv avtovg, O Tt yiyvorto EEm- (Hisp. 7.400.1)

18. “810 koi pédioto”, eimev, “® Tkutiov, 4E6V 0Tl 6f, T0GTiodE APETHC
vépovta, eeicactal Yévoug DYoL T€ Kal vopikod Kol TPoTeival T0 PAavOpomdTEPQL

TOV KoKdV Niv. (Hisp. 7.413.1.)

19. ...tva tOv mOAepov, Omn dvvavto, E€mboiev &k tig Traliog év dryootaciq

1618 pdAota obong. (Hisp. 7.441.1)

20. Iepmépvav 6’ Ekteve pdym Iounnog, kai 6 ToAepog 6de, Bopvpncog on Td
@OPw pnarioto Popaiovg, o1eAdon. (Hisp. 7.441.5)

21. 1fig 8¢ YN THG OOPIKTNTOL GEiclY EKACTOTE YIYVOUEVNG TNV UEV
g€elpyacpévny avtika toig oikilopévolg Emdmpouvy f Eninpackov 1 E€gpicOovv, v &’
apyov &k tod moAépov tdte odoav, | 81 kol pdiicta EmAnOvey, oVK EYoVTEC T GYOATV

ooyl Emeknputtov €V T00dE 101G E0EAovoy Ekmovelv... (BC. 1.1.7.9)

22. Todto & 7v, O péhiota HVOYAEL TOOC TAOVLGIOVS, 0D duvapévoug ETt MC
TPOTEPOV TOD VOLOL KATUPPOVEIV 010 TOLG Olopodviog ovde mveichot mopd TdV

K\npovpévev: (BC. 1.1.10.1)

23. Tphiy® & 6 pév vodg tod PovAedpoarog v odk 8¢ edmopiav, GAL™ &c
gvavopiav, Tod O6¢ Epyov T dEereig HAAGOTO 0i®POLUEVOG, ®G oV TL peilov 0vdE
Aoumpdtepov duvapévng mote mabsiv thg Trodiog, 10D mepl avTd SLoYEPODG OVOLV

évebopeiro. (BC. 1.1.11.3)

24. 8¢ t6te PUAGV TEVTE Kol TPLAKOVTO KOl GUVOPALOVLGDY £G TO aDTO GLV OPYH|

TOV TPOTEPOV EMTAKAIOEKD, 1] HEV OKTOKOOEKATN TO KDPOG Euehdev €mOnce, O 08
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Ipdicyoc avdic, &v dyet Tod dfuov, tdte péhiota Kivduvedovtt 1@ OkToovim AMmapdg

gvékelto un €pyov ocidtatov kai ypnotpatatov Traiig taon cvyyéat... (BC. 1.1.12.33)

25. ®¢poc & Mv {0n kai mpoypapai Snuapymv &g T néEALOV- Kkai oi mTAovs1ot THC
yepotoviog mAnctalovong Evoniol cae®dc Noav EomovdakdTeS £ TNV ApYNV TOIG

pdAiota I'pdicym morepiowc. (BC. 1.2.12.4)

26. @ On kol pdhiota Ensicev, eivar dokodvrt ducaim: kai Tovditovoc avtoic

Vratev@V 0001 ducalew. (BC. 1.3.19.11)

27. xai Tveg €lonyodvTo TOLG GLUUAYXOVG GmavTtag, ot on mepl Thg YH¢ poAoTa
vtéleyov, eic v Popoiov molteiov vaypdyar, o¢ peilove yapirt mepi thg yijg ov

drotoopévoug. (BC. 1.3.21.4)

28. kol €0éyovto dopevol tod0’ oi Traldrtal, mwpoTBévteg TOV Yopiov TNV
ToMTElOY. GLVETPAGGE TE aUTOIG &G TodTo pdAoTo mhviov PoOAProg DAdkkoc,

VIateEV@V Gua kol Ty yiv dwevéuov. (BC. 1.3.21.9)

29. ta dwoompla, Gdofodvta €ml dwpodokiolg, €5 ToUG imméag Omd TMOV
BovAevt®dV petépepe, Ta Vmdyva pdAioTo avToig dvelilmv, dtt Avpniog Kotrag kol

YoAwvdtop Kai Tpitog €ni tovTolg Mdviog AkvAlog... (BC. 1.3.22.8)

30. dmep 1 PovAn pdAioTa aidovpévn € TOV vOpov €vedidov: kai O dTjHog avToOV

gxvpov. (BC. 1.3.22.14)

31. 8> @ &M pddota 1y PovAn drotapaydeico Todg HrdTovg kEAevce TpoypayaL

UNdéva TOV 0V PePOVTOV YHeov EmdNUelv tf) moAet... (BC. 1.3.23.11)

32. @ &1 koi péhota O Sfjpog Nodeic tdv Ipdiyov vopwv koteppdvnoey. (BC.

1.3.23.21)

33. 60ev éomavilov &tt poAAov Opod TOMTI®DV TE KOl OTPATIOTAV Kol YAG
TPocdOoL Kol dlovoudv Kol voudv, mevtekaideka pdiota Etecy  and g [pdiyov

vopobBeoiag. (BC. 1.4.27.21)
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34. ®ovAPlog PLAaKKOG VIatedmv pdAoTa o1 TPMDTOG Hde £C TO PAVEPDTATOV
Npé0ile tovg Tralmtog Embupeiv g Popaiov moliteiog g Kovmvovg Thg Nyepoviag

avti VKOV Ecopévouc. (BC. 1.5.34.13)

35. 'Emil 6¢ ékeivoig xai Aifrog Apodcog dmpapy@dv, Gvip EMEAVESTUTOS €K
yévoug, dendeiot toig Tralmtarg vopov avbig Eceveykeiv mepi Thc molteiac véoyeto:
TOUTOL YOp ON poMota EmeBdOpovv ®G Evi T®Oe owtika Myepdveg Avii VINKO®V

godpevot. (BC. 1.5.35.4)

36. v 1€ PovAnv kol tovg imméag, oi pdAloTO O TOTE AAANAOLG O TA

JKAGTAPLOL SLEPEPOVTO, ML KOG VOU® cuvayayeiv Enspdrto... (BC. 1.5.35.10)

37. ot Trodadtar §°, Vep GV O kai pdhota 6 Apodooc tadta dtéyvale, Kai oide

nepl T® VOU® TG anowkiag dedoikesav... (BC. 1.5.36.5)

38. Qv ¢ moAd pév ovk émfcbovto Popoiot S tag &v dotel kpioelg Te Koi
OTACELS OG O’ EmVOOVTO, TEPLEMEUTOV £C TAG TOLELG GO GPMV TOVG EKACTOLG LAAMOTO

gmutndeiong, apavdg T yryvoueva éetalew. (BC. 1.5.38.16)

39. dpow yop g &g péyav te kol ELPLAIOV TOAEHOV EENecay, Emel KOl TOG TOANG
o1 VmoOLomoL Kai ToL TelyM S1d YEPOG elyov (G &’ oikeim kod yeitovi pdhiota Epyw. (BC.

1.5.40.6)

40. ‘Povtidiog 0¢ 0 Ymatog kai ['drog Mdprog €mi t1od Aiprog motapod yepidpag £
dtiPacty €€ o0 TOAAOD SlcTNUATOG AT’ GAAM AV €mnyvuvto: kol OvETTiog ZKATOV
a0TOIg AvTESTPATOTEDELE TTapd TV Mapiov pdiota yépupay EAabé te vOKTOg TEPL TNV

‘Povtidiov yépupav Adyovg év eapay&y évedpevcags. (BC. 1.5.43.5)

41. TroMwtédv 88 Todg £t év i ovppayig mapopévoviog Syneicoto eivol

molitog, o0 81 péiiota poévov od mhvteg éneddpovv. (BC. 1.6.49.11)
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42. xoi T6de p&v fv mepi TV Trakiov dpel TOV GLPUOYIKOV TOAELOV, AKUAGOVTOL
on péAota péypt tdvoe, €wg TtalMa mioa mpoceympnoev £¢ v Pouaiov moiteiay,

Yopig ye Agvkavdv kai Zovvitdv 1ote: (BC. 1.6.53.8)

43. moAAG T dALO THC TOV ONUAPYXOV APYNG, TUPAVVIKTG HOAGTO YEYEVUEVTS,
(BC. 1.7.59.22)

44. .. .meprerdvteg Kotéhegav €¢ 10 Povievtiplov, OAyavOp®TOTOTOV o1 TOTE
pnéAioto Ov kol mwopd todT’ evKatappdvnTov ABpoOOoVG €k TAV ApicTOV AVOpAV

tprakociove. (BC. 1.7.59.24)

45. ...ITovmAov AAPwvoovavov kol Mdpkov Aattopiov £tépovg te, Oo0t

HET’ a0T®V, £ dmoeka LdAloTa, K Podung demepevyeoay,... (BC. 1.7.60.15)

46. 6 &, énel ol tadta elyev AoPOAMS, &mi TAC cuppoyidag mOreg 10l Kol
Npébile kdxeivovg, ®G 010 T00VGOE HAAGTO TNV CLUHEOPAV avTd yevouévnyv- (BC.

1.8.66.13)

47. T'qwog 8¢ Mdapilog tovtv muhouevog € Tuppnviov Katémhevoey Gua Toig
ovveéehabeiot kai Bepdmovoty avt@v Enehbodoty and Poung, &g meviakosiovg LAAMGTA

nov yeyovoot. (BC. 1.8.67.6)

48. ol 0¢ avT®V Kol TOlc oPetépolg deomdtang pdiota Emeyeipovv. (BC.

1.8.74.23)

49. ...Ho1e depaivovteg avtov 6 ¢ KapPov kol 6 Kivvag € 6Anv v Traiiov
TIVOG TEPEMEUTOV, YPLOTO KOl GTPATIAY Kol 6itov avtoig afpoilewv, To0¢ Te duvaTovg
ouvvovciog dvelapPavov koi Tdv moAemv Npéfilov paiicta tag veomoAttidag... (BC.

1.9.76.18)

50. ...10. 0 &vayyog éc MiBpddtnyv vrepenaipwv 1€ pddota... (BC. 1.9.77.7)
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51. dopdrelav d& avTOg PAAAOV aOTOIG EPN Koi TOTG £€G ADTOV KATAPLYODGV £G
dei mapélety, otpatodv Exmv eBvouy. ® o1 kol pdiiota SHAoC yéveto, Evi PUOTL THAE,

00 J1AVCOV TOV GTPaTOV, ALY TNV TVpaVVida 1101 dtavoovuevoc. (BC. 1.9.79.7)

52. v & vmoyiav Srodvdpevog, NABe koi télog Hyayev, ék tiig ITikmvitiSoc

Katd KAEOG TOD TaTPOG ioyvoavtog &v avth pdAtota dysipag. (BC. 1.9.80.14)

53. petd &’ oV oAV kai Vo AAAG cLVELEEE Kol YPNOIUADTOTOG €V TOIG HAAoTA
60e 0 avnp €yéveto 1@ XOAAQ: Al poco tiempo reclutd otras dos legiones y fue el

hombre de mas utilidad para Sila en estos asuntos. (BC. 1.9.80.15)

54. 60gv kal pdAioto ovtoig Ta madNuato Eneryopévolg €v Ppayel peilo kol

0&outepa cuvéP yevéoBar. (BC. 1.9.84.7)

55. kol Vv wOAv dmjpmale, molvypripatov &v toic pdiiota t6te ovoav. (BC.

1.10.94.28)

56. kol tadt’ fkpale pdAioto Kot tdv tAovoiov. (BC. 1.11.96.11)

57. mepiétvuyov fyovpévn tov XOAav Emnagpdditov év tdde 1@® ynoeiopatt
avaypaeiival, Kol oK Armekog eaivetd pot Kol 10, nel kol Padotog Enwvopdalero:
Svvatar 8& tod aiciov kai &magpoditov &yyotdtm péiota sivor 1O dvopa. (BC.

1.11.97.20)

58. Qg & €mi 10 dotv NvEXON, €oeépeto peTd moumhg €vtadba on pdAioTo

vrepdykov. (BC. 1.12.106.2)

59. Kai 161e pdMota modlol Teptmpiov mpog tov Métellov ndtopdrovy, £ O
YOAETOVOV O Xeptoplog aypiog Kol PapPoapikdg EAvpaiveto TOAAOIG Kol S0 PiGovg

&ytyveto. (BC. 1.13.112.1)

60. dAL> avTO o1 TodTO KOl HOAOTA VTESAKVEV OOTOVS, TO AMICTOLG £G TNV
natpida O TOV ZePTOPOV  YEVOUEVOLS dmioteicBor kol mpdg avtod... (BC.

1.13.112.11)
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6l.y 62. Tote 0¢ xoi T0 mapovro oeiow €khoylopevol, Ilepmévva pev og
01OTOoL KATEPPOHVOLV, TNV O’ APETNV XepTmpiov HOVNY dv ceicty 1yoduevol yevécOat
ocwTpov, Yoren®dg &g Tov [epmévvay dietiBevto avtol te kai ol PapPfapot oLV avTOIC,
pndAloto 0¢ Toutwv Avcttavoi, 6o Kol paAloto avtolg 0 Zeptdplog €xpiito. (BC.

1.13.114.12-13)

63. Xrdptaxog OpaE avnp, éotpatevpévog mote Popaiolg, €k 0¢ aiypoinciog
Kol TPAcE®G €V TOIG HOVOpAYOolg GV, Emelcey avT®V £ £fdounkovta Gvopag LOAoTL
Kivovvedoar mepi Edevbepiog paiiov 1 B€ag émdeifemg kai Pracpevos GOV aToig TOVG

evlaococovtag E¢opape: (BC. 1.14.116.6)
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