FILOLOGIA Y CRITICA TEXTUAL

A proposito del testimonio neotérico

En una ocasion, el lingiiista soviético L. V. Séerba definié la filologia como la ciencia de la
lectura lenta y reiterada. A W. Jaeger se atribuye la consideracion de la Filologia Clisica como la
ciencia que se ocupa de problemas infinitamente pequefios, mientras que, en otro lugar, V. Be-
jarano la ha comparado con un oficio artesanal. Este tipo de no infrecuentes afirmaciones suele
aludir a un componente peculiar de los estudios clasicos: la consideracion del objetivo central de
sus investigaciones, los textos.

Si se admite que la Filologia Clasica tiene por objeto el estudio de una civilizacién en sus di-
versos aspectos, debe reconocerse que la mayor parte de nuestros conocimientos acerca de tal ci-
vilizacién provendra, en primera instancia, de los textos de sus propios escritores'. Y no sélo eso.
Dado que disponemos Ginicamente de textos y no de hablantes?, aquéllos constituyen el ntcleo
de cualquier estudio de los aspectos lingiiisticos —en su mas amplio sentido— de esa civiliza-
ci6n. Y atin mas. Podria incluso decirse que la filologia basa, por cierto, en los propios textos sus
demostraciones?. '

Ahora bien, ese material textual —objeto central de los estudios clasicos— se encuentra, en
virtud de una larga y azarosa transmision, en un estado de «cuestionable autenticidad»*, de suer-
te que el primer cometido del fildlogo debe ser identificar, organizar y expurgar, separando lo
auténtico de lo falso, ese material deteriorado, a fin de reconstruir un texto tan cercano al origi-
nal como sea posible. De ahi, inevitablemente, la necesidad de incorporar a la tarea del filélogo
una disciplina previa’ que conocemos como «critica del texto». Tal necesidad viene plenamente
justificada por las circunstancias generales inherentes a toda transmisién y por la consideracién
del deterioro que consecuentemente comporta. Su necesidad, pues, parece tan obvia que no
encontrarfamos mas ‘razon para detenernos que la de encontrar, para su demostracion, expre-
stones lo suficientemente contundentes. Asi podria ser aqui recordada la lacénica sentencia de L.
Havet: «nul texte n’échappe aux fautes».

Con todo, la importancia o la relativa independencia de la Critica textual no debe hacernos
olvidar su insercién solidaria dentro del ambito de la filologia, cuya fragmentacion se debe a que
su complejidad en aumento y su amplitud, al decir de Bejarano, «imponen a los filologos la divi-
sion del trabajo y su especializacion, si bien es necesario no perder nunca de vista la unidad de la

U Cf. M. L. West, Textual Criticism and Editorial
Technigue, Stuggart 1973, p. 7: «by far the greater part
of our knowledge of that civilization come to us from
what the ancients wrote».

2 Cf.]. Siles, Introduccion a la Lengua y Literatura
Latinas, Madrid 1983, pp. 32-33.

> Cf. E. R. Curtius, Literatura europea y Edad Me-
dia latina, trad. de M. F. Alatorre y A. Alatorre, México
1955 (reimpr. 1976), I, p. 12.

VELEIA, 4, 319-333, 1987.

4 La expresién es de P. Maas («fragwiirdige Zuver-

lassigkeit») en Texzéritik, Leipzig 19573, p. 5.

> Previg en el sentido de que, de darse tal tarea,
conviene que se anteponga en el tiempo a los demis co-
metidos del filologo. Asi G. Jiger, quien establece estas
tres tareas para la Filologia Clésica: 1) Critica textual y
Técnica editorial, 2) Lexicograffa y Gramitica, Comenta-
tio lingiiistico, 3) Interpretacion (Einfiibrung in die Klas-
sische Philologre, Munich 1978, p. 12).
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filologfa»®. De modo que esa especializacion debe venir acompafiada del examen de conjunto.
«Ambos se necesitan y se complementan reciprocamente. La especializacién sin el universalismo
es ciega. Bl universalismo sin la especializacién es una pompa de jab6n» proclamaba E. R.
Curtius’. Por ello, la Critica y otras disciplinas afines, tales como Codicologia, Papirologia,
Paleograffa o Historia de los textos, no exceden en sus objetivos los fines de aquello que en
Europa continental es conocido por el nombre de Filologia Clasica, ciencia ésta que las alina,
engloba e integra®; al tiempo que la Critica no es una disciplina exclusiva de los estudios clasi-
cos, sino que se halla igualmente bien representada en el resto de las filologias, desde donde,
con frecuencia, se ha contribuido con éxito a su desatrollo y progreso?.

Nuestro propésito, en las paginas que siguen, es explicitar, a partir del testimonio neotérico,
algo acerca de las relaciones entre filologia y critica del texto, ejemplificar, con su interaccidn, su
implicacion y trascendencia, desvelar como opera una en el seno de la otra y c6mo, al tiempo, se
manifiestan como interdependientes; reflexionar, en fin, sobre su relacién solidaria.

FL TESTIMONIO NEOTERICO

Alrededor de los comienzos del siglo I a.C., la poesia latina conoce un notable cambio de
orientacién. La introduccién en Roma del gusto alejandrinizante por parte de un grupo, mas o
menos homogéneo, de escritores a los que, a partir de unas alusiones algo despectivas de Cice-
t6n, hemos convenido en denominatr poefae nowi o neoteror™, propicié el advenimiento de
nuevos ideales artisticos y consecuentemente el avivar de algunas polémicas literarias. No podtfa-
mos entrar en detalles. Bastaria —en nuestra opinién— constatar, por ejemplo, la evolucién de
la lengua poética en el periodo comprendido entre Lucrecio y Virgilio!, esto es, durante el in-
terludio propiamente neotérico, para comprender la «convulsién» que en determinados, pero
substanciales aspectos supuso la obra de los zow7'?. Y aun, para algunos, el neoterismo serd algo
parecido a una corriente estética, intermitentemente renovada, pero constante, dentro de la his-
toria de la literatura romana; asi, E. Castorina®® ha rastreado la revitalizacién de los postulados
neotéricos desde Virgilio hasta Ausonio y Optaciano.

Por otro lado, el testimonio neotérico parece —para el proposito que perseguimos— suma-
mente ilustrativo, si se tiene en cuenta su perentoria dependencia de la transmision. Podria, en

6 En «lLa filologia latina: objetivos y métodos», Du-
raws 110, 1, 1975, p. 38.

7 Loc. cit.

8 Cf. West, Joc. czt.: «textual criticism is not the be-
all and end-all of classical scholarship, which is the
study of civilizations.

9  Recuérdese, por ejemplo, la decisiva critica del sis-
tema lachmanniano del gran romanista francés J. Bédier.

10 vedrepor Az 7, 2, 1 (50 2.C.); poetae noui, Ora-
tor 161 (46 a.C.). Una tercera expresion ciceroniana (Tusc.
3, 45) cantores Euphorionis (45 a.C.) a menudo socorrida,
puede alcanzar a poetas no estrictamente neotéricos y, es-
pecialmente, a Cornelio Galo (cf. A. Traglia, Poetze novi,
Roma 1962, p. 23, y R. O. A. M. Lyne, «The neoteric
poets», CQ 28, 1978, pp. 185-186). Una muy razo-
nable ctitica a que estas alusiones puedan referirse a un
mismo y homogéneo grupo de escritores puede verse en N.
B. Crowther, «Oi vedrepotr, Poetae Noui, and Cantores
Euphorionis», CQ 20, 1970, pp. 322-327.

1L Justamente vio M. Leumann que Lucrecio mds
lingtiistica que cronoldgicamente se encuentra a medio
camino entre Ennio y Virgilio (Kroll-Janssen-Leumann,
La lingua poetica latina, edicion al cuidado de A. Lu-
nelli, Bolonia 1974, p. 145).

12 Citemos, por ejemplo, algiin aspecto trascenden-
tal, como el afin de retoque y correcciébn de las obras
que, en opinién de M. Dolg, «quedari, en lo sucesivo,
como un distintivo del escritor consciente de su misién
artistica» («Los ‘Noui poetae’: su vinculacién con la litera-
tura nacionals, Actas del Il Congreso Espariol de Estudios
Clasicos, Madrid 1964, p. 370); o también el descubri-
miento en la conciencia latina y, por tanto, para el futuro
de la cultura occidental, del valor preeminente del estilo
como preocupacioén inseparable de la expresién, segin E.
Paratore («Poetiche e correnti letterarie nell’antica Romay,
Quaderni della RCCM 10, 1970, p. 62).

13 Questiont neoteriche, Florencia 1968.
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efecto, decirse de un modo general que nuestro conocimiento de los zoxz estd intimamente liga-
do a los detalles de su transmisién, e incluso que aquél es casi directamente proporcional al ma-
terial textual por ésta preservado. Sitviéndonos de las metaforas populatizadas por H. Bardon,
cabria decir que de los zowz s6lo Catulo es visible cumbre emergente; el resto, obscuridad, silen-
clo y niebla con su «rritant mystére».

Asi, no tanto la indudable personalidad poética de Catulo, cuanto su —comparativamente—
privilegiado trato por la tradicion ha decidido su estudio independiente y, en cierto modo, al
margen de sus compafieros y amigos'¥. En tanto, figuras tan relevantes para los antiguos como
Levio o Calvo, pero maltratados por la transmision, deben, en la mayoria de los casos, verse obli-
gadas a un necesariamente despersonalizador estudio de conjunto. Cabe, pues, preguntarse por la
causa que pudo determinar la conservacion de unos textos y la pérdida de otros. Recogeremos, a
titulo ilustrativo, dos respuestas que reflejan posturas antagdnicas.

Justamente preocupado por la arbitrariedad que para el filélogo supone la seleccion textual
operada por la transmisién, Bardon creyd ver en el ciego azar una de las Gltimas razones de tal
desproposito: «du sauvetage des ocuvres, I'instable Fortune s’est chargée»®. En las antipodas de
esta opinidn podria sefialarse aquella otra, alguna vez formulada, segtin la cual se ha conservado
tnicamente aquello que merecia la pena conservarse. Asi pues, ¢el azar o la necesidad?, ;cuil de
estas dos causas alegaremos para explicar una conservacion textual tan selectiva?

Si la necesidad, esto es, si determinados valores extrinsecos o intrinsecos fueron decisivos para la
preservacion de una obra, jcuiles fueron éstos? Si su calidad, ¢por qué, por ejemplo, no se ha con-
servado el Thyestes de Vario, tan admirado por los antiguos, y si, en cambio, los sermoncillos de
San Paciano? Y aun admitiendo un hipotético valor cualitativo, aunque diverso, en todas las obras
conservadas, ¢como explicar la nada equitativa repatticién cuantitativa de éstas? ;Por qué tantos
San Isidoros y un Ginico y tardio Rutilio Namaciano? Y aun si la prevalencia —fuere del tipo que
fuere— de un autor sobre otro podria justificar cierta preponderancia textual cuantitativa, jc6mo
entender por qué se conservo entero el libro I de Rutilio y, en cambio, sélo 68 versos del segundo?,
¢podria aqui alegarse un mayor interés o calidad en uno u otro libro?; sy qué decir de aquellas
obras irremediablemente mutiladas como el De /ingua latina de Varron? Afadese, en fin, que al-
gin interés especifico —historico o lingiiistico, por ejemplo— ha podido preservar determinadas
obras en perjuicio de otras, estéticamente quizi mas dignas, que no presentaban esos intereses.
Con todo se nos hace dificil comprender qué méritos hicieron que determinados documentos, lite-
rarios o no, de sin duda extraordinaria importancia se perdieran y otros que ostensiblemente no
presentaban tal interés, se conservaran. Entonces, ¢fue el azar el agente de las transmisiones?

Pero «no hablemos nunca de azar», asi concluia el gran R. Jakobson¢, evocando a J. de
Maistre, su seleccion de trabajos sobre la palabra y el lenguaje. En verdad, el azar es, en princi-
pio, incompatible con el espiritu de la ciencia, cuyo objeto —podria con alguna exageracién
decirse— es precisamente desterratlo o controlarlo; substituir, en fin, como por una especie de
metitesis sistematica, el argumento de la casualidad por el de la causalidad. Por ello
—Ccreemos—, es necesario también revisar el lirico pesimismo de opiniones como la de Bardon; y

Y Indudablemente, la cuestibn de la fragmenta- nice o Attis, ni el aventurero de Bitinia, ni siquiera, en

riedad textual mereceria ulteriores reflexiones; bistenos fin, el inmortal cantor de Leshia.

aqui considerar, por ejemplo, la posibilidad de haber Y Cf. La Littérature Latine Inconnue, Paris 1956, 11,
conservado” de Catulo tinicamente los cinco testimonios p. 320.
que K. Buechner ofrece en sus Fragmenta poetarum Lati- 6 Cf. Selected Writings, La Haya-Parfs, 1971, II,

norum (Leipzig 1982, pp. 107 y s.), el Veronés no serfa  p.722.
entonces el poeta del passer, ni el de los epilios de Bere-
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no sélo eso, debe, ademis, sefialarse que, de facto, el estudio de las causas que han determinado
o no la conservacion de una obra, ha de constituir irremediablemente uno de los cometidos de la
Critica.

Mutabilidad de los gustos literarios, pragmatismo, circunstancias comerciales o geograficas, in-
vasiones, censura religiosa o politica, material escriturario y otras tantas contingencias deben ser
inventariadas y analizadas. Cierto que no siempre es posible precisar las causas que propiciaron la
salvacion o pérdida de una obra, y que, asimismo, no sean descartables motivaciones de muy
dificil, e incluso practicamente imposible verificacion, tales como capricho o negligencia de un
copista, accidentes imprevisibles como incendios, o, en suma, aquella voluntad instintivamente
destructiva que A. Blecua'’ ha llamado «inclinacion aniquiladora de los censores». Pero todo ello
no exime de la necesidad de investigar qué moviles, a menudo no tan inextricablemente, han
condicionado la supervivencia o desaparicion de una obra.

Asi, algunas de estas causas generales, como provincialismo o jerarquizacion estética, podrian
invocarse con cierto derecho para la tradicion de los textos neotéricos. En efecto, la valoraciéon es-
tética de los criticos literarios, ejercida ya en la Antigiiedad con cierta rigidez —recuérdese la
onerosa influencia del severo veredicto horaciano— ha posibilitado que, por ejemplo, los talentos
menos dotados de un género o una época se vieran anulados o «eclipsados» en la tradicién por
las grandes figuras. Ello podria explicar, para el caso neotérico, por qué, por ejemplo, se perdi6
la obra de Furio Bibiculo y no la de Catulo. Sin embargo, atin cabria preguntarse con Bardon 18:
«Pourquor Caluus, et non pas Catulle?s. En este caso serfa arbitrario invocar una prevalencia
cualitativa; uno y otro fueron considerados las dos grandes figuras de los #ozz por la generalidad
de les antiguos, quienes con frecuencia asociaron sus nombres . Quizi aqui podria aventurarse
cierto provincialismo, al menos bien patente en la recuperacion del Veronense, salvado del olvido
gracias al celo de cierto paisano suyo?’. Desafortunadamente, no es ésta la circunstancia de Cal-
vo, muy probablemente oriundo de Roma?!, ciudad, por otra parte, bien fértil en hijos ilustres.

TRANSMISION: CONDICIONANTES GENERALES Y ESPECIFICOS

De un modo general, puede decirse que cada obra presenta su propia y singular transmisiéon
textual. Y atin mis: a veces, cada parte de una obra, incluso cada palabra, podria reclamar justa-
mente el estudio particular de su transmision, su propio stemma. Esta consideracién, puesta en
evidencia, por ejemplo, en los manuscritos contaminados y en las recensiones abiertas, conduciria
inevitablemente a una labor de investigacion practicamente infinita; y aunque en la actualidad la
transmision sea mas bien contemplada como un proceso continuo de contaminacién que como
proceso lineal cerrado, en la mayoria de los casos, por fortuna, un limite mas médico es suficien-
te para los objetivos que la Critica persigue y un sensato sentido de la economia cientifica impo-
ne la seleccion de sélo aquellos datos que manifiesten un probado interés. Vale, pues, todavia
aqui aquel principio de Bacon: «Entza non sunt multiplicanda praeter necessitatem». Asi, si bien
es cierto que, como afirma West??, «textual criticism cannot be reduced to a set of rules: each

Y Cf. Manual de Critica Textual, Madrid 1983, p. 30.  Carmina, Oxford 1980°, los detalles del descubrimiento

8 Loc. cit. del manuscrito veronense de Catulo en las piginas dedi-
19 Ver Traglia, op. csz., p. 17; y Castorina, op. cit.,  cadas al Prefacio.
pp. 79 v s., quien habla incluso de un «binomio Calvo- 2L Castorina (op. c#t., pp. 63 y s.) llega incluso a
Catulo». conjeturar casa y calle natal.

2 Ver, por ejemplo, en R. A. B. Mynors, C. Catuli 2 0Op. ., p. 9.
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new problem calls for a new thought», también es verdad que es licito, siempre sin dogmatismos
y en prevencion de una absurda atomizacién de la Critica, proponer, para una aplicacién siste-
mitica, una setie de principios o tendencias generales y abstractas deducidas del examen exhaus-
tivo de datos empiricos solidamente establecidos. Asi, aunque la extension y profundidad del
analisis de la transmision de un texto vengan definidas por la finalidad del propio anilisis, no
solo es perfectamente factible, sino necesario para el quehacer filolégico el establecimiento de
ciertos principios rectores, de una metodologia.

Desde luego, el ideal metodologico seria «<imponer mediante el estudio cientifico-de los datos
de la tradicidn, una seleccién casi mecinica»?, sin embargo, es éste un objetivo poco realista; la
Critica ni es una ciencia exacta, ni presenta reglas de validez universal. La Critica —puede decir-
se— es «mis arte que ciencia»?*, Con todo —insistamos—, es conveniente la proposicion de ciet-
tas directrices. Deberfamos aqui recordar la conocida sentencia del fonetista francés M. Gram-
mont, quien solia afirmar preferir antes la existencia de una ley susceptible de ser mejorada que
la ausencia de toda ley. Esta, sin duda, arriesgada opinién y que, en consecuencia, debe ser con-
templada con cautela, no es, sin embargo, un procedimiento desconocido para las llamadas cien-
cias del espiritu, siendo, por otra parte, su mayor atractivo su caracter productivo y funcional. K.
R. Popper, en efecto, popularizaria y razonaria las ventajas de las hipotesis y el pensamiento es-
peculativo, insistiendo en las condiciones de falsabilidad de los enunciados®.

No debe, pues, sorprender el desmantelamiento de ciertos principios caducados e inoperati-
vos y su substitucién por otros nuevos, ni el hecho de que algunos fundamentos que parecieron
basicos para una ciencia deban, tras comprobarse su inexactitud, ser arrojados sin conmiseracion
por la borda; a menudo, s6lo aquellos viejos postulados propiciaron el nacimiento y desarrollo de
otros nuevos, mas precisos y eficaces. Asi, para la actual Critica ya no es sostenible la infalibili-
dad de principios tales como el recentiores, deteriores, el de la lectio difficilior, el concepto in-
mutable de «ejemplar-patron» o la forzosa necesidad del stemzma, argumentos que, empero, en
su dia constituyeron fuerzas dinamizadoras para una disciplina joven; y atn, no improbablemen-
te, nos veremos obligados en el futuro a rectificar alguna de las directrices hoy en boga; es uno
de los precios que deben pagar las ciencias del espiritu en su irrenunciable bisqueda de un mé-
todo cada vez mis seguro, eficaz y preciso.

TRADICION INDIRECTA: LAS CITACIONES

Nos atreveriamos a postular que, aun dentro de la amplisima variedad de transmisiones, el
testimonio textual neotérico ofrece condicionantes muy singulares. Esa particularidad, con la ex-
cepcidn catuliana, se basa en la exclusividad casi absoluta de su tradicidon indirecta. En este caso,

% Cf. J. S. Lasso de la Vega, «Algunas reflexiones  son las ideas audaces, las anticipaciones injustificadas y el

sobre la critica textual griega», en Actualizacion Cientifica
en Filologia Griega, Madrid 1984, p. 150.

26" Ihid,, p. 161.

2 He aqui algunas ideas de Popper (La logica de la
investigacion cientifica, trad. de V. Sinchez de Zavala,
Madrid 19828, p. 48): «la caractetistica distintiva de los
enunciados cientificos reside en que son susceptibles de
revisién (...) en el hecho de que pueden ser sometidos a
critica y reemplazados por otros mejores», y atin (p. 261):
«el Ginico medio que tenemos de interpretar la Naturalezs

pensamiento especulativo (...) los que no estdn dispues-
tos a exponer sus ideas a la aventura de la refutacién no
toman parte en el juego de la ciencias. La cuestién de la
modificacién de hipétesis previamente aceptadas puede
verse también, desde una perspectiva distinta, en C. G.
Hempel, Filosofia de /o Ciencia Natural, trad. de A.
Deaiio, Madrid 1980°, p. 67, al tiempo que una defensa
de la especulacién (pp. 29 y s.) y de la necesidad de
contrastabilidad y falsabilidad de las teorfas cientificas

(pp. 34 vy 53 y ss.).
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a través de las citaciones de escritores, gramiticos'y glosdgrafos, ya fueran contemporineos o pos-
teriores. De suerte que, muy grosso modo, podria afirmarse que la transmision del material tex-
tual neotérico aparece estrictamente ligado a la cuestién de la citacién.

Es, en efecto, a Suetonio, Aulo Gelio, Carisio, Porfirion, Nonio, Prisciano, Macrobio, San Isi-
doro, Quintiliano o Cicetdn, entre otros, y a la curiosidad de algn escoliasta andénimo, a
quienes debemos la conservacion del corpus neotérico. Corpus, desafortunadamente, fragmenta-
rio, resbaladizo y exiguo. Pero, antes que nada, debe decirse que este tipo de transmisién indi-
recta o, si se prefiere, todavia mds indirecta®®, presenta, en virtud de su caricter mas mediato,
una mayot complejidad para el anilisis. No obstante, antes de examinar con algtin detalle la con
frecuencia especialmente tortuosa tradicién de las citas, querriamos decir algunas palabras sobre
el caricter y los limites de la cita misma.

En primer lugar, podriamos decir que una cita es una especie de «corps étranger» para cual-
quier texto, en cuanto una de sus més notorias caracteristicas es, no ya pertenecer a la «patente»
de un segundo escritor (esta circunstancia puedé alguna vez no darse, verbigracia, cuando un
autor se cita a si mismo), sino la pertenencia a una obra ajena, esto es, el fragmento textual que
llamamos «cita» ha «nacido» en un lugar distinto al de su posterior ubicacién. Se trata, pues, de
un fendmeno de transferencia contextual, de zrumscontextualizacién, y, por lo tanto, debe ser
escrupulosamente delimitado, al tiempo que, simultineamente, puesto en relacién con otros fe-
nomenos de translacién y alienacion textual que puedan setle afines. Pensamos, por ejemplo, en
el centén, la parafrasis e incluso la traduccién. Todos estos fendmenos presentan en comin, ade-
mias, el hecho de relacionarse facilmente con una cuestién que atafie muy directamente a la lite-
ratura antigua, la de la imitacién y la originalidad. En ese sentido, la cita es el procedimiento
més honesto que conocemos. Se trata de un préstamo aséptico, no de una usurpacién o una
compra de derechos exclusivos. Empréstito, ademis, garantizado las mas veces por la mencion
expresa de su procedencia, esto es, por el nombre de su legitimo duefio y el domicilio de la pro-
piedad. Su cuantfa tampoco suele ser de importancia y el hecho, en fin, de que nunca deje de
pertenecer a sus propietarios legales, parece igualmente preservar a la cita de todo aquello que
no fuere una utilizacién esmerada. En otras palabras, frente a la parafiasis, por ejemplo, las
caractetisticas mds distintivas de la cita serfan quizi su literalidad y su extensién nunca conside-
rable. A la hora de reconstruir un original perdido, la parifrasis, pues, compite desigualmente
con la cita; puede vencer a ésta en cantidad, nunca, o muy dificilmente, en precisién. En cual-
quier caso, aquélla no carece tampoco de valor reconstructivo?’. También —claro esti— no todo
texto es igualmente susceptible de parifrasis; la poesia lo es en mucha menos medida que la pro-
sa; los tratados, en mayor que los discursos.

Por otro lado, parifrasis y citas pueden —por este orden de posibilidades— presentarse algu-
na vez traducidas, si la fuente original de procedencia se hallaba escrita en otra lengua. En tal
caso, la parafrasis serfa una traduccién doble, pues siempre es, por otra parte, una traduccion a
nivel intralingiifstico (rewording), una reformulacién de unos signos verbales mediante otros dis-
tintos de una misma lengua. La traduccién propiamente dicha (franslation Droper) es por necesi-
dad, sensu stricto, aun en esos casos que adjetivamos «literals, una traduccion doble, en cuanto

26

En rigor, como su etimologia transluce, toda  acertadamente sefialé J. Mallon (Paléographic romaine,

transmision es un proceso mediato, por tanto, mdirecto.
No obstante, convencionalmente se distinguen diversos
grados de mediatez en los textos, aunque, por ejemplo,
incluso para muchos de los textos epigraficos no cabtia
hablar, en pleno derecho, de tradicién direczs, tal come

Madrid 1952).

27 Recordemos, por ejemplo, el mejorado conoci-
miento que poseemos del De re publica ciceroniano gra-
cias a los fragmentos parafraseados por Lactancio.
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incluye la reformulacién intralingiifstica e interlingiifstica. Sus virtudes reconstructivas pueden, no
obstante, ser nada despreciables?®. Su literalidad, especialmente si la comparamos con las hodiernas
exigencias, era en los antiguos fluctuante ¥ Excepruando algtin caso limite, su extensién es siempre
mucho mayor que la de la cita, coincidiendo con el centén en que puede —y normalmente lo hace—
prescindir de todo contexto en el sentido estricto de la palabra. También, al igual que el centén,
una vez obtenida la licencia pertinente, el nuevo producto puede, a diferencia de la cita, venderse
con plenos titulos de autoctonia. Siri embargo, la traduccién no llega a superar al centén en la ambi-
cién de componerse en un organismo nuevo y diferente de la fuente original, ni, asimismo, en la
morosidad en el reconocimiento de los débitos adquiridos con los duefios primitivos.

La cita es, pues, dejando al margen aquellos casos limites, un fenémeno bien diferenciable, si
bien no por ello deje de presentar rasgos en comin con otros fenémenos de utilizacion de mate-
rial textual de —por decirlo de algiin modo— «segunda mano», de —si se nos permite una bér-
bara expresion— «reciclaje» de textos.

Volvamos ahora a la tradicion de una cita y al acto de la citacion. En realidad, el texto perve-
nido por medio de una citacion representa siempre al menos una doble tradicién: desde el con-
texto original al del citador, y luego, inserto ya en ese nuevo contexto, desde el citador hasta
nuestras manos. Podemos, en consecuencia, interrogarnos acerca de, por lo menos, tres fases de-
cisivas en este proceso:

— Del decurso de un texto hasta el momento en que viene citado por algtin autor.

— De la fase en la que el texto se inserta en un contexto nuevo, es decir, del momento de

de la citacibn.

— Del decurso de un texto (cita) en ese nuevo contexto.

Puede, sensu Jato, decirse que el problema de la citacion atafie mucho mis especificamente a
las dos primeras etapas o fases y con toda propiedad a la segunda. No obstante, y dado que, en
las paginas que siguen, nos ocuparemos con algo mis de detalle de las dos primeras fases, no
sabtiamos eludir la realizacién de algunas observaciones sobre aquello que estipulativamente
definfamos como tercera fase.

Imaginemos que la cita ha sido ya efectuada. En la mayor parte de los casos cabe pensar que,
una vez inserta y adaptada a su nuevo contexto, la cita experimentari Gnica y exactamente
aquellas mismas perturbaciones que pueda sufrir el resto del texto. Sin embargo, plausiblemen-
te, una cita puede ver expuesta su textualidad a un mayor namero de riesgos. Por ejemplo, el
copista puede —como-sucede frecuentemente— «detectar» la cita, esto es, apercibirse del cardcter
peculiar del texto. En ese caso puede —aunque rara vez—, si dispone de medios para ello, in-
tentar verificarla. Puede igualmente prescindir de ella, ya porque la considere superflua o sin in-
terés, ya porque no la entienda por tratarse de un lenguaje dialectal o arcaico, o bien por tratarse
de una lengua distinta, en cuyo caso puede —alguna vez— intentar traducirla. Una vez, pues,
«detectada» su especial idiosincrasia, la cita puede o no supervivir; en cualquier caso, su legitimi-
dad se verd amenazada por un mayor nimero de peligros y, al limite, por el siempre temible
fantasma de la normalizacién.

Respecto a las dos primeras fases, debe intentar responderse a una serie de cuestiones genera-
les, pero decisivas. En esencia: ¢cudndo y dénde, quién, qué, por qué y como cita? Todo ello

#  Recuérdese, por cjemplo, las aportaciones de las ¥ Piénsese, pot ejemplo, en las muy diferentes vet-
traducciones planudeas al texto de las Mesamorphoses de  siones latinas de los «Fenémenos» de Arato (traducciones,
Ovidio. parifrasis y acotaciones en Cicerdn, Manilio, Germinico,

Higinio, Avieno, Aquiles Tacio).
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debe conducir a revelar en nuestro anilisis un buen ntmero de detalles de importancia, por
ejemplo, ¢se muestra en sus citaciones el citador fidedigno o no?, jcita o no de memoria?, ;de
qué fuentes pudo disponer en su época?, y, en suma, ¢es la autenticidad de Ia cita cuestionable
0 no?

Querriamos, antes de abordar directamente algunos textos neotéricos, formular estos interro-
gantes a alglin autor en concreto, a fin de, algo menos esquemiticamente, poder ejemplificar el
interés de los resultados de tales encuestas. El caso de Aulo Gelio, una de las fuentes mis im-
portantes para el conocimiento de los zoxz, podria —pensamos— muy bien ajustarse a nuestros
propositos.

AULO GELIO COMO CITADOR

El ambito espacio-temporal en el que una citacién se inscribe es siempre significativo. Gelio
escribe en la segunda mitad del siglo segundo. En esta época tiene lugar un acelerado desarrollo
en el interés por los escritores del pasado. Este culto del pasado hizo que los escritores mias anti-
guos fueran sacados de los estantes y estudiados con apasionado interés®® y tuvo su correlato en
la aparicion de un movimiento literatio arcaizante, llamado también por algunos «frontoniano» a
partir de su representante mas conspicuo. Gelio se sitQa, por tanto, antes de la llamada «primera
laguna culturals, la del siglo tercero, donde tantas obras se perdieron; de modo que puede, en
principio, suponerse una tradici6én mis bien lineal e ininterrupta de los textos neotéricos hasta
sus manos. Solo, en cambio, un siglo mas tarde la situacién hubiera sido bien distinta.

Una noticia no excesivamente fidedigna de Radulfo de Diceto (s. XII) asigna el afio 169 para
la publicacién de Noctes Atticae, la obra de Gelio. En cualquier caso, alrededor de esa fecha
nuestro autor comienza en Atenas la redaccion de su obra. Algunos de estos datos posibilitarian
que ya, para el caso de Gelio, concretiziramos nuestro donde-cudndo en determinadas cues-
tiones. Por ejemplo, el hecho de que algunos de esos autores citados, como es el caso de los
noui, hubiesen caido largo tiempo fuera del interés mas inmediato, sno podria haberlos preser-
vado de los deterioros inherentes a una prodiga tradicion?, ;o bien la falta de copias propici6 la
pérdida de parte o muchas de esas obras? Entonces, ;pudo Gelio servirse de textos completos, o
tan s6lo de esos compendios de antologistas «privati di scrupoli», como los define G. Pasquali®'?
No siendo Gelio contemporineo de los zowz, ¢;pudo tener acceso a algin original?, o mis
simplemente ;pudo en Atenas disponer del material que citaba?, ¢supondria ello algiin tipo de
comercio librario? Cuestiones todas ellas que, a su vez, implicarfan otras generales o
especificas *.

Consideremos ahora la cuestidon guién cita. Aulio Gelio (130-175 d.C. czrea) fue, en expre-
sion de A. Rostagni® «un innamorato dei libri», muy especialmente de los antiguos, aunque no
un hombre de destacada personalidad. Su personalidad literaria era —si creemos a algunos auto-
res— menor, interesando mis a su naturaleza pedante las hojas secas que el 4rbol florido 3!, Asi,

30 Cf. Reynolds-Wilson, Seribes & Scholars, Oxford

minante. Recuérdese, verbigracia, la importancia que pa-
19742, p. 27.

ra los testimonios epigraficos supone su soporte material,

3 Storia della tradizione e critica del testo, Floren-
cia 19712, p. 188.

32 No podemos ser exhaustivos, sin embargo, la in-
terrogante espacio-tiempo deberia, en igual medida, ex-
tenderse también a la propia cita; asi, por ejemplo, el
contexto en que ésta aparezca puede set un factor deter-

su contexto no-lingiifstico (véase J. Siles, Léxico de Ins-
cripciones Ibéricas, Madrid 1985, p. 16).

5 Storia della letteratura latina, Tutin 19643, 111, p.
319).

4 V. Schanz-Hosius, Geschichte der rémischen Li-
teratur, Munich 19274 (teimpr. 1959), III, p. 179.
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el interés de su obra reside principalmente en la valiosisima fuente de testimonios de la literatura
antigua que aporta, junto a un sinfin de noticias de todo tipo sobre la Antigitedad. Literariamente,
Gelio, aunque dominado por intereses mas eruditos que estéticos*, se coloca junto a Frontén como
exponente del mismo ideal arcaizante. Bastenos ahora saber que cita no como gramatico, sino como
escritor, con los riesgos que ello comporta, pues, en principio, hay que conceder una mayor objeti-
vidad y crédito a los gramaticos, quienes iban por los textos a la caza de ejemplos para sus reglas .
Tal perspectiva nos hace indirectamente abordar una tercera interrogante: ;por gué se cita?

Gelio cita sobre todo en busca de apoyo para, por regla general, sus opiniones literarias; otras
veces, a la caza y captura de esos vocablos, arcaicos o en desuso, tan del gusto de sus contempo-
rineos*. Ambos casos son bien diferentes. En el primero existe un grave riesgo de que Gelio in-
tentase modificar el testimonio a citar, a fin de hacetlo coincidir con sus tesis. En el segundo ca-
so, en cambio, puede decirse que ciertas citas estaban garantizadas por su propia singularidad, ya
que ningiin citador hubiese podido inventar ciertas variantes®®. Asi, cuando pueda demostrarse
que el propésito de Gelio es sélo enfatizar o ilustrar palabras o frases divergentes, puede otorgar-
se 4 su citacion mayores visos de autenticidad**. Por ello, con razén sostiene Pasquali que indicar
por qué razén o por cuil vocablo un pasaje es citado, significa un progreso técnico evidente, da-
do que algunas citas pueden valer Ginicamente en razon de la(s) palabra(s) por la(s) que la cita-
cién se ofrece, ya que a los antiguos solo les importaba(n) aquélla(s), en tanto que para el resto
podian abreviar, simplificar o incluso substituir por pura negligencia o comodidad .

¢Qué se cita? En las Noctes citanse tanto poemas completos, cuanto versos o formas aisladas.
La extension de la cita es un detalle a tener bien en cuenta. Las citas breves pueden ser indicio
claro de haber sido hechas de memoria®'. Las de cierta extensién tienen normalmente alguna va-
lidez mayor**. Ello conduce a una primera cautela: determinar con precision qué es exactamente
lo citado. Ello no siempre es facil. Es también de interés determinar si la cita es verso o prosa, de
un autor contemporineo o remoto; y si se da su nombre, el titulo de la obra o, al menos, la
fuente consultada.

¢Como se cita? He aqui, probablemente, la cuestion de menos facil respuesta. Dos son los
problemas fundamentales: si la citacion es realizada o no de memoria, y de qué fuentes dispone
y cdmo las utiliza el citador. A estas. cuestiones s6lo se dard una respuesta satisfactoria si se atiende
orginicamente a la implicacidn de esta interrogante con las anteriores, de suerte que el complejo
de los datos anteriores pueda conducitnos a algunas conclusiones generales, tales como si el cita-
dor se muestra o no minucioso, si dispuso de fuentes apropiadas o en qué condiciones se mani-
tiesta mas o menos meticuloso y fidedigno.

En favor de Gelio se ha esgrimido el cuidado que aporta en la reproduccién de las citas e
incluso en su verificacién®®, indicando si se trata de citacién literal o resumen® y ostentando una

3 Cf. A. Rostagni, Lineamenti di storia della Letze-
ratura latina, Verona 197637, p. 266.

% Cf. F. W. Hall, A Companion to Classical Texts,
Chicago 1913 (reimpr. 1970), pp. 142-143; y West, op.
ctt., p. 17.

7 La palabra, el imsperatum atque inopinatum wuer-
bum deviene la célula del estilo frontoniano, como para
el senequismo lo fue la sententia y para el ciceronianis-
mo, el petiodo (ver A. Traina, «Riflessioni sulla stotia
della lingua latina», p. XXVI, en la introduccién a la
Storia della lingua latina de Stolz-Debrunner-Schmid,
trad. ital. de C. Benedikter, Bolonia 19733). De hecho
Gelio presenta varias citas de xerba singula (pot ejemplo,

en XII 7, 14, veintitrés expresiones de Levio), habito fre-
cuente en una época en la que estaba extendida la practi-
ca de los excerpza y en la que deliberadamente se emplea-
ba la expresion /Jegere ex, indicindose asi que leer
equivalia a extraer notas de un libro (cf. L. Marache,
Aunlu-Gelle, Paris 1967, p. XV).

38 Cf. Pasquali, op. csz., p. 189.

% Cf. Reynolds-Wilson, op. czz., p. 198.

4 Cf. Pasquali, op. cit., p. 189 y n.

i Jbid., p. 244.

42 1bid., p. 188.

4 Cf. Marache, op. cit., p. XLI.

“ Ibid,, p. XXXVIIL
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indudable riqueza de documentacion. No obstante, otros detalles invitan a la caucién: un buen nG-
mero de citaciones estan imbricadas las unas con las otras, no correspondiendo a lecturas reales®.
Gelio, aunque no siempre presenta citas de primera mano, se esfuerza en que los autores aparezcan
como s1 €l los hubiese examinado personalmente. Comoquiera, reconociendo siempre en Gelio un
no discreto componente de honestidad, podria decirse que, en conjunto, ha citado mis honrada-
mente que el resto de los antiguos*®, todo ello —claro es— dentro del contexto general de poca es-
crupulosidad en el que realizaban sus citaciones los antiguos, quienes no solian tener aquel habito de
exactitud que hoy nos parece caracteriza a la ciencia®’. Digamos, para concluir, en su defensa que
existian sblidas razones, fundamentalmente de indole formal y material, para tal tipo de practica:
asi, entre otras, la falta de numeraci6én de paginas y lineas, la ausencia de division por capitulos, el ti-
po especial del #olumen, que se presentaba como entollado, no facilitando una frecuente consulta ni
una rapida referencia, la insuficiencia de ediciones o la no reedicién de obras «anticuadas»“®.

SELECCION Y DESCRIPCION

Querriamos concluir ejemplificando algo de lo hasta aqui expuesto con el concurso del corpus
neotérico. Es menester repetir que no puede animarnos ningtin afin de exhaustividad. La critica
es una disciplina de vastos ambitos; de ella, empero, sdlo hemos podido atender a determinados
aspectos, fundamentalmente al de la citacién, e, incluso dentro de ésta, nuestro examen ha sido
necesariamente parcial. También ahora necesariamente habremos de ser selectivos con los testi-
monios. Ante todo, nos interesa reflexionar acerca de las relaciones existentes entre Filologia y
Critica del texto, analizar menos la calidad o solidez de los datos, que los posibles modos de re-
lacionarse entre ellos; mas, en sintesis, el modus operandi para la consecucion de resultados que
el establecimiento de éstos, intentando asi atender a la penetrante advertencia de E. Sapir cuan-
do, en su articulo —sin duda en tantos aspectos trascendental— «Sounds Patterns in Language»,
publicado en el primer ndmero de la revista Language (1925), emitia una sentencia que deven-
dria célebre: «no son las cosas lo que cuentan, sino las relaciones que las unens.

Por tltimo, nos resta sbélo decir que nos hemos esforzado por una propuesta de descripcion
objetiva; con todo, no se.nos escapa que, en el actual estado de conocimiento de la cuestién neo-
térica, algunos detalles, por motivos, sobre todo, relacionados con la fragmentariedad de los
testimonios, deben ser considerados ciertamente provisionales. Con ello, tampoco querriamos
sustraernos a cualquier responsabilidad o rehuir el compromiso de arbitrariedad inherente a toda
descripci6n, olvidando con nuestra ilusoria actitud la sagaz afirmacion de M. S. Ruipérez, «una
descripcidn es ya en buena parte una interpretacion»

EL CORPUS NEOTERICO. IMPLICACIONES DE SU INTERPRETACION

Un importante contingente de citaciones ofrece un Gnico término, normalmente vocablos
extrafios o exdticos. Puede, en principio, suponetse que la propia singularidad de estas formas las

S Tbid,, p. XXXVII. pp. XV-XVI; y Reynolds-Wilson, op. ciz., p. 198.
4 Cf. Schanz-Hosius, op. ciz., 1II, p. 178. También © Estructura del sistema de aspectos y tiempos del
pata Marache (op. cit., p. XXXVIII) nuestro autor «ne se  verbo griego antigno, Salamanca 1954, p. 1.
présente pas comme un faussaires. ° Para la mencién de los textos abreviaremos:
4 Cf. Pasquali, op. cit., p. 188. Traglia = A. Traglia, Poetze novi, Roma 1962: Grana-
4 Cf Hall, op. cit., pp. 14-15; Marache, op. cit., tolo = J. Granarolo, «L’époque néotérique ou la poésie
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ha preservado mejor de los deterioros de la tradicion, y, asimismo, que la memoria de los citado-
res es receptora de una mayor fiducia en virtud de la brevedad y, de ahi, facilidad de retencion
mnemotécnica de lo memorandum. Asi, si, en principio, toda cita breve es suspecta de ser eje-
cutada de memoria, el tipo, en cambio, de maudita uerba, en razdén de su singularidad, deberia
por regla general comportar una verificaciéon directa. En tal caso —como dijimos— no importa
gran cosa la indole del autor, éste se comporta como un gramatico. En contrapartida, la posibili-
dad de transmitir una forma aberrante es también mucho mayor, y, si en muchos casos una lec-
cibn «monstruosa» puede ser un excelente indicio para la reconstruccion del original®!, en el caso
de estos vocablos, de por si insdlitos, la posibilidad de reconstruccion es casi nula. Conviene, con
todo, determinar qué es lo substancial dentro de ese tipo de citaciones para el criterio del cita-
dor. Puede ser tanto un vocablo inaudito, cuanto un uso sintactico, una variacidn morfologica,
grafica o fonologica. He aqui el motivo mas pequefio que quizd podria invocarse para una cita-
cion: la alternancia de un rasgo distintivo inherente, el de sonoridad, en un fonema.

‘crabatum’ antiqui, nunc ‘grabatum’ generis neutri, ut Bibaculus: nam meo grabato
(Dub. nom. GLK 'V, 573)

Se trata, por tanto, de subrayar la sonorizacién de la velar; por lo demis, el texto puede ser
debatible, ;pertenecerd la cita con total seguridad a la obra de Furio Bib4culo o, menos
verosimilmente, quiza a ese, pot lo demas perfectamente desconocido, babiculus que transmiten
los codices y al que, sin dudar, corrigen en Brbaculus todos los editores? Si a Bibaculo, el texto
debe datarse probablemente como contemporaneo (nunc) a la actividad de los noxz. Al limite, si
recordaramos algunas ideas de N. Chomsky sobre el concepto de aceptabilidad lingiiistica*?, no
faltarfan razones para sospechar que, en alguna transmision, cualquiera de las tres formas empa-
rentadas pudo representar tanto grabato, cuanto crabato, desvirtudndose asi las posibilidades de
datacidon del testimonio. Y atin mis. Si aplicAramos hasta sus tltimas consecuencias la tendencia
a la falibilidad de la memoria en aumento progresivo hacia el final de las citaciones*?, llegarfamos
igualmente a la conclusién de que Gnicamente la alternancia C/G, motivo real y dltimo de la ci-
tacion, ofrece garantias solidas de legitimidad. Lo cual, por otra parte, puede no ser poco, si se
piensa, por ejemplo, en el interés que para el estudio diacronico de determinados cambios fono-
logicos del latin pueda tener el testimonio de este tipo de alternancias .

Un problema bien distinto puede venir planteado por la determinacién de la extension de la
cita. Fronton (p. 13 N.) cita:

praestigiae nullae tam uersutae, nulla, ut ait Li@)eutus decipula tam insidiosa.

romaine d’avant-garde au dernier siécle de la République
(Catulle excepté)», ANRW, Betlin-Nueva York 1973, I,
3, pp- 278-360; y Buechner = K. Buechner, Fragmenta
Dpoetarum Latinorum, Leipzig 1982, los textos neotéricos
estin comprendidos entre las piginas 55 y 128 (se trata,
en realidad, del nuevo volumen de la Teubner que viene
a substituir al ya legendario FPL de W. Morel); editores a
quienes remitimos para el establecimiento de los textos.

>l Recuérdese que para A. Dain el buen copista era
aquel que reproducia incluso las faltas de su modelo (Les
manuserits, Paris 19753, p. 17). He aqui dos curiosos ejem-
plos neotéricos: para un poema de Porcio Licino (Buechner
frg. 3, 7), los codices sin rubor presentan: mortuus est in
phato, Arcadiae oppido, donde, atendiendo a argumentos
geogrificos y a la consideracion del dictado, real o interno,
de la copia, debe evidentemente leerse: mortuust Stympha-
/. En fin, en el célebre canon de los comedidgrafos de Vol-

cacio Sedigito (Buechner frg. 1) el v. 5 comienza: Caecilio
palmam Statio. .. y los codices fluctGan: do comzico, comini-
co y un candoroso dominico; sin embargo, estos errores han
permitido reconstruir con garantias el legitimo do mimico.
iCon razén el gran Havet insisti6 en los condicionamientos
textuales debidos a la psicologfa del copista!

52 Véase, por cjemplo, Aspectos de la teoria de la
Sintaxss, trad. de C. P. Otero, Madrid 19762, pp. 12 y s.

3 Cf. West, op. cit., p. 18: «Quotations particulatly
tend to trail off inaccurately at the end, as the quoter's
memory failss.

' De facto, dentro del corpus neotérico, no es éste
el Gnico ejemplo donde la oclusiva velar presenta alter-
nancias de sonoridad; asi, en Cinna (Buechner frg. 9, 1)
Genumana, que algunos editores cotrigen en Cenumana,
y, en el mismo autor (Buechner frg. 13) cummis o gum-
mis seglin los codices.
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La cuestion que ha dividido a los filélogos es si aqui el tam insidiosa pertenece a Levio o a
Frontén > .

En otras ocasiones, la cuestién es la asignacion de una cita a una u otra obra determinada.
Un escolio (Serv. Dan. ad Verg. Georg. 11l 176) presenta el siguiente testimonio de Varrén de
Atax:

Jeta feris Libye.

El texto puede parecer relacionado con otro fragmento del Atacino en el que se hace mencion
del mar de Libia:

Cingitur Oceano, Libyco mare, flumine Nilo.

Texto que pertenecetia a la parte dedicada por el autor al continente afticano en su Choro-
graphia. Sin embargo, la expresion de Apolonio (IV 1559) Aipon Onpotpdom, obliga a postular,
quizd con mayor fundamento, una posible pertenencia del primer texto a los Argonautae de Va-
ttén y, en consecuencia, integrarlo, como hace Granarolo®, en la categoria de incertae sedis.

Cuestiones, por cierto, como la zcerta sedes o el incertus auctor no son infrecuentes en los
corpus de tipo fragmentario. Por ejemplo, Macrobio (I 18, 16) atribuye a Levio los siguientes
hendecasilabos falecios:

hac qua sol uagus igneas habenas
tnmitit propius tugatque terrae.

El fragmento —que sepamos— fue considerado dubium por todos los editores hasta Granaro-
lo y Buechner. La decision no es intrascendente, por cuanto implicaria para la literatura latina
una utilizacién del falecio anterior a Catulo.

La interpretacién métrica de un pasaje, por otro lado, puede ser de gran ayuda para la critica,
pero puede dar lugar también a clamorosas divergencias, especialmente en todos aquellos casos
en los que una secuencia métrica se presenta trunca’’. Un fragmento de Levio citado por Priscia-
no (GLK 1T 302):

nunc, Laertie belle, para ire Ithacam

ha dado lugar a cuatro bien distintas interpretaciones métricas®®. El debate no es ocioso si se tiene
en consideracidn el interés que los aspectos métricos de la obra leviana despert6 a partir de la co-
nocida anotacidn de Porfirion (e Hor. Carm., U1 1, 2-4): quamuis Laeuius lyrica ante Horatium
scripserit.

La confrontacién del texto con la fuente imitada por el escritor puede constituir otro procedi-
miento Gtil para intentar reconstruir la genuinidad de un lugar suspecto. Uno de los primeros
cometidos serd entonces identificar la fuente y definir qué es exactamente lo imitado®. Esa
confrontacion, ademds, puede paraddjicamente tener alguna repercusion para el propio modelo.

5 V. Traglia, p. 56.

6 Cf. Granarolo, p. 359.

7 Pero no s6lo eso; una secuencia métrica pucde
también desvirtuarse al integrarse en la del contexto. Ci-
cetdn (Fzre. 1, 5) recuerda la opinién de Porcio Licino so-
bre Soéfocles: de quo (scil. Sophocles) Licinus: ‘ferrenm
scriptorens’, werum, opinor, scriptorem tamen, ut legen-
dus sit. Por fortuna, la cita es aqui bien delimitable, pese
a que fortasse casu desde ‘ferreum’ a ‘tamen’ nos encon-
tramos con un perfecto septenario trocaico.

°8  Toda la discusién puede verse pormenorizada en
J. Granatolo, D’Ennius 4 Catulle, Patis 1971, pp. 183
y ss.

% Pero la tarea puede no resultar tan sencilla. Por
ejemplo, para el frg. de la Ifas de Macio (Buechner 7):
Altera pars acii wuitassent fluminis undas, iraduce el
autor el v. 3 o bien, més plausiblemente, el v. 8 de Ho-
mero ®? En cualquier caso, ‘witassent’ apareceria en con-
tradiccién flagrante con el modelo homérico (véase Gra-
narolo, p. 328).
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Asi, si la fuente safica puede ser importante para la restitucidén de genuinidad de un poema del
«preneotérico» Valerio Edituo, uno de los primeros poetas latinos en componer epigramas
amorosos®, igualmente el texto de Edituo podria, en algin aspecto, proyectarse sobre el de Sa-
fo. El poema, segin Granarolo®!, debe leerse asi:

Dicere cum conor curam tibt, Pamphila, cordis,

Quid mi abs te quaeram, uerba labris abeunt,

Per pectus manat subito mihi frigidus sudor:

Sic tacitus, subidus dum pudeo, pereo.

Sin embargo, en la tradicién manuscrita falta un pie en el v. 3%
per pectus manat subito mihi sudor.

En su «De lo sublime» el Pseudo-Longino (cap. X 2) ha sido el Gnico en conservarnos su
fuente indudable®, una bella oda safica (Lobel-Page frg. 31) imitada también por otros autores,
entre ellos, Catulo®. El frigidus que postula Granarolo es, pues, una conjetura emitida en su dia
por R. Stark® y basada en la leccion 18pwg woypog del v. 13 de la citada oda, leccién transmiti-
da por algunos manusctitos. Otra posible confirmacion de la leccion seria, para Granarolo, el i-
oov votiatow éépoag de Tederito (II 107), en un pasaje donde se hace manifiesto eco de la oda
indicada. Como puede verse, aun no siendo éste el Gnico problema que el texto plantea, la red
de sus implicaciones es ya intrincada. Buechner presenta, en cambio, subito (subido) mihi, omi-
s16n bien explicable por un salto de ojos entre dos formas iguales o similares (notese, ademas, el
doble peligro: subito en el v. 3 y subidus en el v. 4); la explicacion es plausible, si bien el hecho
de que subidus sea un hapax dificulta las posibilidades de una determinacién sélida.

He aqui, por dltimo, un pequefiisimo problema paleografico que afecta, sin embargo, muy
directamente a nuestro conocimiento de una interesante cuestion neotérica®. Se trata del carmeen
XXVI de Catulo que para Granarolo® debe leerse asi:

Furi, uillula uwostra non ad Austr

FHatus opposita est neque ad Fauoni

Nec saeui Boreae aut Apheliotae

Verum ad milia quindecim et ducentos
O uentum horribilem atque pestilentem!

El debate se centra en torno a una pequefia cuestion: ¢debe leerse en el v. 1 westra, tal como
apuntan algunos autorizados mss., o bien, tal como otros postulan, 7os#ra? Granarolo ha opta-
do, pues, por una solucidén de compromiso: wostra, siguiendo aqui a M. Lechantin®. Granarolo
se justifica con varios argumentos:

% Junto con Lutacio Catulo y Porcio Licino (cf. P.
Grimal, Le lyrisme 3 Rome, Paris 1978, pp. 82 y s.).

8U Cf. D’Ennius @ Catulle, pp. 50 y s.

62 Este tipo de fenémenos no es infrecuente; en la
tradicién manuscrita puede tanto faltar un pie, como so-
brar; por ejemplo, en Macio frg. 16 y frg. 14 (Buechner)
respectivamente.

% V. H. Lebegue, Dy Sublime, Paris 1965%, p. 17.

6 Catulo c. LI; para ecos en otros autores V.
Reinach-Puech, Alcée-Sappho, Paris 1960, p. 196.

6  En «Sapphoreminiszenzen», H, IXXXV 1957, pp.
325-335.

% Y no solo eso; un pequefio error paleografico
inadvertido puede también, por ejemplo, dar lugar al na-

cimiento de una fecunda tradicién literaria o al desarrollo
de sesudas investigaciones; verbigracia, el célebre Demo-
gorgon boccaciano. La curiosa historia del término puede
leerse con algtn detalle en R. Pfeiffer, Historia de la Fi-
lologia Clisica, trad. de J. Vicuiia y M. R. Lafuente, Ma-
drid 1981, I, pp. 47 y ss. Otro ejemplo en esta linea, ya
dentro del 2mbito neotérico, setfa la discutida existencia
del nonus Julio Cilido, para Nepote (A7z. 12, 4) post Lu-
crerti Carulligne mortem multo elegantissimum poetam.
La cuestidn es si tal Iulius Calidus es o no una grafia de-
fectuosa por Licinius Caluus (f. Bardon, op. ciz., 1, p.
359).

V. p. 337.

88 Cf. I libro di Catulo, Turin 1969, p. 52 n.
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que Catulo ya se ha referido a la avaricia de Furio (c. XXIII);

2. que, en los temas de su pretendida pobreza personal, el Veronés elige siempre a un ami-
go querido, no a un rival;

3. que, como apunta G. A. Williamson®, en ningin otro poema Catulo, después de
haber apostrofado a otra persona, habla exclusivamente de si; y

4. que el poema tomaria ocasién en una «guetra de epigramas» con Furio.

La eleccidn no es intrascendente. La leccion optada «sans hésiter» para Granarolo supone la
identificacion del Furio catuliano con Furio Bibdculo™, y, simultineamente, la 4cida respuesta
catuliana a dos epigramas de aquél, transmitidos en el De grammaticis de Suetonio, donde mor-
dazmente se alude a la morosidad de Valerio Catén, uno de los «caposcuole» de los neotéricos
para Castorina’, y a la circunstancia de que su villa de Tasculo habia sido afrentosamente pues-
ta en venta por sus acreedores.

La identificacién, indudablemente tentadora, habia sido ya propuesta por Bardon’®, para
quien Catulo, ya en los cc. XXIII y XXIV, habria respondido a las ironias de Furio sobre la
pobreza de Catdn; en concreto en el c. XXVI el encuentro es demasiado claro para ser fortuito y
—siempre en la opinién de Bardon— la leccidn nostra «bterait tout son sel au poéme». Para
Traglia, pese a todo, la identificacién no es segura’, ya que no puede determinarse con seguri-
dad a qué Furio se dirige sucesivamente Catulo (cc. XI, XVI, XXIII, XXVI, LXXXI), ni siquiera
si se trata siempre de la misma persona. Es mis, que la ##//ula aludida —concluye Traglia™— se
trate «di quella stessa di V. Catone non sembra impossibile».

La cuestion es compleja. Aunque no falten alusiones (las més veces veladas) a la personalidad
de Bibaculo, de éste y de su biografia puede decirse que nada sabemos positivamente. Su fecha
de nacimiento, el afio 103 segiin S. Jeronimo (148 H), ha sido rebajada en una veintena de afios
por Bardon” y por L. Alfonsi’®, entre otros, contra la opinién de Castorina’”, partidario de res-
petar aqui los testimonios antiguos.

La identificacién, por otra parte, del Furio catuliano con el zoxxs Bibaculo suscitaria, en defi-
nitiva, interesantes petrspectivas a la hora de definir la relacién interna del grupo de los 7oz, al
tiempo que harfa menester explicar la relacion entre Catulo y Bibaculo. Bardon se ve obligado
a admitir relaciones poco estables entre ambos, una cordialidad no duradera y la posibilidad de
alguna querella de tipo literario. Con todo, la tesis de la identificacion es sugestiva; nos daria
una idea del tipo de relaciones personales entre los nowz, dato de cierto interés para matizar
nuestras opiniones acerca de la homogeneidad del grupo y las rivalidades literarias del ambiente.
Sin embargo, desafortunadamente, una variante textual, la «cuestionable autenticidad» de una
tnica letra™, la presencia, en fin, en la tradicién textual, de un doblete, por lo demis harto co-
min, nos impiden dilucidar con plenas garantias un problema «infinitamente pequefio», una
cuestion, empero, de indiscutible intetés y trascendencia.

9 Cf. Poems of Catullus, Londres 1969, p. 123. 76 Cf. Poetae Novi, Como 1945, pp. 41 y ss.
70 Al margen de si podemos hablar de tres, dos o un 7 Cf. op. cit., p. 58.

tnico Furio poeta (cf. G. Brugnoli, «I tre Furi», Lanx Sa- 8 Cf. op. cit., I, pp. 366 y s.

tzml N Terzaghi oblata, Génova 1963, 95-100). 7 Aunque, obviamente, éste ni es el Ginico caso, ni

Cf. op. cit., pp 53 y ss. el finico tipo posible. Véase, por ejemplo, las implica-

2 Cf. op. cit., 1, p. 366. ciones y las divergencias intetpretativas que puede oca-
» Cf p. 11 n. sionar una simple metitesis paleogrifica en R. Reggiani,
% Cf. p. 131 «Varianti Testuali e ‘funzionalitd’ semiologica: Cordo e

B Cf. op. ct., 1, pp. 347 y ss. Codro in Giovenale», QUCC 21, 1976, pp. 125-136.



FILOLOGIA Y CRITICA TEXTUAL 333

Hechos como los descritos nos hacen dar la razén a las lacidas afirmaciones de Bejarano®,
cuando sugiere que «s6lo un minucioso estudio de la letra del texto es el camino adecuado para
llegar a la comprensién de su espiritus, y de Lasso de la Vega®, cuando sefiala que, a veces, «de-
bajo de un pequefio problema paleogrifico (...) se ocultan apasionantes problemas de la historia
del espiritu». Y es ahi donde quiza resida la esencia de la critica del texto. Al menos —agregue-
mos—, es en esas pequefieces donde radica su grandeza *

Universidad de Valencia X. BALLESTER
8 Cf. op. at., p. 59. te examinado el borrador de este articulo y realizado im-
81 Cf. op. cit., p. 160. portantes sugerencias; con ello, obviamente, no pretende-
Querrfamos manifestar nuestra gratitud a los doc- mos comprometerlos en nuestras apreciaciones personales.

tores José Luis Vidal y Jaime Siles por habetr amablemen-





