SOBRE UN PAPIRO DE LICOFRON

Algunas de las vatiantes que ofrece el Pagp. Ox. 2094 son, como todos saben, genuinas, en
contraste con las que leemos en los codices. Por ejemplo, en el verso 588 el papito conticne la
leccion T'alav (en lugar de yatav, que se encuentra en los manusctitos): los editores del papito
escribieron, con razén, que la vatiante Talav «should find acceptancey, y los ctiticos sucesivos
han concluido unanimemente que dicha variante es la «ectio difficilior, ¢ pertanto preferibile a que-
lla dei manoscritti»'. En el verso 1356, el papiro presenta la leccion alpdrwv, mientras que los co-
dices contienen alpatoc: Spatafora (art. ¢it) ha demostrado que la leccion del papiro es correcta,
porque se trata de un caso tipico de pluralis poeticus. A las observaciones de Spatafora quisiera afiadir
que Licofron se sitve del pluralis poetions «frequentissime» (cf. J. Konze, De dictione Lycophronis, Diss.
Miinster 1870, p. 89; el docto alemén enfatiza, en particular, que €l poeta ha empleado «aipdrov
pro dlpatocy en el verso 1249).

Cosa muy sorprendente: los criticos y comentatistas no han comprendido que la variante mas
notable que se halla en el papiro, es decit oTepyofuwaipwy en el verso 935, es cotrecta, mientras
que la leccion de los codices oTepyofuvetvwy es una patente trivializacién. En los versos 932-937,
el texto de los codices es el siguiente:

TATP@OV OpKoV EKTIVWY YPeuduiLoTov,

oV dudl uilwv TEY SoplkTHTOY TAAAC

mhpywy Kopalbolc oupmeduppévar oTpate
935  oTepyofwelvwy olveker vuudevdTwy

AdotTiy €A Ty Kudwviav Opaco &

OpKOPOTHOAL, K.T.\.

El escoliasta, comentando los vetsos 934 y 935 (cf. Scheer, Lyaphronis Alescandra, vol. 11, reim-
presion Berlin 1958, p. 302) opina que las palabras oTepyofuvetvay vupdevpdtov pueden referit-
se 0 a las nupcias que Cometo deseaba solemnizar con Képaroc?, o al matrimonio que Anfitrion
aspiraba a contraer con Alcmena. Lo mismo se lee en la antiguior paraphrasis (Scheer, op. cit., vol. 1,
p. XVII), con referencia al verso 935 (Scheet, op. cit, I, p. 81): oTepxbévtov vuudevpdTor Thc
KopaiBolic # Tic "Ahcpurivne: Suxdc ydp vonTéov. Mas correctamente, el autor de la recentior
paraphrasis (Scheer, op. at., 1, p. XVII), refiriendose al verso 935 (Scheer, op. at., I, p. 81) escribe
que la expresion de Licofton otepyofuvelvay olveker vupdevpndTov designa el matrimonio entre
Anfitrién y Alcmena, y significa xdpw Tév oTepxBévtwr Tov ydpwr "Ahciivne kal TApdurpio-
voc; esta intetpretacion es la que aceptan los criticos modernos. Efectivamente, como hace resal-
tar Ciaceri®, la Wortstellung demuestra que el verso 935 es una alusién a las nupcias de Anfitrion

1 Cf. G. Spatafora, in LAntig. Class. 1LXIV, 1995, 2 Segan Apollodorus, Biblioth., 11, 4, 7, con Anfitrion.
p- 195, n. 7. Sobre el empleo de dla y yata véase lo > B. Ciaceri, La Alessandra di Licofrone, reimpresidn
que he escrito en Class. Rev. 1970, p. 156. Napoles 1982, pp. 275 ss.
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y Alcmena: el genitivo KopatBotc califica la palabra mipywv, el sentido siendo «las torres de
Cometo» (L. Mascialino, Licofrdn, Alejandra, Barcelona 1956, p. 42), de torri di Corneto» (M.
Fusillo, A. Hurst, G. Paduano, Licofrone, Alessandra, Milano 1991, p. 2674), y no puede calificar
la palabra vupdevpdTwr, que se encuentra muy lejos de Kopalfoiic®.

¢Cuil es el sentido exacto de las palabras oTepyofvvetvwr vupdpevpdtwr? Como hemos visto,
el autor de la recentior paraphrasis interpteta, evasivamente, oTepyofuvelvov, en el sentido de oTepy-
6évtwy, v los comentaristas han adoptado tal evasiva traduccion: «por causa de las ansiadas nup-
ciasy (Mascialino, /e cit), «affinché si compisse la bramata unione coniugale» (Ciaceri, op. cit.,
p. 106), «perché potesse compiersi il matrimonio desideraton (Paduano, gp. cit., p. 119). Dicha tra-
duccién es no solo evasiva (puesto que no da cuenta del Hinserglied -Evvelvwv) sino también erro-
nea (porque el Vorderglied otepyo- es activo, no pasivo: oTepyoflvewoc quiere decir amans
coningem, cf. Thes. 1.G., s.v.). Mait (Lycophron, with an English Translation, by A.W. Mair, Loeb Classical
Library, London 1955, p. 399), habiendo comprendido que el Vorderglied oTepyo- es activo, tradu-
ce oTepyofuvelvwr como dovingy, peto no puede dat razon del Hinterglied -Euvelvov.

Desde el punto de vista gramatical, como el epiteto oTepyofivewoc tiene el sentido de amans
coningem, la expresion atepyofuvelvuv vupdevpdTov significa, literalmente, «nupcias que quieren a
la esposa»’, esto es, segiin un tipo de enallage (0 hypallage) adjectivi que es muy comun en Licofron
(Konze, gp. cit., pp. 92 s.) «aupcias contraidas por un marido que quiere a su esposa». El susodi-
cho sentido del epiteto oTepyofuvelvwy no es contextualmente posible, porque produce una difi-
cultad cronologica insupetable: uno puede querer a su esposa solo después (y no antes) de casar-
se con ella, mientras que, en el momento en que se desarrollaron los acontecimientos que natra
Licofrén en los versos 935 ss., Anfittion no se habia casado todavia con Alcmena: ésta no era su
esposa, sino su novia’. Por consiguiente, los comentaristas, como ya hemos visto, pasan por alto,
en sus traducciones del epiteto oTepyofuvetvwy, el Hinterglied -Evvelvov.

Ahora bien, el Pap. Ox. 2094 ofrece un texto diferente del de los manuscritos:

TaTp@or dpkov EékTlvwy PevdwpoToy,

oV dudl uilev TEYV SoptkTHTWY Td)\as‘@?
Topyor Kopalbode cupmeduppévav oTpatd
otepyofwalwy elvekev vupdeuldTwy
TANotTwv ETAn Ty KuBwiviav ©paown
OPKWULOTHOAL, K.T.\.

Sobre el empleo de €lvekev y olvekev véase Ox. Pap. 2094, p. 134, nota al verso 935. En lo
concerniente a la leccién oTepyofwalpwy, los editores principes del papiro se limitaron a declarar

4 Asimismo el escoliasta, comentando el verso 930,
subraya (Scheer, gp. s, II, p. 300) que Kopawbolc se
debe construir con el genitivo mipywy: «dmd TV Thpyw
¢ KopatBoticy.

5 Scheer (apud Ciaceri, gp. st), considerando la ex-
presion mipywv KopaiBolic extrafia, piensa, siguiendo (a
despecho de la Wortstellung) una de las dos hipotesis que
propone el escoliasta comentando el verso 935 | yap
Kouatbolc &vekev wupdevpdtwr 1) mhpywy Kopobolc)
que Kopaifoic calificaria vupdevpdrov (= el matrimonio
de Cometo), pero la locucion wipywr Koparolic no es
curiosa, siendo el paralelo de la que leemos en el ver-
so 442 mipywy ... Tlapdiiov kdpne.

6 Fl escoliasta, en su comentatio al verso 930 (Scheer,
op. <, II, p. 300), esctibe que la palabra oTepyofuvetvow,
designando Tav vuugpevpdTwy ol ApdLrpluvos signifi-
ca literalmente «nupcias que quieren a la esposa» (méfov
ExovTwy PO T olvewor’ Alcpnimy).

7 «Panopeo aveva partecipato alla guerra che Amfi-
trione conduceva contro i Tafi, per ottenere di unirsi con
la promessa sposa Alcmena» (Fusillo, op. ¢it, p. 267). Por
causa de la enallage que he sefialado, el epiteto oTepyofir
vewos, como indica correctamente M.G. Ciani, Lexikon
zu Lycophron, sv., se refiere a un marido gui uxorem diligit.
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que «in relation to the marriage of Alcmene and Amphitryon, who wete cousins, the original rea-
ding is not without point». Criscuolo (Dioniso 44, 1970, pp. 72 ss.) se da cuenta de que la leccién
oTepyofuvalpwy constituye «l punto pit notevole nella tradizione del papiro», pero desdichada-
mente no comptende el sentido de los compuestos oTepyofuvetvwy y oTepyofuvaipwy (ctee que
oTepyofuvelvay significaria «amanti delle nogz), y concluye que la variante oTepyofuvaipwy es
«una varia lectio non del tutto priva di intetesse». Spatafora (art. ¢it), siguiendo las huellas de Cris-
cuolo, repite que la leccion oTepyofuvalpwy es «degna di rilievor, mientras que Hurst (gp. ct.) llega
al punto de desatendetla totalmente.

En realidad, oTepyofuvalpwy es la leccibn correcta: el sentido literal de las palabras oTepyofu-
vaipwy vupdevudTwy es «nupcias que quieren a la consanguinea», es decir, por la erallage que he
mencionado, «nupcias de uno que quiere 2 su consanguineay. La leccion oTepyofuwaipwy no pro-
duce ninguna dificultad cronolégica, ya que Anfitrién, por supuesto, queria a la prima con la cual
deseaba casarse y con la cual, en la época que el poeta describe en los versos 935ss., no se habia
casado todavia.

Las palabras oTepyofuvalpwy vupdevudtwr son no sblo histéricamente exactas (Alcmena era
la prima de Anfitridn), sino también pertinentes a una costumbre de la época helenistica: en tal
¢poca, e nozze tra parenti erano particolatmente apptezzate» en la clase media y alta® Licofrén
quicre recalcar, dirigiéndose 2 sus lectores helenisticos’, que este tipo de nupcias tiene un origen
ilustre y se remonta a la época heroica.

La exptesion oTepyofuvalpwy vuppevudTwy significa, por causa de la enallage adjectivi que he in-
dicado, «nupcias de un hombre que quiere a su consanguinea»: como la «negazione del termine
oTépyewy es doTopytla'®, se puede concluir (cf. Konze, gp. cit, p. 17) que Licofron ha modelado su
enallage adjectivi sobre la que se encuentra en Aesch. Prom. 897 doTepydvwp mapbevia (literalmente
«irginidad que no quiere a ningéin hombre», y, por enallage, «virginidad poseida por una mujer que
no quiere a ningin hombre». Como mi colega H. White me hace notat, en el compuesto aTepyo-
Ewalpwy Licofrén ha empleado el Vorderglied oepyo- para expresar el amor hacia una persona del
sexo opuesto!!, precisamente como Tedcrito usa el verbo atépyelr en Id XVIL, 130:

ék Bupol oTépyoloa kaolyvnTéy Te oL Te.

Un factor motfolégico confirma mi argumentacién que tiene por objeto demostrar que el com-
puesto oTepyofuvaipwy es la variante genuina, que Licofrén ha acufiado: el propio Licofrén, como
nota Konze (sp. at, p. 17) ha creado el compuesto ¢pihavBépaipoc (Akj. 566), «que quiere a su
consanguineo», y emplea Evaipoc (Ak) 437), atbalpov (A 1446), atBépaipoc (Akj 168, 222).
La leccion oTepyofuvelvwy es una evidente trivializacién, producida por un editor antiguo que no
sabia que Alcmena era la prima de Anfitrion.
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8 Cf. G. Giangrande, Plutarco, Narragioni d’amore, 10 Veanse las observaciones muy instructivas de
Napoles 1991, p. 56. ‘ G. Tibiletti, Le lettere private nei papiri greci, Milano 1979,
® La datacion de Licofron ha sido fijada por H. White pp. 95ss.
en Habis 28, 1997, pp. 49ss. 1 Cf. Tibilett, Joc. et



