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RESUMEN: Este articulo pasa revista a las principales contribuciones de Victor Sanchez
de Zavala a la lingiifstica y a la filosoffa, a través del analisis de las ideas centrales de
su pensamiento expuestas en sus libros y articulos. Después de una breve introduccién a
su biograffa académica, se analiza y explica el papel esencial que Victor Sanchez de
Zavala tuvo en la introduccién de la gramitica generativa en Espafa. Se examina en
este sentido su trabajo como profesor, editor, traductor y escritor y la linea central de
su trabajo lingiifstico. La segunda parte del articulo analiza las hipéresis fundamenta-
les de la teorfa pragmdrica desarrollada por este filésofo y lingiiista a lo largo de toda
su vida. En esta seccién, por otra parte, se presenta y discute su novedoso enfoque global
de la actividad lingiifstica expuesta en su obra péstuma, de reciente aparicién: Hacia

la pragmdtica (psicoldgica), Madrid, Visor.

Descriprores: lenguaje y pensamiento, pragmdtica, semdntica, gramdtica generativa.

ABSTRACT: This paper reviews Victor Sinchez de Zavala's main contributions to
linguistics and philosophy through a close look at the central ideas developed in his articles
and books. In the first part, after a bri7introa’mtion t0 his academic biography, the
leading role of Victor Sdnchez de Zavala in the introduction of formal linguistics in
Spain is analysed and justified. His work as editor, professor, translator and writer is
examined through his main publications. The second part of the paper is devoted to provide
an analysis of the central hypotheses on which this theory of psychological pragmatics is
based. Furthermore, this second part examines his novel and global approach to linguistic
activity, developed in his posthumous book Towards a psychological pragmatics.

Keywords: language and thought, pragmatics, semantics, generative linguistics.
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1. La vida y sus intereses genemles

Persona callada y tajante a la vez, algo timido acaso, reflexivo hasta extre-
mos insospechados, trabajador incansable, meticuloso, inquieto, gran
amigo de sus amigos, adelantado y heterodoxo, cientifico que no deseaba
perder la dimensién del intelectual (véanse por ejemplo los prélogos a
Indagaciones Praxioldgicasy Sobre el lenguaje de los antropoides), lingiiista,
filésofo, traductor. Estas son algunas de las propiedades y funciones que
probablemente califican del modo mgds escueto su personalidad, su figura
en el ambiente universitario espafiol y su trabajo en torno a las teorfas sobre
el lenguaje y el pensamiento que se han desarrollado durante la segunda
mitad del siglo XX.

Sus virtudes hicieron posible dos cosas. En primer lugar, que la investi-
gacién que se realizaba en el marco de la gramdtica generativa entre los
afios sesenta y setenta pudiese ser leida en espafol y se difundiese y discu-
tiese en seminarios universitarios. Su labor de discusién y exposicién de
esta lingiifstica, en efecto, a través de la docencia y de su inmenso trabajo
de presentacién, impulso y traduccién, inicié una nueva etapa en el estudio
y desarrollo de la lingiifstica en algunas universidades espafiolas; sin este
impulso y apertura a horizontes més lejanos la lingiifstica moderna habria
llegado con mucho més retraso y su lugar en la cultura general del pafs
habria sido seguramente muy distinto (tarea similar fue la llevada a cabo
en Catalufa por Gabriel Ferraté). En segundo lugar, esas propiedades tan
relevantes y singulares le permiticron elaborar una densa obra en torno a
ternas como la relacién entre el lenguaje y el pensamiento y la naturaleza
de las capacidades relacionadas con el lenguaje, obra esta que culmina en
la construccién de una teorfa general de la actividad lingiifstica. Impulsar
lineas de vanguardia en los sitios donde se encontrase y pensar y formular
en varias versiones su teorfa de una pragmdtica psicolégica fueron los dos
quehaceres que centraron su vida.

Sus intereses e inquietudes abarcaron multiples campos: la filosoffa de
la ciencia, la gramdtica generativa, la filosoffa del lenguaje, la pragmdtica
lingiifstica, la teorfa de la cognicién y la psicolingiifstica, y cifieron su
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paso por la universidad espafiola entre 1966 y 1996. Tardio pero firme
licenciado en Filosoffa y Letras (habfa nacido en 1926 y se licencié en
1968, después de ser un ingeniero especializado en lluvias artificiales),
comenzd su carrera docente en la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad Complutense de Madrid. Entre 1966 y 1969 fue ayudante de
clases practicas en el Seminario de Fundamentos de Filosoffa dirigido
por Javier Muguerza, que reunfa por aquellos afios a jévenes criticos de los
nombres y contenidos del pensamiento oficial; muchos de estos entonces
jovenes tendrian luego lugares destacados en la renovacién de la filosofia
espaficla. Entre 1969 y 1975, financiado mediante becas primero del
Ministerio de Educacién y Ciencia y luego de la Fundacién March, sitda
parte de su trabajo investigador en el Centro de Célculo de la Univer-
sidad Complutense donde, invitado por Ernesto Garcia Camarero, coor-
diné el Seminario de Lingiiistica Matemdtica; el Centro de Cilculo
convocaba por aquel entonces a quienes sabfan que lo nuevo no estaba en los
centros oficiales y querfan discutir y aplicar nuevos desarrollos, laxamente
relacionados a veces con la informitica pero siempre definidos por el
rigor y la busqueda de la explicitud.

En 1977 empieza en un sentido m4s estrictamente administrativo su
carrera académica, como adjunto contratado en la Facultad de Psicologia
de la Universidad Complutense, donde ensenaba la asignatura de Pensa-
miento y Lenguaje. En ese momento Victor era ya un inequivoco maestro
buscado como referencia segura por quienes querfan saber si tal o cual plan-
teamiento metodoldgico o experimental de un asunto tenfa viabilidad o
interés. Esta Facultad, que hubiera sido otra cosa de haber incorporado a
Sdnchez de Zavala como catedritico, lo mantiene sin embargo en la
interinidad, en el limbo de los que se apuntan al saber antes que al misero
poder académico, hasta 1982 en que por factores tanto de estética
académica como de impulsos personales decide irse a vivir a Barcelona.
En la Universitat Autdnoma de Barcelona fue profesor de la Escuela
Universitaria de Traductores e Intérpretes en el curso 1982-1983. La dlti-
ma etapa de su carrera académica se desarrollé en la Universidad del Pafs
Vasco que, gracias a la generosidad y el tino de Miguel Sdnchez-Mazas,
Javier Echevarria, Jestis M. Larrazdbal y demds profesores e investigadores
del Departamento de Légica y Filosofia de la Ciencia, le ofrecié una
catedra de Filosoffa del Lenguaje; fue interino en ella entre 1983 y 1987 y
en 1988 la obtuvo por oposicién, casi ya a punto de jubilarse (la jubilacién
llegaba en ese momento a los sesenta y cinco afios). De ese Departamento
era profesor emérito, con plena actividad docente, cuando fallece el 30 de
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octubre de 1996. En esos tltimos afios de su vida, asimismo, el Instituto
Universitario Ortega y Gasset de Madrid, en su programa de doctorado
"Lingiifstica teérica y adquisicién del lenguaje”, lo tuvo como profesor
invitado entre 1989 y 1996 y alli tenfa a su cargo la investigacién y
ensefianza de la pragmdtica lingiifstica. Sus cursos de doctorado, modé-
licos en muchos respectos, contenfan una critica pormenorizada de todas
las teorias desarrolladas en la pragmitica lingiiistica y de los problemas
cognoscitivos que alli se planteaban; presentaban ademds una nueva
estrategia y perspectiva de estudio en la actividad lingiifstica: su innova-
dora propuesta de una pragmadtica psicolégica, de la que hablaremos mas
adelante.

Pese a la aparente diversidad de sus intereses y de su hacer, existen, sin
embargo, dos aspectos que trascienden como hilo conductor en su trayecto-
ria cientifica. De una parte, como decfa recientemente Carlos Piera
('Alrededores de Victor Sdnchez de Zavala', Revista de Occidente 196,
1997), Sinchez de Zavala fue "mds que nada una suerte de psicélogo ted-
rico"; su interés por el lenguajc, en efecto, primero por la gramdtica inte-
riorizada -por la teorfa de la "competencia“- y luego por la actividad
lingiifstica, lo era sobre todo por la condicién de ventana hacia la cogni-
cién que este tiene; y més que el detalle de los aspectos técnicos, que tanto
nos implican a los que practicamos normalmente las diversas ramas de la
disciplina, a él le preocupaba el marco general, el disefio implicito de
sistema cognitivo que llevaba consigo. Por otra parte, ocuparse de la lin-
giifstica en los afios sesenta-setenta era acceder a un territorio que a 0jos de
toda persona que tuviera dos dedos de frente se anunciaba como uno de los
mds sugerentes y prometedores desde el punto de vista de la innovacién y
experimentacién con posibilidades radicalmente distintas; se hablaba,
como se recordard, de estar en los inicios de una verdadera revolucién. En
este aspecto es donde encontramos el segundo hilo conductor de la obra de
Victor, el que seguramente da méds unidad a todo su trabajo y su pensa-
miento, a saber: su preocupacién metodolégica y su atencién a los funda-
mentos, que sirven de gufa de toda su actividad, desde la programacién de
los cursos de doctorado que impartia a sus estudiantes hasta el ritmo y el
contenido de sus investigaciones sobre el lenguaje, el pensamiento y la ac-
cién del ser humano.

Como preludio al comentario de sus ideas, descubrimientos y aporta-
ciones, que haremos en las dos secciones que siguen, puede ser oportuno
esbozar las que fueron, a nuestro modo de ver, sus principales preocupacio-
nes metodoldgicas.
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Pensaba que las teorias lingiifsticas, y las pragmdticas en particular, tie-
nen que ser contrastables empiricamente, incluso mis alld de las
intuiciones de los hablantes-oyentes. Entendia, por consiguiente, que en el
desarrollo de la investigacién no es licito ni aceptable (por poco
predictivo y desgeneralizador) postular hipétesis ad hoc, es decir, reglas,
leyes o principios especiales que sean vilidos tinicamente en el dominio de
estudio. En este contexto sefiala una diferencia metodolégica importante
entre la lingiiistica y la pragmdtica:

aun cuando esta disciplina (...) se ocupa de procesos en los que se manejan 'objetos' o
estructuras muy especiales, a saber, de naturaleza lingiifstica, es menester conside-
rarlos (...) como algo impulsado, manipulado y tratado psicoldgicamente"

(Ensayos de la palabra y el pensamiento [EPP] 1994, p. 94).
Por todo ello, Sdnchez de Zavala defiende que

toda teoria de la actuacién, frente a lo que ocurre con las de la competencia, no
debe recurrir a principios (...): en vez de ello, tiene que postular mecanismos que
no puedan hacer otra cosa que dar lugar a los procesos que realmente se den.

El desafio para la investigacién pragmidtica actual (lo que salvarfa las
limitaciones de las teorfas disponibles) es la necesidad de formular una
teorfa de la actividad lingiiistica que enriquezca a la teorfa psicolégica
general, que elucida el entorno en que se dan las actuaciones lingiiisticas.
Una teorfa de la accién lo suficientemente matizada como para que dé
también cabida a las actividades espontdneas, no proposicionales, no refle-
xivas y demds constituirfa esa teorfa psicolégica abstracta complemen-
taria de las actualmente inexistentes.

Una singularidad de su trabajo que guarda estrechisima relacién con sus
preocupaciones metodoldgicas -que es tal vez la materializacién en el esti-
lo de lo que viene a ser sustancia en el terreno conceptual- es su rigurosidad
cientifica, su preocupacién ontolégica, su cuidado por la exactitud, por la
adecuacién de la terminologfa empleada y por no dejar cabo suelto en el
proceso argumentativo, de modelizacién o de conceptualizacién que estu-
viera emprendiendo. Las consecuencias de este rigor se dejan sentir en el
hecho de que muchos de los términos acufiados en la lingiifstica espafiola
entre los afios setenta y noventa parten de su trabajo como traductor y
como filésofo, y muy especialmente en que lo conduce a configurar un tipo
de trabajo ejemplar en su forma y en su ambicién, lleno de propuestas
innovadoras y de sugerencias envueltas entre la erudicién y la voluntad de
explicar. En este sentido destaca el hecho de que sus estudios suelen incluir
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casi siempre unas lineas relativas a metodologfa de la investigacién. Es un
hecho que cada vez que uno vuelve a sus libros no sélo entiende algo mds lo
que €l mismo decfa sino que ve despejada alguna de esas dudas de fondo
que de pronto asaltan al investigador que, de tanto dar vueltas por
pequefios senderos, teme de vez en cuando haberse salido de la ruta general.

Su timidez, o mejor, su despegue de las estrategias competitivas al uso
en las comunidades cientificas, su estilo expositivo dificil (muy de su
época por otra parte): parentético en la expresién, pensamiento incrustado
en pensamiento, sin piedad a veces para con el lector, y también tal vez lo
barroco de su escritura en lengua inglesa, han sido posiblemente los
factores que han determinado el desconocimiento de su trabajo en la esfera
internacional. Sin embargo, no formaba parte para nada del grupo de los
que creen que en todas partes cuecen habas y que las publicaciones
extranjeras "ya serdn también un grupo de amiguetes que se apoyan los unos
a los otros". Al contrario, animaba a sus colegas-discipulos a enviar los
trabajos a revistas internacionales; nos rogaba que no nos desanimaramos
cuando un referee nos ponfa las cosas dificiles y sentfamos ganas de
abandonar la empresa. Por los azares de una época muy diferente de la
actual en cuanto a posibilidades de salir al mundo, mds que por voluntad
propla, limité la publicacién de sus investigaciones a las editoriales y
revistas espafiolas. En los dltimos afios, empero, realizé un gran esfuerzo
para escribir todos sus trabajos en inglés a través de la via que le facili-
taban los Reports del Institute for Logic, Language and Information de la
Universidad del Pafs Vasco asi como la revista Theoria, y eso le permitié
iniciar contactos que tal vez, si llevados a cabo veinte afios antes, hubiesen
permitido la difusién internacional y eventual desarrollo y repercusién de
un pensamiento sin duda extremadamente original.

2. El lingiiista

2.1. La introduccion de la gramdtica generativa en Espafia: la polémica semdn-
tica generativa - semdntica interpretativa (1974, 1976)

No sabemos con certeza cémo se introdujo exactamente Victor Sdnchez
de Zavala, ex-ingeniero, traductor eminente y licenciado en lo que por
entonces se llamaba filosofifa pura, en el terreno de la lingiiistica teérica.
Se cuenta que fue Carlos Otero, de paso por Espafia, quien le hablé de la
obra de Chomsky y que, tras deslumbrarse con Aspects of the Theory of
Syntax (MIT Press, 1965), decidié abandonar la pura especulacién
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filoséfica sobre el lenguaje en la que por aquel entonces transitaba de la
mano de Biihler y Husserl (por no decir de la filosoffa analitica porque
acaso no le cafa del todo bien, salvo excepciones notables como el caso de
Austin). Como tenfa la costumbre de empezar los trabajos in medias res,
actitud evidente de respeto al lector al que suponfa pues perfectamente
enterado -o si asi no fuera, capacitado intelectualmente para llevar a cabo
con éxito el esfuerzo de comprensién que hiciera falta-, no hay en su obra
ninguna mencién explicita de cémo transita de la filosofia a la gramitica
generativa; pero se pueden hacer conjeturas.

En la 'Introduccién general' a Semdntica y sintaxis en la lingiiistica trans-

formatoria [SSLT] (1974, p. 9) habla de que

la més paradéjica de las peculiaridades de una teorfa lingiifstica que
prcticamente ha barrido, por desnortados, imprecisos y relativamente estériles,
todos los demds enfoques teéricos del lenguaje es su casi permamente estado de
autocritica, de puesta en cuestion de sus propias concepciones de partida [subrayado
nuestro].

Ese estado de casi permanente crisis de fundamentos y el hecho de que el
estudio del conocimiento y uso del lenguaje hubiese pasado de la procla-
macién de la existencia de ciertas propiedades (tales como ser creativo,
limitadamente util para la comunicacién, etc.) a la diseccién y deduccién
rigurosa de esas propiedades por medio de reglas y principios generales y
bien definidos fueron, creemos, los dos aspectos de la nueva lingiifstica que
le parecieron fascinantes por irrenunciables: cuando se habfa dado un salto
tal, no era posible no situarse en ese camino si se tenfa interés por el len-
guaje.

Por aquellos afios (estamos hablando de finales de los sesenta y comien-
zos de los setenta), los estudios relacionados con el lenguaje en nuestro
medio se limitaban a los que continuaban la tradicién de la filologia de
comienzos de siglo (sea en la dialectologfa o en la gramética histérica) y
los que iniciaban tardfamente y de manera sesgada estudios gramaticales y
andlisis léxicos basados en los principios del estructuralismo, sobre todo
europeo. El lingiiista rumano radicado en Alemania, E. Coseriu, el grupo
funcionalista de Oviedo y los trabajos de algunos filslogos cldsicos abo-
cados al andlisis estructural del sistema gramatical eran las pocas referen-
cias 'tedricas’ y de perspectiva avanzada que podian encontrarse. Pese a su
intrinseca debilidad y a estar ya en buena medida fuera de la modernidad,
todas estas lineas conformaban un bloque muy compacto y generaban un
sistema de poder y de influencias dificil de romper, y que en buena medi-
da no se ha roto todavia. En todo caso, la labor editorial de reconoci-
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miento y difusién de quienes estuvieran trabajando en esta linea con las
lenguas de Espafia (sea dentro o fuera del pafs) y el intentar impedir, a
través de las traducciones, que el hecho de que los trabajos innovadores
estuviesen en lengua inglesa constituyera una barrera para el acceso a las
nuevas ideas, eran dos acciones terapedticas y pedagégicas aconsejables
para quien tuviese voluntad innovadora.

Son este marco y este punto de vista, creemos, los que explican que
entre 1974 y 1976 Sinchez de Zavala publique tres obras antolégicas de
diferente alcance pero con similares objetivos. La publicacién del primer
tomo de la antologia SSLT en 1974, y del segundo en 1976, es ante todo
la culminacién de un trabajo exhaustivo de bisqueda y examen de las pro-
puestas criticas a la primera versién del modelo generativista que se habfan
formulado casi al hilo de la aparicién del modelo cldsico, pues los textos
que alli se recogen van desde 1967 a 1971. Su interés cientifico es muy
grande y hay que decir que un trabajo asi no tiene equivalente en los paises
del entorno europeo. Mas all4 de este interés, la obra significa la importa-
ci6n de un modelo de publicacién insélita en aquel momento en nuestro
medio académico. Los reading books, en efecto, las publicaciones que reco-
gen trabajos actuales y prometedores en momentos candentes del desarro-
llo de las disciplinas, no son un tipo de publicacién colectiva convencional
como las Actas de los congresos o de pequefas reuniones que si podian
encontrarse por aquellos afos (aunque tampoco abundasen). Suponen una
seleccién de autores y problemas a partir del criterio de otro investigador,
en funcién ademds de tesis y no de nombres propios, y en el caso particular
de que hablamos resulté ser muy Uil para la docencia universitaria de va-
rias universidades del estado; las selecciones de este tipo suelen ser lo con-
trario de las del Reader's digest y tienen un nivel técnico y especializado
bastante alto. Innovacién pues se unfa a calidad.

Vista la ocasién de esta doble antologfa desde la distancia, puede pare-
cernos hoy algo discutible que la entrada de una disciplina en un mundo
editorial (y por ende en el mundo académico) se hiciera por una via tan
especializada (cierto es que Aguilar habia publicado en 1970 la traduccién
de Aspectos hecha por Carlos Otero, pero la lectura de esta obra posible-
mente no habfa ido mis alld del Seminario del Centro de Célculo en el
que nos reunfamos al abrigo de Sdnchez de Zavala). En Francia, por ejem-
plo, se siguié un camino bien distinto: Nicolas Ruwet publica en 1968 su
Introduction & la Grammaire Generative (Plon) al que le siguen otros ma-
nuales de menor entidad; o sea, hay un buen manual antes de entrar a
desbrozar polémicas de escuela y trabajos detallados. Tal vez por el sitio
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donde esta lingiiistica se estudiaba en Madrid, un seminario paralelo y
periférico a la actividad académica oficial, pero seguramente también por
las caracteristicas del personaje central de esta historia, nosotros salimos
directamente al ruedo de los trabajos superespecializados, suponemos que
para bien y para mal.

Sdnchez de Zavala era una especie de explorador incansable de revistas
y de manuscritos inéditos, y los dos voltimenes de nueve y trece articulos
respectivamente, cuidadosamente traducidos y seleccionados, tienen hoy
el aire de un clésico por varias razones. Por una parte, los nombres que allf
aparecen, tanto traducidos como en el extraordinario estudio introduc-
torio (Mc Cawley, Fillmore, Gruber, Lakoff, Kiparsky, Bierswich, Bach,
Hall Partee, etc.), son pricticamente todos cldsicos. Por otra, los temas
que suscita parecen ser premonitorios de las innovaciones que la propia
teorfa iba a incorporar -de manera distinta cierto es, pero con igual
relevancia empirica- muchos afios después: la no necesidad de la estructura
profunda, la descomposicién del significado léxico como estructura
subyacente a la operacién de reglas sintdcticas y léxico sintdcticas, la rele-
vancia configuracional de los roles o casos seménticos, el papel de la
forma légica en la conformacién de las oraciones, mds exactamente, la
interaccién entre ciertas interpretaciones y la forma general de la cliusula.
Lo que desde el comienzo de la Introduccién a esa antologia nos anticipa
es una disciplina que ird cambiindose a si misma incesantemente, exten-
diendo y entendiendo nuevos aspectos de su objeto de estudio al ver los
limites de sus recursos explicativos:

tal complejidad [de los fenémenos lingiifsticos es] (...) la causa inevitable de que,
una y otra vez, se desgajen aspectos del lenguaje que sin duda alguna estén unidos,
son inseparables y hasta en muchos casos en parte causantes unos de otros (...); y cada
vez que el investigador advierte (...) la arbitrariedad con que desde un principio ha
resuelto pasar por alto condiciones, hechos y dependencias que escapaban a sus
recursos teoréticos, esto es, cada vez que tropieza con casos en que por no tenerlos en
cuenta sus descripciones y explicaciones quedan escoradas (...) se prepara una "crisis
de principios”, una revisién de rales -y por otra parte tan necesarias- simplificacio-

nes e idealizaciones (SSLT 7, p. 10).

En actitud de filésofo e historiador de la ciencia, ademas de cientifico
préctico, en el prélogo a los dos voldmenes de esta obra Sdnchez de Zava-
la reconstruye racionalmente el debate sobre el papel de la semdntica en la
descripcién gramatical siguiendo un orden a la vez cronolégico y temd-
tico.
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Lo tnico que pretendfa -nos dice- era repasar brevemente los origenes de esa
controversia para que el lector pueda enfrentarse con ella algo orientado respecto
de sus motivos y sus primeras fases (las que por obvias razones de espacio he tenido
que dejar fuera de esta antologia). Y, en realidad, cualquiera que sea el acierto o
desacierto de este sucinto recorrido histérico, ya me he excedido en la tarea puesto
que (...) he entrado de lleno (...) en la etapa cuyos textos deben hablar directamente

al lector (SSLT 1, p. 23).

Su minuciosidad en el repaso de los detalles técnicos es, en efecto, de tal
calibre que no resultarfa posible resefiarle bien, ni siquiera aproximada-
mente, al joven lector actual no familiarizado con aquella etapa, la canti-
dad de observaciones que contiene. Conviene s{ indicar que estd allf latente
y patente lo que se le ver hacer luego en la construccién de su nueva teorfa
pragmdtica (cfr. infra 3.3 y 3.4), su voluntad de ver hasta dénde llegaban
los recursos teoréticos que se proponfan, de qué aspectos de la capacidad
lingiifstica eran incapaces de dar cuenta y cémo habfa por tanto que
rebasarlos.

El prélogo al primer volumen de los SSLT, asimismo, puede ser muy
valioso para los historiadores de la lingiiistica porque al hilo de la exposi-
cién de los aspectos y nombres de la polémica en cuestién Sdnchez de
Zavala, mostrando asi su desmesurada generosidad tanto como su erudi-
cién, se explaya en notas eruditas y terminoldgicas, y en observaciones
bibliograficas sobre las obras tanto introductorias como antolégicas
(incluso las en prensa) que se habfan ido publicando por aquellos afios en
Europa y América. Est4 alli todo, con indicaciones hasta sobre posibles
traducciones en tiempos préximos. Uno se pregunta cémo era posible
hacer este trabajo en ese momento, sin bases de datos, sin acceso infor-
mitico a las grandes bibliotecas y demds. La respuesta es naturalmente la
voluntad, la modestia para acercarse a preguntar a los otros y esa capaci-
dad de atisbar y seguir pistas que sélo poseen las personas excepcionales.

Pero Sinchez de Zavala no querfa ser un mero observador o quedarse é€l,
por erudito y duefio de las fuentes, con la verdad guardada en sus estante-
rfas. Pretendfa trabajar empiricamente, y colaborar con los que asi lo
hicieran. En 1976 edita y dirige unos Estudios de gramdtica generativa que
constituyen la primera recopilacién de trabajos en esta linea realizados por
autores espafioles. Lo hizo, entre otras razones, como contaba en la 'Pre-
sentaciéon' de esta obra,

para mostrar que pese a todas las dificultades de un comienzo tan tardio y de un
sofocante medio (...) en el que contintia vigente la actitud de reaccionar ante cual-
quier pensamiento no acostumbrado con un "no se haga novedad en esto” (...), tam-
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bién en estas lejanas provincias hay quienes reflexionan con un método no consa-
tas lej hay q
grado oficialmente sobre la propia lengua (o.c., pp. 7-8).

Participan en este volumen, ademds del propio director con un muy perti-
nente trabajo sobre las expresiones nominales sin articulo (su tnico articulo
puramente gramatical, si no estamos equivocadas), J. Argente, S. Bastida,
I. Bosque, C. Lled, A. Manteca, J. Nadal y J. L. Tato. Tal vez no sea una
pura referencia anecdética, puesto que estamos hablando de una publica-
cién de 1976 (preparada por lo tanto un par de afios antes), hacer notar que
dos de los articulos de este volumen aparecen escritos en cataldn y tratan
sobre esta lengua.

2.2. Su posicion en ciertas polémicas muy de la época: La critica del estructura-
lismo (1972, 1982). Nuestra situacién filogenética y el lenguaje de los
antropoides (1976)

En la etapa inicial de sus indagaciones sobre el lenguaje estd claro que Sén-
chez de Zavala busca cuil pueda ser el camino adecuado para la investiga-
cién de lo que constitufa una de sus preocupaciones fundamentales: la deli-
mitacién de

una nueva teoria lingiifstica [que], en general,..proporcionase una base teorética
suficiente y abriese nuevas perspectivas, entre ellas la de poder explicar el fené-
meno del habla a partir del postulado sistema de la lengua ('Sobre la historia
reciente y la metodologia de la semdantica’, 1969, in Hacia una epistemologia del

lenguaje [HEL) 1972, p. 75).

No parece muy desatinado suponer que durante un cierto periodo, Sdnchez
de Zavala supone que ese camino podria encontrarse intentando explicar

la articulacién de los significados aislados de las palabras, sean lo que fueren y se
los averigiie del modo que sea, (...) para dar origen al de la frase; en definitiva, lo
importante serfa, pues, averiguar cémo es capaz el hablante de construir frases
dotadas del significado querido valiéndose de su saber (...) de lo que significan las

palabras (...) de su propio idioma (HEL, p-75).

Esta es la razén seguramente de que concediese tan trascendental importan-
cia al debate que tiene lugar entre los estructuralistas y los generativistas
sobre el papel del significado en la descripcién lingiifstica, debate cuya
incidencia especifica en su quehacer resendbamos en el apartado anterior.
Suponemos que trabado también por esa preocupacién estd su interés
por sacar a la luz, y asi esclarecer, las posibilidades reales, es decir: mas
bien los limites, de la corriente por entonces en boga (al menos en Espafia)
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para analizar el significado lingiifstico: la seméntica estructural. En dos
trabajos de diversa indole se pone de manifiesto ese objetivo esclarecedor.
El primero es el ensayo de 1971 titulado precisamente 'Qué es y qué debe
ser la semdntica estructural' (publicado luego en HEL), el segundo es el
libro que recoge sus discrepancias con las posiciones de E. Coseriu, una
parte de la historia del encuentro del generativismo con las ideas domi-
nantes en la época de su aparicion: Funcionalismo estructural y generativismo
[FEG] (1982).

Aquel ensayo de 1971 viene a ser un trabajo modélico en la linea de los
que, desde la lingiifstica (Bach, E.: 1965, 'Linguistique structurelle et
philosophie des sciences', Diogéne LI, por ejemplo) o desde otras
disciplinas, tanto en Europa como en los Estados Unidos, argiifan en contra
de las ciencias puramente taxonémicas o baconianas a las que les oponfan
las deductivas o newtonianas, trayendo a colacién el pasaje de ciertas
disciplinas maduras (la biologfa, la fisica y similares) del estado de "his-
toria natural” al de la construccién de teorfas que buscan explicar por qué
se producen unas estructuras y no otras y cudles son las leyes bdsicas que
rigen la formacién de lo que estdticamente se describe. Sdnchez de Zavala
disponia del mejor instrumental para realizar esta tarea, su formacién en
filosoffa del lenguaje y en filosofia de la ciencia, largamente construida a
través del estudio sistematico y de su condicién de traductor de Popper,
Braithwaite, Ahsbby, Black, Sellars o Wartoffsky, entre varios mids, le
daban un bagaje inusual que desde luego se transparenta en la finura y
definitividad de sus observaciones. En su disquisicién sobre los requisitos
epistemolégicos de la semdntica sefiala en efecto su caricter de "disciplina
parcial” (o.c., p. 129) o "subciencia que se ocupa de un aspecto mds o menos
arbitrariamente aislado de un fenémeno sumamente complejo”. Lo que se
requerfa, pues, y eso sc alcanzard sobradamente en los afios que vinieron, era
"un método de representacién semdntica de las oraciones, otro de represen-
tacién seméntica de las piezas léxicas no "funcionales”, unas leyes de
integracién de los dos tipos de representaciones y unas reglas de enlace”
entre esta representacién semdntica de las oraciones y los niveles fonolé-
gico, "material"”, etc. (o.c., p. 139). Parecfa proclamar alli, anticipidndose a
la manera como iba a desarrollarse el campo en los afios venideros, la
necesidad de una estructura modular para un sistema que no siendo una
representacién directa de lo que materialmente vefamos debia enlazarse
sin embargo con esos sistemas externos. Como trabajo critico y técnico a
la vez el ensayo es ejemplar, es ldstima que su incidencia fuese casi
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exclusiva sobre los discipulos mds inmediatos y pasase inadvertido por
tanto en el contexto general.

Pero la critica a la semdntica estructural no es puramente general o
metodoldgica, este articulo muestra pormenorizadamente (en discusién
con propuestas especificas de Pottier, Greimas o Heger) por qué es inco-
rrecto un andlisis composicional del significado de las palabras en el que
las unidades minimas o semas sean del mismo rango y mantengan entre si
relaciones puramente de suma o amalgama; por qué los campos seménticos
tal como se los delimitaba podfan ser si un buen conjunto de datos suscep-
tibles de ser tenidos en cuenta cuando se construyese una teorfa semdntica
satisfactoria, pero no constitufan en modo alguno parte de la tal y en cier-
nes teorfa semdntica; o se rebela ante las arbitrariedades terminoldgicas, el
gusto por la ininteligibilidad o la estima por la definicién multiple y
distinta de un mismo término, tan cara a algunos autores estructuralistas,
en este caso Greimas (o.c., § 11).

Ese empefio meticuloso por polemizar con elementos de juicio claros y
pormenorizados, presentando "[las] ideas en sus textos mismos" (FEG, p-
15), buscando en toda la obra de aquel a quien desviste, en sus antece-
dentes, y no en un pidrrafo aislado, para asi exhibir con extrema gentileza,
aunque sin concesiones, los inconvenientes o los defectos de otros analisis es
lo que lo lleva en buena medida a su libro sobre la semantica coseriana.
Este libro querfa ser tan solo una resefia, una respuesta en realidad a una
nota poco pertinente de Coseriu acerca de Chomsky y sus "secuaces”, entre
los nombres de ellos el de nuestro lingiiista. Como las cuestiones tan
hiperespecificas que entran en aquella liza (el asunto de la estructura
profunda, la nocién de significado subyacente a la lingiifstica, los tipos de
universales, las reglas transformatorias concebibles e inconcebibles, entre
muchisimas) nos son hoy tan lejanas no creemos que este curioso libro
pueda tomarse hoy como algo mds que un maravilloso ejercicio de estilo
argumentativo y como un monumento a la elegancia y a la obstinacién de
su autor. Su interés serd tal vez mayor para la sociologia de la ciencia: tal
esfuerzo en alguna medida indtil se fundaba en una razén de peso, la nece-
sidad de no permanecer silencioso ya que

la estructura socioldgica de los centros de saber superior, las universidades, oponia
a las ideas de aquella lingiifstica [se refiere naturalmente a la gramdtica genera-
tiva] un muro de doctrinas magistrales a desarrollar por los lingiiistas jévenes
-homenaje inevitable al maestro- en lugar de ofrecerles el penetrable sistema de
las escuelas dentro de las cuales cada investigador en ciernes puede postular, casi sin
limitaciones, las propias hipétesis y teorfas, por insélitas (...) que sean, con tal de
que logren encontrar algin tipo de corroboracién empfrica (...) (FEG, pp. 11-12).
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Muy condicionado por la época también, pero con efectos de mucho
mis largo alcance, es su interés por otro asunto de relieve durante los seten-
ta, el de la posibilidad de indagar sobre los origenes del lenguaje investi-
gando a hominidos mds sencillos y escrutar asi la pregunta sobre la conti-
nuidad o discontinuidad filogenética de nuestra especie. Sdnchez de Zava-
la recopila y traduce en Sobre el lenguaje de los antropoides [SLA] (1976)
una serie de trabajos que versaban varios de ellos sobre la posibilidad de
inducir a ciertos antropoides superiores no humanos a emplear algun len-
guaje de tipo humano tras haberlo simplificado en alguna medida, y trata-
ban otros de

las condiciones que posiblemente hayan intervenido en la transformacién de los
primitivos sistemas de comunicacién de nuestros antepasados hominoides en el
lenguaje humano actual (SLA4, p. 11).

La compilacién incluye el relato de experimentos y resultados realizados
y obtenidos por el matrimonio Gardner, por R. Fouts y D. Premack (entre
otros) para ensefiar a hablar a chimpancés por medio de diversos medios
(lenguaje de signos, monitarizacién con ordenador, cuasi escritura con fi-
chas de pldstico). La compilacién tiene el sesgo de quien parece mds gra-
dualista que rupturista, pero el compilador es cauto en cuanto a las extra-
polaciones que puedan hacerse desde estos experimentos, que se limita a
presentar y comentar con perspicacia. Lo es menos, en cambio, en dos
momentos de exaltacién critica. En el primero, relativo al peligro que
encierra la actitud de los lingiiistas que, frente a experimentos como estos,
se encasillan en los dogmas y en los tecnicismos que ellos conllevan y
olvidan que pueden contrastar sus hipétesis en otros territorios, nos indica
que

lo censurable es la voluntad de encerrar en tan diminutos sondeos la cifra genuina
del quehacer lingiifstico negdndose a reconocer otros enfoques, no por imprecisos
menos prometedores, sino tal vez al contrario: porque nos asoman a los problemas
(..) atin inexplorados, no pueden ofrecernos sino (...) resultados fragmentarios” (o.c,,

p- 16).

En el segundo, mds extenso e intenso, advierte que reconocernos préximos
a nuestros parientes pobres ni implica que hayamos de volver a un primi-
tivo parafso perdido ni tampoco supone, por el contrario, que nos descar-
guemos de responsabilidad moral:

es indudable que con esos conocimientos o sin ellos continuaremos, Homini sapien-
. ;2 : . .
tes sapientes caracteristicos, teniendo maniatados mientras podamos a los pueblos
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...), fomentado directa o indirectamente las matanzas reciprocas (...) vejando,
. P j
despojando, amordazando (o.c., p. 18).

Conviene sefialar, por dltimo, que las reflexiones lingiiisticas de
Sénchez de Zavala estin engarzadas en una visién general de la actividad
cognoscitiva y que su meta fue siempre la de intentar comprender cémo se
conecta el lenguaje con otras capacidades cognoscitivas bdsicas, y vice-
versa. Por eso, en un momento posterior al que nos ha ocupado hasta aqui,
su trabajo expositivo-docente concederd un lugar de relieve a los avances en
el terreno de la inteligencia artificial (IA). Puesto que querfa llegar a una
formalizacién y modelizacién exhaustivas y real de la cognicién, consi-
deraba, en efecto, que los modelos TA, més alld de sus limitaciones, nos
proporcionaban propuestas no desdefiables en cuestiones esenciales para la
teorfa del uso del lenguaje tales como las intenciones, los planes o la acti-
vidad dialégica.

En el lingiiista confluyen, en suma, el maestro que introduce, el critico
del pasado que advierte también la viga en el propio ojo, y el investigador
que tiene presente en todo momento que la complejidad del fenémeno
lingifstico es tal que no resulta aprehensible por sistemas restringidos, por
interesantes, prometedores y trascendentes que sean. Con otras consecuen-
cias de hecho, estas propiedades informan también de su trabajo original,
su extensa investigacién sobre la pragmdtica de la actividad lingiifstica.

3. Su pensamiento filosdfico
3.1. Pensamiento y lenguaje (1984)

Desde sus primeros trabajos Sidnchez de Zavala dedica su atencién al
pensamiento vinculado al lenguaje, y de un modo particular al pensa-
miento que es posible expresar lingiifsticamente de modo inmediato vy,
por tanto, al habla improvisada, a la conversacién espontdnea y fluida.

Uno de los problemas que se plantea, por ejemplo, es el de la relacién
entre habla improvisada y pensamiento inespecifico:

¢cémo es posible rectificar el contenido de una expresién lingiifstica si el 'pensa-
miento’ que intentaba expresar era menos preciso que dicho contenido y menos atin
que el de las palabras con las que queda reemplazada tal expresién?, ;de qué modo
cabe encontrar que lo especificado no se ajusta a lo inespecifico y lograr tal ajuste
especificindolo todavia mds (citamos este estudio segtin aparecié publicado afios
mids tarde en Ensayos de la palabra y el pensamiento [EPP, a partir de ahora] 1994, p.
20).
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Mostraba asi el autor su preocupacién por las dimensiones semdntica y
pragmadtica del lenguaje y por la representacién semdntica del signiﬁcado,
que constituyen los temas centrales de su trabajo creativo.

Es importante apreciar que su interés no estaba en el estudio del habla
intencional, de los enunciados que responden a intenciones mis o menos
especificas del hablante, que tendrd que recuperar con mi4s o menos éxito el
oyente para el éxito de la conversacién. Su interés estaba en estudiar e
intentar explicar la cuestién de la reorganizacién mental previa, simultdnea
y subsiguiente a las actuaciones lingiifsticas concretas.

Lo que nos interesa es la explicacién de las autocorrecciones del hablante (en el ha-
bla improvisada, fluida) cuando dificilmente quepa suponer que ya anteriormente
tenfa en la memoria datos inequivocos acerca de aquello a que se refirieran las
expresiones luego rectificadas (o.c., p. 23).

Y este interés desemboca

en una concepcién del lenguaje que lo ve como el instrumento universal de modi-
ficacién de los estados cognoscitivos con independencia de la experiencia directa
(no lingiifstica) de aquello sobre lo que versa la 'parte’ no modificada de tales esta-

dos (o.c., p. 39).

En consonancia con este razonamiento nétese que lo destacable de su
pensamiento filoséfico es su defensa de la unidad del lenguaje con todas
las ciencias del hombre y su conocimiento. Por este motivo una teoria ade-
cuada de cémo funciona el lenguaje debe cumplir, a su modo de ver (o.c.,
p. 39-40), los siguientes requisitos:

1. No deberia eliminar, reduciéndolos por definicién a conceptos
extensionales, los conceptos de tipo intensional, como el de significado
léxico, el de relaciones entre tales significados, el de estructuracién de
significados complejos, los de funcién y operacién organizadoras de signi-
ficados complejos, los de papel y valor cognoscitivos, etc.

2. Deberfa estudiar,

mediante esos conceptos intensionales, cuél puede ser la organizacién del dominio

o conjunto de dominios seménticos y cémo se encuentra relacionado, en sus
’ o

deralles especificos, con la esfera cognoscitiva general y con (...) los estados

cognoscitivos en que pueden encontrarse los hablante-oyentes de una lengua.

3. Deberfa atender al aspecto operativo del lenguaje:
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que se postule un sistema o conjunto de sistemas de representacién semdntica en el
que quepa vincular y desvincular, mediante operaciones apropiadas, los distintos
elementos que contribuyan a constituir los significados complejos.

Este engarce entre lenguaje y pensamiento es lo que determina que, par-
tiendo de estudios sobre la deixis, la situacién y el entorno de la accién
verbal, Sdnchez de Zavala abogue por una nueva concepcién de la pragmi-
tica, concepcién que progresivamente ird adquiriendo una naturaleza mds
psicolégica, hasta llegar a su dltima aportacién (Hacia la pragmdtica (psico-
légica) [HPP] 1997) en la que el autor se define por una pragmitica de
procesos.

3.2. La pragmatica lingiiistica (1973, 1990)

Por pragmdtica Sdnchez de Zavala entiende bédsicamente el estudio de la
actividad lingiiistica (primaria) en cuanto dotada de significado:

el tema de la pragmdtica serd aqui las actividades de un ser en las que se apoye
inmediatamente su utilizacién significativa de locuciones (usterances), ya sean
éstas de una lengua oral o de una de signos manuales (EPP, p. 67).

Sus estudios sobre lo que ¢l llamaba la praxiologia del lenguaje empie-
zan en 1969 y la primera compilacién de trabajos propios sobre la prag-
mdtica-praxiologfa y la actuacién verbal aparece en 1973, bajo el titulo de
Indagaciones praxioldgicas (sobre la actividad lingiiistica). El objetivo de tal
estudio era el de elaborar una teorfa de la praxis, de la actividad eficaz.
Sin embargo, como el propio autor acerté al dar titulo -un tanto peculiar-
a la obra, no nos presenta propiamente ninguna teorfa, sino un conjunto de
reflexiones sobre las posibilidades de la pragmiética, sobre la teorfa de los
sistemas semidticos y de la competencia de produccién semidtica. Inci-
dentalmente, no podemos dejar de sefialar que uno de los rasgos mds
singulares de esta obra, que refleja el amplio saber y el gran manejo
bibliogréfico que su autor tenfa de la bibliografia més relevante, es el
apartado de comentarios bibliograficos que sigue a cada uno de los
capitulos en que estd organizada la obra.

Influido por Biihler, Humboldt, Weinreich, Austin y Searle, entre otros,
reivindica para la pragmdtica el rango de teorfa, y reivindica la
"inevitabilidad" de la pragmdtica, m4s alld de la semdntica y de la sinta-
xis. Ademds, rompe con una suposicién muy arraigada en la tradicién
pragmadtica: la de que la actividad lingiifstica tiene que ser de comunica-
cién.

THEORIA - Segunda Epom 21
Vol. 13/1, 1998, 5-32



V. DEMONTE, M.T. ESPINAL LINGUISTICA Y FILOSOFIA EN SANCHEZ DE ZAVALA

En este sentido su trabajo se distancia de la teorfa de la conversacién de
Grice (1975) y de la teorfa de la pertinencia de Sperber y Wilson (1986),
por cuanto dichos modelos se fundamentan en los principios que rigen la
conversacién y los procesos inferenciales, la comunicacién y la cognicién
humanas. Ademds, la teorfa de la pertinencia se restringe al estudio de las
actuaciones lingiifsticas comunicativas manifiestas y deliberadas (llama-
das ostensibles) y excluye el estudio de toda actividad lingiiistica dirigida
a otro en la que la comunicacién se efectie de forma no deliberada. De ahi
que la critica de Sdnchez de Zavala a la teorfa de la pertinencia de
Sperber y Wilson parta del hecho de que ésta "estd enteramente montada
sobre la suposicién de que no se necesita tener en cuenta ningtn factor no
intelectivo para explicar pragméticamente el uso (comunicativo) del len-
guaje" (EPP, p.71).

En su intento de fijar las bases de una teorfa pragmadtica lingiifstica,
Sinchez de Zavala se interesa por aquellas situaciones en las que el hablante
tiene la intencién de transmitir cierto significado, pero no espera que la
persona a la que se dirija sea realmente capaz de aprehenderlo cuando se
produzca el intercambio lingiiistico. Asimismo, se interesa por otras face-
tas de la actuacién lingiiistica, tales como (1)

pensar en voz alta' y otras formas de uso del lenguaje en las que propiamente 70 se
'transmite' informacién, como mascullar para si ante el flujo de los acontecimien-
tos (por ejemplo, ante el decurso de las propias acciones), soltar imprecaciones o
hablar a seres manifiestamente incapaces de entendernos

o bien (2) aquellos casos en que

se revelan lingiifsticamente ciertos aspectos del estado de 4nimo del hablante, pero
sin intencidn alguna de hacerlo, o incluso en contra de ello (EPP, p. 84).

Asi pues, para entender la orientacién de la teorfa pragmdtica esbozada
por el autor que comentamos, debe entenderse primero la critica que ¢l
hace a los enfoques actuales de la pragmdtica.

q prag

El primer paso que debe darse consiste en llegar a un concepto de la naturaleza del
lenguaje que no tome partido respecto a si se utiliza de manera deliberada, mani-
fiesta (‘ostensible’), o no; y que lo mismo suceda en cuanto a la posibilidad de que
una tirada de actividad lingiifstica (o sea, una intervencién verbal) vaya dirigida o
no a otros miembros de una comunidad lingiifstica (EPP, p. 86).

La palabra 'pragmadtica’ ha realizado recientemente avances impresionantes; pero
éstos se han logrado a costa de aceptar que se tomen, a lo que parece sin ponerlas en
cuestién de forma alguna, decisiones teéricas que suscitan grandes dudas: limita-
ciones del campo de estudio (nada que no sean intercambios comunicativos),
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restricciones sobre qué se admitird como habitante legitimo de tal regién (sélo
fenémenos de tratamiento de informacién, ninguna inferencia no légica) y unas
normas de conducta metodoldgica de una dureza o intransigencia insélitas
(prescindase de nociones poco claras y reempléceselas por apropiadas reconstruc-
ciones racionales, descértense cualesquiera elementos de juicio empiricos que no
se hayan obtenido intuitivamente) (EPP, p. 90).

En este contexto hay que destacar, a nuestro entender, el andlisis porme-
norizado de las suposiciones predominantes en teorfa pragmdtica que hay
que rechazar: (i) los objetos mentales esenciales manejados en el uso del
lenguaje no son necesariamente de naturaleza proposicional: piénsese, por
ejemplo, en el conocimiento de rostros, maneras de andar, canciones, etc.;
(ii) la pragmdtica no deberfa ocuparse sélo del oyente lingiiistico, puesto
que la actividad del hablante abre el campo de los sucesos lingiifsticos de
comunicacién susceptibles de estudio pragmdtico; (iii) la pragmdtica no
deberia ocuparse sélo de las actividades lingiifsticas que exigen por lo
menos dos personas, también los soliloquios y otros tipos de habla no
dirigida a otro deberfan formar parte de su objeto de estudio; (iv) la
importancia de la informacién deberfa matizarse para aquellos casos en
los que lo que se pretende es modificar el estado afectivo del oyente; y (v)
la pragmitica deberfa ocuparse no sélo de las actividades lingiifsticas
intencionadas, sino también de actividades casi automaticas del hablante.

Su conclusién es que la pragmdtica 7o puede considerarse un campo
auténomo, en el que los procesos estuviesen regidos por fuerzas o capaci-
dades especiales, peculiares a ¢l. "El hecho de que se ocupe de actuacidn,
no de competencia, exige que se prescinda de postular maximas, princi-
pios y cosas semejantes” (EPP, p. 95). De ah{ el titulo de su articulo de
1990: 'Contra las teorfas de la conversacién y sus principios'.

3.3. El estudio de la actividad lingiiistica (1978, 1989)

Sénchez de Zavala se ocupa exclusivamente del lenguaje hablado, aunque
en dltimo término tiene la intencién de explorar toda la variedad de las
actuaciones lingiiisticas desde el punto de vista de su relacién con otras
actividades superiores de indole no exclusivamente intelectiva. ;Qué es lo
que hacen realmente quienes acttian manejando el lenguaje? Expresa asi su
bisqueda por teorias mds generales, de mayor alcance, pero no menos pre-
cisas.
De forma mds inmediata pretende dos cosas:
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1. Averiguar qué es, en qué consiste y cudl es la ubicacién ontolégica de
la actividad lingiistica.

2. Averiguar en qué medio se da y qué condiciones hacen posible que
exista actividad lingiiistica.

Si bien el término competencia se ha entendido en los estudios lingiiis-
ticos como opuesto al término actuacién, y la teoria de la actuacién, como
teorfa del uso del lenguaje, se ha identificado a menudo con la teoria
pragmitica, Sanchez de Zavala se distancia de esta posicién (como tam-
bién lo hicieron a finales de los afios setenta, aunque de un modo distinto,
Sperber y Wilson en su teorfa de la pertinencia). Para éstos, la teoria
pragmdtica no es una teorfa de la acruacién lingiifstica, que explique pro-
duccién e interpretacién lingiifsticas, por cuanto se circunscribe a dar
cuenta de cémo funciona la comprensién de enunciados, cémo el oyente es
capaz de someterse a varios procesos cognoscitivos que le permitan inferir
informacién relevante.

Para Sdnchez de Zavala,

dado que normalmente se entiende la accién (...) como un movimiento o (...) una
actividad guiados por un fin o préposito, (...), no estd nada claro (...) que siempre
que haya algtin propésito, sea el que sea, que nos lleve a entender lo que dicen otras
personas, ni que siempre que hablemos lo hagamos con vistas a alguna finalidad, ni
siquiera suponiendo que ésta no sea consciente (EPP, p. 96).

Fsta es la razén por la que llega un momento en que intenta evitar el tér-
mino accidén lingiifstica y también acto lingiiistico, como términos para desig-
nar el objeto de su investigacién y prefiere el término mds vago y general
de actividad lingiiistica. El término actividad se refiere a "una manera parti-
cular de funcionar que requiere condiciones concretas para poder iniciarse y
conduce a un tipo concreto de resultados” (HPP, p. 26).

En 1978, afio en que publica Comunicar y conocer en la actividad lingiiis-
tica [CCAL] (trabajo que corresponde a un informe realizado para la Fun-
dacién Juan March en 1976), ya se plantea la necesidad de una teoria de los
actos de comunicacién en el lenguaje y elabora no una taxonomia de los
actos verbales (segtin habfan realizado hacia pocos afios Austin, Schiffer y
Searle), sino un método general de distinguir actos infréxicos; término que
propone para referirse no solamente a los actos inlocutivos a que aludia
Austin, sino a aquellos actos que efectda el hablante apelando a su oyente u
oyentes, mediante una comunicacién realizada por medios lingliisticos y
de otra naturaleza que puedan acompaifiarlos (por ejemplo, paralingiiis-
ticos, gestuales, etc.). Por ello, concibe las expresiones verbales como mo-
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dos estabilizados de efectuar acciones anunciadoras de posibles actuacio-
nes de uno mismo o de los congéneres (CCAL, p. 94).

Una de las hipétesis de trabajo centrales de su obra, surgida en este con-
texto y que se desarrollard plenamente en sus dltimos escritos, es la de que
la actividad lingiiistica se encuentra incluida en el género del juego del
como si. Veamos seguidamente cémo Sdnchez de Zavala concibe las
propiedades de la actividad lingiiistica:

1. La actividad lingiifstica viene a ser un tipo particular del juego del
como si, en el sentido de que el lenguaje constituye un medio en que se pro-
duce la comprensién, pero se mantiene separada de lo comprendido. En la
actividad lingiiistica lo dnico que se pretende es que

el jugador actor se conduzca respecto a los 'resultados semdnticos' de su empleo de
un sistema productivo socialmente fijado (el lingiifstico del que se haya valido) de
cierta manera fingida, a saber, como si su naruraleza fuese la de una manera 'normal’,
no lingiifstica, de comportarse con respecto a cierta situacién parcial (EPP, p.

100).

El contenido de una expresién lingiifstica debe retrotraerse a la situacién
parcial designada que entre en juego (recuerde el lector que ah{ Sdnchez de
Zavala recurre a nociones postuladas en el marco de la semdntica de situa-
ciones). La situacién parcial a la que se hace como si se atendiera y que
corresponde esqueméticamente al contenido semantico de esta locucidn, es
mds especifica en ciertas direcciones, y menos en otras. En los casos
normales el hablante

forma un 'contenido semdntico' al proferir (ya sea en voz alta o baja) una expresién
7 el . . = . '

lingiifstica; se hace como si el comportamiento enderezado hacia tal 'contenido’ lo
estuviese, en realidad, hacia algo cuya naturaleza sea la de una situacién parcial

(EPP, p. 115).

Asimismo el oyente, con su actividad lingiiistica, recupera un contenido a
partir de una locucién oida y lo considera como algo que representa una
situacién parcial, que ese oyente tendrd que conjeturar o adivinar cudl es.

2. La actividad lingiiistica no es icdnica, en el sentido de que no hay
razén alguna para que exista una manifiesta semejanza entre la actividad
lingiifstica (o su producto, las expresiones que el jugador actor profiera) y
la manera normal, biolégicamente adecuada, de comportarse relativa-
mente a élgo, mientras que el juego corriente del comeo sisi es icénico.

3. La actividad lingiiistica no estd guiada por intenciones. El hablante
puede no dirigirse a nadie, tal vez hable sin ningdn propésito determinado,
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quizd tenga todo tipo de motivaciones para dirigir la palabra a otros, no
solamente la de modificar el estado de informacién que posean los oyen-
tes.

Existe una variedad ilimitada de 'fuerzas' suscitadoras de la actividad lingiiistica
que muy posiblemente no sean lingiiisticas ni, & fortiori, intelectivas: pueden ser
metas, tendencias, hdbitos, etc. (EPP, p. 104).

4. La actividad lingiiistica es productiva, en cuanto lo es el sistema lin-
. -g -P - .
giifstico, que determina una propiedad esencial de los productos de este
sistema: la indole combinatoria de los contenidos semdnticos. Este rasgo
distingue los juegos del como si corrientes de los lingiifsticos.
g jucg g

Mi4s adelante, en su trabajo de 1997, elabora la nocién de actividad en
juego como actividad designante especifica, término que le sirve para
formular.un andlisis de las conectivas lingiiisticas y de los indicadores dis-
cursivos.

3.4. Hacia una teoria pragmatica psicoldgica (1991, 1997)

En la investigacién realizada durante los dltimos afios de su vida, Sdnchez
de Zavala se plantea cémo construir una teorfa del trasfondo de donde
brota cualquier actividad lingiifstica, bdsica para todos los demds tipos de
conducta humana, y se pregunta cudles son las bases de una teorfa de los
procesos que subyacen a la actividad lingiiistica.

En este sentido hay que decir que en Prolegdmenos a una posible teoria
pragmitica (modesta) (el titulo es bien indicativo de su continuo indagar las
bases de una teorfa pragmdtica psicolégica) el autor es consciente de que su
propuesta no es una verdadera teorfa, sino un intento de fijar los cauces por
dénde debe discurrir un marco teérico adecuado de la actividad lingiiis-
tica:

mientras carezcamos de teorfas psicolégicas satisfactorias, asi como (...) de recursos
para comprobar la validez empirica de las hipétesis concretas que puedan formu-
larse en este punto, el dnico método viable que nos queda es el de continuar apoydn-
donos provisionalmente en las intuiciones, pero reconociendo de modo explicito
que al hacerlo no estamos poniendo a punto ni a prueba una verdadera teorfa empi-
rica, sino sondeando de manera preliminar un marco tedrico esquemdtico en el
que sélo algunos aspectos generales son en principio susceptibles de contrastacién

empfrica (EPP, pp. 219-220).

Una de sus hipétesis de trabajo es que en el trasfondo de la actividad
lingiifstica estd otro tipo de actividad: las emociones, entendidas como
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estados y sucesos afectivos, los cuales se encuentran vinculados a la accién y
también a procesos mentales superiores.

La idea general es como sigue: dada la situacién ante la que, segtin lo aprecie el
sujeto, se encuentre éste, Unicamente puede suscitarse una emocién como resultado
de que cierta parte 0 aspecto de ella (...), o bien 7) active directamente una respuesta
emocional automdrica del sujeto, o haya sido tomada por éste como algo con
efectos (presentes o previstos) sobre 77) sus objetivos y metas reales, o #ii) ciertos
aspectos del mundo que realmente le sean atractivos o aversivos, o 7v) el grado
esperado de cumplimiento (EPP, p. 134).

Las emociones surgen de manera mds bien involuntaria y automdrica; (...) sin que el
sujeto lleve a cabo previamente (o sin que se produzca 'dentro de' él) un cilculo
previo de su papel como medio para lograr un fin. Dicho de otro modo, tales acti-
vidades no tienen una motivacién plena, no son plenamente 'racionales'.

Dado que la actividad lingiifstica es un tipo de actividad humana, Sdn-
chez de Zavala se esfuerza por proponer un diagrama general para la gene-
racién de actividades humanas que, aun a riesgo de que sea excesivamente
esquemadtico, resumimos a continuacién (EPP, pp. 162-168):

<0> Se supone que el sujeto S estd ejecutando la actividad A y que
pone constantemente al dfa su propio estado mental, definido por:

. la captacién de la situacién ocasional

. un sistema de objetivos/metas y de atractores y aversores

. un estado afectivo inicial

. una coleccién de raseros normativos asumidos por S

. una coleccién de raseros ficticos asumidos por §

<I> Se supone que § reconoce qué elementos de su captacién de la
situacién es probable que den lugar a consecuencias, en cuanto a obje-
tivos o metas, atractores o aversores, y prevé tales consecuencias

<II> Se supone que § hace una apreciacién de estas consecuencias

<III>  Se supone que Sevalta estas mismas consecuencias

<IV>  Se supone que § somete a apreciacién la factibilidad de actuar
él/ella de la manera apropiada con respecto a las consecuencias
mencionadas ,

<V>  Se supone que § sortea los efectos de este proceso y entra en un
nuevo estado afectivo

<VI> = Se supone que § sortea los efectos de tal proceso y queda a
disposicién de poner en marcha una nueva actividad.

N W N
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A partir de este bosquejo, lo que Sdnchez de Zavala se plantea es ver si
este marco teérico elaborado para generar actividades humanas es satisfac-
torio para las actividades lingiifsticas. No debe olvidarse, como apuntan
otros filésofos del lenguaje, que este enfoque requiere que el hablante dis-
ponga de una teorfa del funcionamiento mental, de los estados mentales
que puedan tener los oyentes en funcién de las situaciones en que se encuen-
tren y asimismo requiere que el hablante disponga de una teoria sobre la
manera en que, en funcién de las locuciones y de esos estados mentales, es
probable que lleven a cabo los oyentes los procesos de interpretacién
pragmadtica.

Sdnchez de Zavala defiende abordar separadamente la emisién y la
recepcién y estudiar primero la emisién o actuacién emisora y luego la
actuacién receptora.

Los pasos esenciales que la teorfa sefiala en la actividad del hablante son, primero,
la actividad (...) de obtener lingiifsticamente un 'contenido semdntico’, y segundo,
la central actividad de comportarse con respecto a éste como si fuese justamente (...)
una situacién parcial, esto es, una situacién parcial susceptible de que se la modifi-
que, se la transforme en otra, etc., merced a obtener hngulstlcamente un nuevo
'contenido semdntico" al que quede (esquemancamemc) emparejada (EPP, p. 169).

Cabe destacar, no obstante lo dicho, que Sdnchez de Zavala propone un
bosquejo general de las actividades lingiiisticas:

aunque la emisién y la recepcién lingiifsticas han de estudiarse de forma separada,
existen unas cuantas cuestiones relativas a las actividades del hablante y del oyente
(lingiifstico) que merecen un examen unitario (HPP, p. 52).

Estas cuestiones son:

1. Existencia de una fase inicial. El sujeto que entra en juego se encuen-
tra en un estado psicolc’)gico concreto que actda en este instante como
actividad inicial y lleva a cabo una apreciacién de la situacién.

2. Existencia de un efecto. El sujeto percibe que en la situacién tiene lu-
gar, o va a hacerlo, cierto efecto.

3. Existencia de estadios de tratamiento. Maneras generales de actuar
de modo simple y directo.

4. Existencia de relaciones entre una situacién de trasfondo implicita-
mente designada y el foco de una situacién presente. Dichas relacio-
nes resultan importantes para singularizar perfodos de actividad lin-
giifstica.
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En cuanto a la actuacién emisora, lo que hace en sus Prolegémmos ... €S:

1°, describir un mecanismo general abstracto e hipdtetico para generar locuciones,
y de esta forma un dispositivo tedrico (no formal) comparable al conjunto for-
mado por los tipos (formales) de reglas de rescripcién y de transformacién de la
gramitica generativa 'cldsica’, y 2°, comprobar que es, al parecer, capaz de generar
teoréticamente la toralidad de las locuciones pragmdticamente apropiadas (£PP, p.

199).

Mis adelante, en su obra péstuma, Sdnchez de Zavala se propone atacar
otras cuestiones generales, tales como: (i) qué motivaciones obran cuando
se habla, (ii) el concepto de conversacién o de intercambio lingiiistico, tér-
mino que es tradicién considerarlo coextenso con el de la actividad lin-
giifstica, y (iii) cudles son las opciones lingiiisticas bdsicas que pueden
tomarse en la emisién.

Con respecto al primer punto, lo importante para Sinchez de Zavala es
que el modelo tedrico atiende a una realidad, la de que existe

una gran variedad de fuentes de motivacién para las actividades de emisién
lingiiistica (...) nuestro enfoque teorético 7o postula ni asume un mensaje intendido
que se tenga en las mientes de antemano, esto es, antes de los procesos que llevan
directamente a proferir las palabras de la locucién; es decir, un mensaje que,
debido a su cardcter perfectamente determinado, garantizase que la motivacién del
hablante tuviera cierta concrecién (HPP, p. 130).

Esto 70 quiere decir, en absoluto, que 70 sea posible dar cabida a un mensaje inten-
dido siempre que sea oportuno postularlo (o.c., p. 137).

Las conclusiones a que llega con respecto a las fuentes de la emisién
lingiifstica son dobles:

Primero, por lo que respecta a la suposicién de que el hablante tenia en las mientes,
antes de proferir la locucién, una representacion del 'mensaje’ que formulara en tal
locucién, el entramado teorético que estamos presentando conduce a rechazar su
validez general. En segundo lugar, y especialmente por lo que atafie al habla que
provenga del estadio de tratamiento temprano, parece que debe también rechazarse
la suposicién de que haya una intencion en accion completamente especifica (o, dicho
de otro modo, una intencién inmediata plenamente especificada) que impulse la acti-
vidad del sujeto de proferir tal locucién (o.c., p. 147).

Con referencia a la cuestién del concepto de interpelacién las tesis prin-
cipales defendidas por Sdnchez de Zavala se centran en la afirmacién de
que

incluso cuando el hablante interpela deliberadamente a alguien, esto es, a otro
miembro de la comunidad lingiiistica del caso (...), no siempre es necesario que
suponga que tanto €l como el interprelado se apoyan en suposiciones de consuno

THEORIA - Segunda Epom 29
Vol 13/1, 1998, 5-32



V. DEMONTE, M.T. ESPINAL LINGUISTICA Y FILOSOFIA EN SANCHEZ DE ZAVALA

aproximadamente simétricas acerca de lo que tiene lugar en ese contacto actual: tal
cosa puede ser necesaria sélo cuando el hablante quicra que se aprehenda certera-
mente que ha emprendido una accién comunicativa con respecto al interpelado.
(...). Esta manera de utilizarlo (el lenguaje(constituye dnicamente un caso
particular de una manera general de actuar lingiifsticamente como 'interpelador’.
(...) El uso propiamente comunicativo del lenguaje no es otra cosa que el extremo
limite de un continuo de modos de actuar (lingiiisticamente o no) (o.c., pp- 154-

155).

Entre otras formas de actuar cabe considerar acciones bisicas como
levantar un brazo y hablar sin dirigirse a nadie (en soliloquio).

Finalmente, en lo que hace referencia a las opciones bésicas el autor
afirma que "parece ser apropiado suponer que las opciones bdsicas de la acti-
vidad de emisién lingiiistica no son acciones basicas, sino recursos basicos de
que cabe valerse al actuar de tal modo" (o.c., p. 161), o sea, la eleccién de
valores para un conjunto de pardmetros de la actividad designante -cada
uno de los cuales artafie a un recurso bdsico de qué valerse-, por ejemplo: la
eleccién de la actitud del oyente, la eleccién del foco de la situacién par-
cial que en aquel momento sea presente, la eleccién del sesgo subjetivo del
hablante respecto aquello de que se hable y la eleccién del agente desig-
nado.

Por lo que respecta a la actuacién receptora, Sinchez de Zavala afirma
que la actividad lingiiistica consiste en intentar recuperar una situacién par-
cial a la que, se supone, el hablante apuntaba mediante la locucién profe-
rida. El objetivo de una teorfa de las actividades de recepcién serd seme-
jante al objetivo a que apunte el oyente lingiiistico:

averiguar, primero, qué situacién parcial se hace como si semdinticamente fuera lo
obtenido mediante la locucién, y segundo, cudles son las intenciones (o suposicio-
nes) del hablante en lo que se refiere al estatuto de 'realidad’ que el interpelado
atribuya a dicha situacién parcial (EPP, p. 204).

Sénchez de Zavala sostiene, ademds, que en los casos corrientes el
oyente lleva a cabo el proceso bosquejado en <0>-<VI> tres veces.

En lo que podrfa denominarse guién general corriente de la comunicacién lin-
giifstica, el oyente no sélo oye y 'entiende' la(s) expresione(s) proferida(s) por el
hablante, sino que asimismo decide, de manera mds o menos consciente, qué hacer
como respuesta a la locucién: si va a llevar a cabo una accién fisica (...) o no lavaa
hacer; y, caso de que adopte esta segunda tactica, también habra de decidir si reali-
zard cierta actividad mental (...), dejard de prestar atencién al hablante o, simple-
mente, 'no hard nada' (EPP, p. 208).
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Los procesos de interpretacién terminan por dar lugar a actividades de
tipo corriente, incluso acciones puras y simples.

Existen, como bien nota su autor, algunas diferencias importantes entre
la actividad del locutor y la actividad del receptor. El objetivo final de la
percepcién no es la accién, sino la representacién. La percepcién no persi-
gue planes que hayan de llevarse a efecto, sino representaciones que se
almacenan como recurso al que acudir, y ademais parece haber algin limite
natural a la profundidad de la reinterpretacién. Por otra parte, las emocio-
nes, teniendo presente que pueden incitar a la actuacién exterior e impul-
sarla, se encuentran més cercanas a las actividades que a las representa-
clones.

En definitiva, lo que intenta transmitirnos el autor en este trabajo es que
una teorfa pragmdtica que aspire a ser completa no puede aceptar que se la
restrinja al estudio de los usos comunicativos del lenguaje, ni se confine su
objeto a actuaciones lingiiisticas regidas por intereses estrictamente inte-
lectivos. Intenta asimismo convencer al lector que el bosquejo general de
generacién de actividades puede especificarse también para las activi-
dades lingiifsticas de emisién y de recepcién, las que estdn regidas por
intereses intelectivos y las improvisadas. Ademds, defiende que adoptar
un enfoque psicolégico (centrado en el estudio de los procesos mentales)
en la investigacién pragmairica es deseable no sélo metodolégicamente,
sino también empiricamente. Lo singular de su trabajo es su andar por los
procesos que, segln su propuesta, subyacen ya sea a la suscitacién de activi-
dades del tipo de la accién (para la emisién lingiifstica), ya sea a la apre-
hensién perceptiva creciente de sucesos que se obtiene mediante actividades
del tipo de la percepcién (o.c., p. 298).

La vida, el trabajo docente y la aportacién creativa de Victor Sdnchez
de Zavala representan pues un esfuerzo de originalidad y dignidad intelec-
tual realmente Gnicos. Atravesé desiertos con alegria y sin detenerse nunca;
se retiré en su mejor momento dejindonos algo imperecedero: un gran
ejemplo y muchisimas ideas.
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Violeta Demonte es lingiiista y catedrdtica de Filologia espafiola por la
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universidades de Minessota, El Colegio de México, Comahue (Argentina),
entre otras varias, y visiting scholar en el MIT, USC y UCLA. Es autora de
numerosos articulos sobre sintaxis generativa, semdntica y epistemologia de
la lingiifstica, publicados en revistas especializadas tanto nacionales como
extranjeras. Entre sus libros mds conocidos figuran Teoria sintdctica. De las
estructuras a la reccion, Detrds de la palabray Gramdtica del espariol.

M. Teresa Espinal es Master of Arts en Lingiiistica (Universidad de Lon-
dres) y doctora en Filologfa Hispdnica por la Universitat Autdonoma de
Barcelona en la que profesa como catedrética en la Escuela Uinversiraria de
Lingiifstica General. Sus lineas de investigacién recientes incluyen: repre-
sentacién sintdctica y semdntica de estructuras adverbiales, categorfas vacfas
en espafiol y cataldn, representacién e interpretacién de constituyentes ad-
juntos y disjuntos, categorias funcionales en espafiol y cataldn, y estructura
de la negacién en espafiol y cataldn.
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