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RESUMEN: En este trabajo se postula que se pueden establecer relaciones entre las diver-
sas 'visiones del mundo' (en sentido vulgar) y las teorfas econémicas, a través de las epis-
temologias subyacentes a las mismas. Se ilustra con las siguientes relaciones: entre la
cosmovisién propia del sistema de Aristételes y su nocién de economia, entre la ma-
triz racionalista moderna y la economfa cldsica y neocldsica, a través del uso de analo-
gias fisicas y bioldgicas, y entre algunas posturas recientes y una visién post-moderna
del mundo. Se busca fomentar una actitud critica frente a las teorias e insistir en la ne-
cesidad de buscar siempre el camino epistemolégico y metodolégico adecuado al ob-
jeto de estudio.

Descriptores: economia, epistemologia de la economia, filosofia, ciencias narurales,
Aristételes, economia neoclasica, corrientes heterodoxas.

ABSTRACT: This paper tries to show the bridges between world visions (in a broad sense)
and economic theories, through their underlying epistemological positions. The Jollowing
relations are brought up: between Aristotle's world vision and his concept of economics, be-
tween the modern rationalist frame and classical and neoclassical economics by the postis-
lation of analogies from physics and biology, and finally between post-modern world vision
and some current perspectives. The aim ong}Jepaper is to stress on the need of maintaining
a critical position toward theories and also always looking for an adequate epistemological
and methodological way.

Keywords: economics, epistemology of economics, philosophy, natural sciences, Aristotle, neo-
classical economics, heterodox currents.
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A la luz de més de dos mil afios de pensamiento occidental, se ha llegado
a la conclusién de que, dejando de lado las peculiaridades filoséficas que
cada una de estas nociones implica, se pueden delinear diversas visiones
del mundo, cosmovisiones, ethos, Zeiigeisten, correspondientes a cada etapa
de la historia. Se nota una especie de "interalimentacién” entre la metafisi-
ca, la filosoffa politica, las ideas econdmicas, los planteamientos de las
ciencias naturales, y de otras ciencias, e incluso también del arte en sus
diversas formas. Aunque habitualmente las ideas filoséficas han sido pio-
neras en los cambios de paradigma, también éstos han surgido muchas ve-
ces a partir de hechos tales como un descubrimiento cientifico, las acciones
de un estadista extraordinario, o un acontecimiento histérico importante
que ha provocado una reflexién profunda. Sin embargo tampoco estos he-
chos estan exentos de influencias e interpretaciones desde una visién del
mundo que se interpone entre los hechos brutos y su conocimiento: la reali-
dad es la realidad percibida a través de la visién del mundo. No obstante,
aqui no nos pronunciamos sobre la dificil cuestién de la existencia y direc-
cién de una causalidad entre los diversos elementos mencicnados.

En este trabajo se tratardn de ilustrar las relaciones anteriores trazando
algunas lineas entre las diversas visiones del mundo y la epistemologia
econémica. Bl estudio filoséfico de las ideas econémicas conducirfa a la
conclusién de que en cada época se pueden establecer ciertos puentes entre
la perspectiva epistemolégica reclamada para la ciencia econdémica, la
filosoffa, y las teorfas fisicas!. Sin embargo, quisiéramos agregar que nos
parece tan ingenua la posicién que pretende una correspondencia inmediata
entre el objeto y la realidad, como la que la pierde tras el velo de un obje-
to formado por claves histéricas, culturales o lingiiisticas, que terminan
ocupando ¢l lugar de aquélla. La visién del mundo no imprime una unidad
de sentido monopélica, a pesar de que pueda tender a establecerla. Nues-
tra postura en general, y mds concretamente en el dmbito de lo econémico,
no acepta pasivamente la visién del mundo como si fuera algo fatal. Por
eso, en este trabajo ademds de mostrar que existe una influencia de la vi-
sién del mundo en las posturas epistemolégicas acerca de la economia,
queremos sostener que se debe mantener una posicién critica ante éstas, para
respetar la legitima independencia de la ciencia que adapta su método a su
objeto real de estudio. Muchas veces dichas posiciones epistemolégicas no
son mds que eso, posiciones que surgen de una visién del mundo. No inten-
tamos en este trabajo, en cambio, defender un enfoque epistemolégico
determinado. Tenemos una opinién al respecto, pero aqui no pretendemos
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argumentar a favor de la misma; sélo sostenemos la idea general de que
cada mérodo de estudio cientifico debe adaptarse a su objeto.

1. La visién cldsica del munds

La primera cosmovisién que abordamos es la antigua. Aristételes fue el
primer pensador que sistematizé algunas ideas acerca de la economfa. La
empresa que la ciencia del ente en cuanto ente, la metafisica, imprime a
toda la filosoffa aristotélica, es la del descubrimiento del orden teleolé-
gico de la physis, es decir, de la realidad. El nous conoce al primer motor
que mueve la realidad. La fisica y metafisica aristotélicas estdn estrecha-
mente ligadas. Juan José¢ Sanguineti pone un ejemplo de esta relacién cuan-
do dice que "no es ficil disociar en su pensamiento [el de Aristételes] la
fisica del motus, de una metafisica que acaba por concretarse en un saber
acerca de las substancias separadas motrices de las érbitas celestes"2.
También en el 4mbito de su filosoffa de las cosas humanas, e.d., del hom-
bre y de su marco perfectivo, la polss, se debe descubrir el orden que apunta
y conduce hacia el bien personal, la eudaimonia y hacia el bien politico,
que en una perfecta arquitectura sistémica, coincide con el anterior. En este
contexto, la economfa es el acto, la capacidad -dynamis-, la virtud y la
ciencia que se ocupa del uso de las cosas necesarias para la vida buena y el
criterio rector econdémico es la necesidad humana -la chreia-. Por ocuparse
de un uso humano -e.d., por ser una praxis-, la economia es intrinsecamente
moral. Cuenta con un arte -techne- subordinado, la crematistica, que sefiala
el procedimiento de las correspondientes actividades adquisitivas: pro-
ductivas, comerciales y financieras. Debido a la ilimitacién del apetito se
puede producir una insubordinacién de este arte por la que pasa a buscar su
fin inmediato de un modo también ilimitado. Esta desnaturalizacién pro-
voca un desorden tanto en la economfa como en el resto de las facultades,
la medicina, la estrategia,..., tornindolas crematisticas a todas. Estas son,
sintéticamente, las ideas que Aristételes deja como criterios de la activi-
dad y ciencia econdmicas.

Para el filésofo de Estagira, la economfa responde al paradigma epis-
temolégico de la ciencia préctica; la misma es inexacta en sus conclusiones
a causa de la naturaleza de su materia, plural en su método, muy ligada a
la experiencia, ciencia moral y de orientacién eminentemente prictica. La
metaffsica, la fisica, la politica y la economia coinciden en una clave ar-
ménica, la de la visién teleolégica del mundo3.
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2. La visién moderna del mundo

El paradigma aristotélico ha tenido una larga duracién. Sus ensefianzas
metafisicas, fisicas, antropolégicas, éticas y econdmicas tuvieron vigencia
hasta la Edad Moderna. El racionalismo moderno reclama para la razén la
capacidad de dar cuenta de toda la realidad. Los descubrimientos cienti-
ficos de su época parecen avalar la legitimidad de este proyecto. El uni-
verso aparece como equilibrado; responde perfectamente a esquemas y
métodos racionales, siguiendo un principio de compatibilidad de ideas
abstractas. Planteadas asf las cosas, no hace falta acudir a la finalidad para
explicar la organizacién del universo y las funciones de sus partes. Kant
también era mecanicista, pero introduce el concepto de teleclogia como
categoria & priori perteneciente al pensamiento. Advierte que la naturaleza
precisa ser pensada como teleolégica, pero como exigencia del pensamien-
to, no como algo propio de la realidad de la naturaleza misma, de la que
no puede saberse nada4.

Se puede percibir una forma mental comin en la filosofia y en la fisica
moderna, que también puede encontrarse en las demds disciplinas. En el
marco de la visién racionalista del mundo, la politica se transforma en
constructo artificial (el Zeviatdn). La ética es, al decir de Spinoza, more
geometrico demonstrata. El método de la fisica se aplica a las cosas huma-
nas, pretendiendo que tendrd la misma eficacia y relegando el grado de
inexactitud que afiade la libertad. La ética evoluciona y descubre nuevos
bienes y virtudes: el deseo, la simpatia, el placer, la utilidad, el interés. En
este contexto en el que se unen ambas ideas -la del predominio del méto-
do cientifico de la fisica y la écica de las pasiones- la naciente economia
encaja perfectamente como una técnica para la maximizacién u optimiza-
cién de la utilidad, conduciendo, al modo de las fuerzas fisicas, a la con-
secucién de un equilibrio. Con estos criterios fundacionales, la economia
moderna se desarrolla al margen del resto de las ciencias humanas. El pro-
ceso tiene dos etapas: para los cldsicos la economia es economia politica,
una parte de la filosoffa moral, en el marco de una érica sensista o utilita-
rista; luego, con los neocldsicos, se desprende de la ética, pero prosigue con
el criteric maximizador.

En esta adopcién por parte de la economia de los métodos propios de
las ciencias naturales, se pueden distinguir dos grandes grupos de teorfas
seglin las analogias que usan: las fisicas y las biolégicas. Se encuentran re-
presentantes de ambas orientaciones tanto en la escuela cldsica -de Smith a
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Mill- como en la neoclédsica. Las analogfas biolégicas también fueron -y
son- usadas por otras escuelas, especialmente la Institucionalista.

3. Analogias fisicas en la economin

Generalmente se considera que la escuela econémica neocldsica nace hacia
1870, y que sus fundadores son William S. Jevons, Carl Menger y Léon
Walras. La sociedad propia de la teorfa neocldsica del mercado competi-
tivo estd formada por individuos libres que persiguen sus propios fines y
cuyas acciones son coordinadas y ajustadas mediante sus propias respuestas
a las sefiales de los precios formados en el mercado. Esta coordinacién
conduce al denominado "equilibrio general”, "un paradigma que representa
un mundo estdtico, cerrado y determinista”s.

Los primeros criticos de la teorfa neocldsica son los mismos economis-
tas. Aunque hay variados grados de profundidad en sus objeciones, en dl-
tima instancia coinciden en sefialar sus problemas epistemoldgicos y me-
todolégicos. Ludwig von Mises los ha puesto de relieve hace ya muchos
afios. Frente al monismo metodolégico neocldsico, ¢l reclama por un dua-
lismo metodolégico. Mises sefiala que no debe aplicarse a la economia la
epistemologia sélo interesada en ciencias como la matemdtica, fisica o
biologfa6. También para el economista austriaco Friedrich Hayek el pro-
blema principal de la postura neocldsica es metodolégico. "Esta confusién
[acerca de la naturaleza del problema econémico] -dice Hayek- se debe a
la transferencia errénea de los hdbitos de pensamiento desarrollados para
tratar los fenémenos de la naturaleza a los fenémenos sociales"7.

En definitiva, el cardcter epistemolégico y metodolégico adoptado
por la ciencia econémica neocldsica es el propio de las ciencias fisicas,
especialmente el de la mecdnica. El problema de este planteamiento me-
todolégico de la economia es, como opina el post-keynesiano Alfred Ei-
chner, que "la visién mecanicista que empapa la teoria econémica no consi-
gue captar la complejidad de los procesos econémicos actuales”8. Ilustra-
remos esta imputacién de mecanicismo con textos de los mismos autores
neoclasicos.

William Stanley Jevons, fundador del marginalismo en Inglaterra,
afirma que su ecuacién del cambio no difiere de aquellas usadas en muchas
ramas de la ciencia fisica. Su teorfa es una mecdnica de la utilidad y el
auto-interés. La economia asi concebida presenta una estrecha analogia con
la mecdnica estdtica; las leyes del cambio se parecen a las del equilibrio
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de un nivel9. Jevons llegd a explicar las crisis comerciales por la altera-
cién periédica de las manchas solares. Por eso, el Profesor de la Universi-
dad de Notre Dame, Philip Mirowski considera que la metdfora de las
ciencias fisicas es el principio unificador que Jevons aplica a todos los
campos, incluso el moral. En el caso de Francis Ysidro Edgeworth, otro
neocldsico inglés, el titulo de su libro Mathematical Physics, en el que sos-
tiene que la mecdnica social debe tomar su lugar junto a la mecdnica celes-
te, es por si sélo elocuente.

Léon Walras es el fundador de la Escuela de Lausanne. En los Elementos
afirma que "la teorfa pura de la economia es una ciencia que se parece en
todo sentido a las ciencias fisico-matemdrticas"10. En la economia se dan
relaciones puras -independientes de la voluntad humana-, que son objetos
de ciencia pura. En cuanto 2 su discipulo Vilfredo Pareto, manifesta que
"la teorfa de la economia adquiere el rigor de la mecénica racional”, o de
la mecénica celestel!l,

Ahora bien, se debe hacer otra precisién. A pesar de que muchas veces se
afirme que el paradigma neocldsico es el newtoniano, éste serfa mds im-
portante para los cldsicos. Mirowski piensa que su influencia en los neocl4-
sicos se limita a contextos no esenciales. Afirma en cambio, que fue

el surgimiento de la teorfa energética en la fisica [lo que] indujo el invento de la
teorfa econémica neocldsica proveyéndole la metifora, las técnicas matemadticas y
nuevas actitudes en relacién a la construccién de teorfas. La fisica de mediados del
siglo XIX se aduefi6 de la teoria econdmica neocldsica; la uulidad fue redefinida
de modo de igualarse a la energfal?2.

Mirowski ilustra esta tesis con datos biograficos y citas de Jevons, Walras
y Pareto.

Esta postura coincide con la de Nicholas Georgescu-Roegen, y es to-
mada también por Peter Koslowskil3. En un largo articulo, el primero
muestra la evolucién del principio de accién minima. Dicho principio
establece que cuando hay un cambio en la naturaleza la cantidad de accién
empleada en dicho cambio es la menor posible. El principio neocldsico de
maximizacién y de racionalidad econémica es la expresién social de lo
anterior. Tal como afirma Georgescu-Roegen, Pierre-Louis Moreau de
Maupertuis (1698-1759) formula el principio de accién minima y le da
alcance universal basindose en la metafisica de Malebranche y Leibnizl4.
Luego es complementado por Leonhard Euler, el Conde de Lagrange y
William Hamilton. Del tltimo, Georgescu-Roegen pasa a Walras, y al
modelo de equilibrio general econémico de Arrow y Debreu. Otra linea
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afin a la de Maupertuis es la iniciada por otro principio -el de [a termodi-
ndmica- de Henri Louis Chatelier, que se aplica a los modelos econémicos
de Pareto, Samuelson y Hicks.

La descripcién y la explicacién conducen a la prediccién y a la pres-
cripcién. Si el modelo neocldsico describe y explica el proceso de opti-
mizacién, también indica los comportamientos individuales y sociales que
conducen a la misma. Pero, como advierte Hayek "se pasa de un orden
social que descansa en el reconocimiento de ciertos principios, a un sistema
en el cual se crea el orden mediante mandatos directos"15. Esta postura
corresponde, sefiala el pensador austriaco, a uma tradicién intelectual de
racionalismo continental iniciada por Descartes que termina impulsando
las tendencias colectivistas. Hemos mencionado también la presencia de
Leibniz y Malebranche en los albores del principio de accién minima que
luego se aplica a la economia neoclésica.

Como afirman Martin Hollis y Edward Nell, "Todo sistema cientifi-
co tiene su metafisica"16. El modelo neocldsico resulta de la aplicacién
de métodos adecuados a las ciencias naturales, como el de accién minima.
Cuando este principio es usado como principio metafisico y se impone al
acontecer humano, se construye un orden natural humano a imagen del or-
den natural césmico, es decir, sin libertad. Por eso, los métodos fisicos
resultan tan adecuados en esta teorfa neocldsica. Pero tal como afirma Mi-
ses, "all mechanistic analogies are misleading”17, pues no se puede encarar
el estudio de un objeto libre con analogfas y métodos adecuados para ob-
jetos y relaciones predeterminadas.

La deficiencia epistemoldgica, su consiguiente falla metodolégica, y su
concepcién del hombre y de la accién humana subyacentes, son los proble-
mas de fondo del modelo neocldsico. Dicho de otro modo, sus dificulta-
des provienen de su inmersién en la visién del mundo racionalista moder-
na. Se trata de la vigencia en la economfa del defecto de las ciencias socia-
les sefialado por autores como Hans Georg Gadamer!8.

4. Analogias bioldgicas

Ademds de la analogfa fisica se acude a la biolégica. Un paradigma ina-
decuado para una ciencia social reemplaza parcialmente a otro, dando
lugar en estos tltimos quince afios a la amplia corriente de la llamada
Evolutionary Economics. La constitucién en Estados Unidos de la Association

for Evolutionary Economics, y la publicacién, desde 1991, del journal of
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Evolutionary Economics son una muestra de la intensificacién y ampliacién
de estas lineas de pensamientol9.

Descartes habfa formulado un programa de explicacién mecanicista del
mundo y del hombre, mediante un sistema global que culminaria en la
medicina. Este darfa pie a una praxis politico-médica cientifica total, que
reemplazan’a oportunamente a su ética provisional. Para el romanticismo,
por su parte, descubrirfamos y recuperarfamos al hombre mediante una
{ntima comunién con la naturaleza. Esto tiene su sentido, pero no hay que
olvidar el cardcter teleolégico de la naturaleza ni la especificidad de la
naturaleza humana filibre- en esas comparaciones orgdnicas. La tradicién
organicista inglesa y alemana influye en economistas como Adam Smith y
Cail Menger, respectivamente. A través de ellos, lo hard en Mises y, espe-
cialmente, en Hayek. Con otras particularidades, estas analogias también
estdn presentes en los economistas neocldsicos Alfred Marshall y Joseph
Schumpeter.

Por otra parte, hemos de vincular la linea que venimos trazando con
Herbert Spencer, v su postulacién de la evolucién como principio de toda
la realidad, con Charles Darwin y, especialmente, con la actual generaliza-
cién post-darwiniana de la teorfa evolucionista que se ha convertido, en
palabras de Peter Koslowski, en la philosophia prima de toda ciencia. Asf
desembocamos en la sociobiologfa, que en el marco amplio que venimos
trazando es sélo unma concrecién entre otras. Esta y su correlato, la bio-
economia, surgen de la conjuncién de dos imperialismos teéricos: el de la
biologia y ¢l de la cconomia. Ambas disciplinas se integran dando lugar a
explicaciones econémicas de los comportamientos blOlOglCOS y, a la in-
versa, a una aplicacién de la evolucién para la comprensién de la realidad
econémica. Respecto a la primera vertiente, podemos mencionar a Mi-
chael Ghiselin y Richard Dawkins. En cuanto a la segunda, el trabajo de
Edward O. Wilson, Sociobiology: The New Synthesis, de 1975, resulta fun-
dacional. La sociobiologia en Wilson comienza por el estudio de los
comportamientos sociales animales. En este 4mbito, la capacidad de
aprendizaje queda ligada a los genes y no progresa de generaaon en gene-
racién, sino que va siendo seleccionado por la supervivencia de los mds
capaces. La obra de Wilson aplica bdsicamente este esquema al compor-
tamiento social humano. Modelos posteriores de Charles Lumsden, el
mismo Wilson y varios autores mds, reconocen la capacidad genética de
modificar la cultura humana y transmitirse segdn ciertas reglas también
genéticas. El proceso es siempre individual, persona a persona. Las posi-
ciones més recientes varfan en cuanto al mayor o menor grado de determi-
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nismo de las conductas concretas y lo biolégico respecto a la cultura, ad-
virtiéndose en general una mayor amplitud. Son autores que se hallan en el
punto de inflexién del intento de un cambic de visién del mundo a otra.
Para las corrientes resefiadas en 7he Ecomomist en su primer ntimero de
1994, en un articule titulado 'Evo-economics', los individuos dejan de ser
egoistas y se transforman en buscadores oportunistas de cooperacién. En los
dltimos afios ha cambiado el criterio racionalista optimizador por otro
adaprtativo. Se ha reconocido que no se puede asegurar un progreso o equi-
librio espontdneo y se ha pasado entonces de un modelo b1010g1c0 a otro
mis realista. Entre estos "biologistas adaptativos” podemos mencionar a
Jack Hirshleifer, Egbert Leigh, Alan Rogers, John Tooby y Leda Cosmi-
des.

Sin embargo, el mero hecho de continuar intentando una explicacién de
la realidad humana con herramientas biolégicas nos habla del problema de
fondo, es decir, la adopcién de un esquema metodolégico inadecuado a la
materia en cuestién, por no considerar un elemento fundamental de la ac-
cién econémica, la libertad.

Robert Nozick sostiene que "la racionalidad misma podria ser una
adaptacién evolutiva"20. Lo que se estd agregando es una complicacién en
la racionalidad, que pasa por la instancia adaptativa. Dicen Tooby vy
Cosmides:

la mano invisible de la seleccién natural creé la estructura de la mente humana
["una computadora comple a, un sistema que toma la informacién sensorial como
input, la transforma de varios modos, la almacena, analiza, integra y le aphca nor-
mas de decisién, y luego traduce el output de esas normas en las contracciones mus-
culares que denominamos 'comportamiento'"], gla interaccién de dichas mentes es
lo que genera la mano invisible de la economia2l

Dentro de estas ideas generales, las corrientes y aplicaciones concretas
son variadisimas: los darwinianos y los lamarckianos; dentro de estos tl-
timos, los individualistas -como Viktor Vanberg- y los grupales -como
Hayek-; las diversas concreciones en la ciencia, la técnica, la organizacién
empresarial -Alfred Chandler y Oliver Williamson-, el Derecho -Harold
Demsetz y Richard Posner-, los modelos de crecimiento econémico -
Sidney Winter y Richard Nelson-, de ciclos tecnoldgicos, y de evolucién
de la estructura industrial, y las corrientes de aplicacién a las instituciones,
con sus diversas orientaciones; el Institucionalismo nacié evolucionista con
Thorstein Veblen, y se prolonga hoy en autores como Hodgson y Douglass
North.
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Lo paradéjico de este asunto, como sefiala Nelson, es que muchas veces
estos modelos culminan en teorfas en que las predicciones son imposibles o
altamente dependientes de contingencias particulares. Parecerfa que esta-
mos oyendo hablar a Aristételes sobre la ciencia pricrica, ante esta otra
afirmacién de Nelson: "Aqui, el problema de la teorfa no reside en su
forma evolutiva, sino en la complejidad de la materia de estudio"22. Sin
embargo, se sigue confiando en que la solucién estd en la biologfa.

No hay motivo suficiente para pensar, sostiene Eichner, que no podrdn desarrollar-
se modelos mds sofisticados. En esto, tanto la economfa como el resto de las cien-
cias sociales podrian seguir con gran provecho el ¢jemplo de la biologia, la cual,
al despertar de la revolucién cibernética, ha abandonado los modelos mecanicistas,
reemplazdndolos por otros mds complejos con numerosos procesos de feed-back?3.

En suma, esta reaccién anti-racionalista no ha logrado romper su mismo
circulo, puesto que pasa de una analogfa mds simple a otra mids compleja.
La biologia explica los eventos corporales, no las acciones humanas libres.

5. Una nueva vision del mundo: la posmoderna

Como hemos podido observar, el paradigma de las ciencias naturales pro-

io de la cosmovisién racionalista es muy fuerte. Ahora bien, en este mar-
co la racionalidad econémica resulta estrecha. Margina a las instituciones,
la cultura, la historia y al mismo tiempo. Este apartamiento debilita su
poder explicativo y predictivo.

Por eso, surge la reaccién anti-racionalista en la economlia, del mismo
modo que ha sucedido en la filosoffa, de Schopenhauer a nuestros dfas.
Este cambio de perspectiva también acompafia el curso de las nuevas teo-
rias fisicas de las catastrofes y del caos, que conspiran contra su seguridad
previa. Como ha sostenido Jack Wiseman en un reciente diagndstico de la
situacién de la economia,

hay importantes lazos entre estos desarrollos en la economia y los paralelos de las
ciencias fisicas, en los que la incertidumbre, el dempo, ¢l cambio, el orden en el
caos y el caos en el orden son cuestiones de un interés intensificado24.

En los dltimos 20 afios han eclosionado en el mundo anglosajén nuevos
enfoques de andlisis de lo econémico, algunos de las cuales han sido lla-
mados "heterodoxos”, que son un correlato de las nuevas orientaciones filo-
séficas: realistas, culturalistas, historicistas, hermenéuticas, nuevos marxis-
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tas y nihilistas. Provienen de una amplia gama ideolégica que va desde la
extrema derecha a la extrema izquierda, pero son undnimes al criticar el
cardcter reduccionista de los supuestos de la corriente principal, en la que
incluimos a la clésica, la neocldsica, la keynesiana y la sintesis neoclédsica
posterior, con todas sus derivaciones, como la evolucién de las teorfas del
éptimo parctiano, las de las expectativas racionales y la extensién del and-
lisis a otras realidades (familia, matrimonio y dem4s instituciones). Lo
que en el fondo estdn criticando es la mentalidad que pretende superar las
limitaciones del objeto agregando variables al modelo. Keynes capté muy
bien este problema, pero en su momento no se lo comprendié y sus criticos
se orientaron a otras partes de su pensamiento. Con su fina ironfa, luego de
resefiar un libro de Jan Tinbergen sefialando sus limitaciones, conclufa:
"Tengo la impresién de que el profesor Tinbergen coincidird con gran
parte de mi comentario, pero de que su reaccién serd contratar 10 compu-
tistas mds y as{ ahogard sus penas en aritmética"25.

Entre dichas corrientes criticas mencionaremos sélo a algunas. Los
"subjetivistas radicales” son una rama escindida de la escuela austriaca.
Como vimos, Mises y Hayek critican a los neocldsicos por su método
inadecuado, por su marginacién de las instituciones y por el cardcter estd-
tico de su modelo. No obstante, aunque ellos conciben una nocién de equi-
libric mds dindmico y relativo, siguen sosteniendo que hay una tendencia
al mismo. Para los subjetivistas radicales este postulado no es coherente
con una de las caracteristicas principales de la accién humana: la imprevi-
sibilidad. Se trata de autores como Ludwig Lachmann y George Shackle.
Para ellos se configura un orden sui generis que se asemeja a las estructuras
disipativas emergentes a cierta distancia del equilibrio postuladas por
Prigogine, en un puente tenido claramente hacia la fisica actual26.

La hermenéutica también ha impregnado varias corrientes: la austriaca -
Donald Lavoie y Richard Ebeling-, la institucionalista, la neocldsica y la
marxista. Conviene mencionar por su difusién a D. McCloskey, que inicia
la corriente de la retérica de la economia. Ya vimos las reacciones biolo-
gistas del Nuevo Institucionalismo. Los post-keynesianos como Alfred
Eichner y Paul Davidson sugieren nuevas interpretaciones del famoso eco-
nomista inglés.

Hay quienes sefialan la falta de coincidencia entre la racionalidad subje-
tiva v la sistémica: Raymond Boudon, Jon Elster, Mancur Olson. Los
Communitarians tienen su rama econémica denominada Seciceconomics
(Amitai Etzioni). También podemos mencionar a los "radicales humanis-
tas” (Mark Lutz y Kenneth Lux), los "economistas politicos radicales”
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(Herbert Gintis y Samuel Bowles) y los nuevos marxistas como Edward
Nell; estos tltimos insisten especialmente en los factores culturales. To-
dos critican a los positivistas, que ain resisten, como Terence W. Hutchi-
son; éstos se defienden acusando altisonantemente a los anteriores de nihi-
listas. Revistas como Fconomics and Philosophy v €l Journal of Economic
Methodology son el dmbito de estas discusiones.

La mencién de todos estos nombres y corrientes da una idea de la am-
plitud del movimiento critico, muy en consonancia con el espiritu de la
época. Su intencién principal es la relativizacién de las teorfas neocldsicas
previas. Sus argumentos centrales rondan en la consideracién de los factores
culturales ¢ histéricos y en la afirmacién de la imprevisibilidad de la ac-
cién humana. Sin embargo, para ellos esta tltima obedece a problemas que
pueden reducirse a dos factores: el del conocimiento y el temporal. Habi-
tualmente no tienen en cuenta, en cambio, a la libertad.

6. Conclusion

Llegados a este punto final de esta breve resefia, podemos preguntarnos qué

asa con la economia de hoy en referencia a la visién contemporinea del
mundo. Es dificil juzgar el cambio de visién del mundo desde un 4ngulo
puramente filoséfico. Desde el econémico, visto todo lo anterior, caben
dos posibilidades. La primera, que estemos frente 2 un retraso relativo de
la economia en cuanto al cambio de paradigma: algo de esto seguramente
hay, pues las ciencias sociales suelen moverse con lentitud en estas trans-
formaciones. En efecto, mientras que surgen todas estas corrientes criticas,
la realidad de la ciencia econémica es que sigue trabajando sin mayores
problemas. Es una ciencia floreciente con Journals y Congresos, premios
Nobel y economistas prestigiosos que no avisoran ninguna crisis y conti-
ntian desarrollando exitosamente sus lineas de investigacién. Pero una se-
- gunda posibilidad es que simplemente estas criticas respondan sélo par-
cialmente a hechos reales. Fn suma, la existencia de una visién del mundo
propia de cada época y su influencia en el enfoque econémico parece clara.
Incluso puede ser valorada como un enriquecimiento. Sin embargo, el caso
de la economia nos ensefia que se debe sostener una actitud critica y refle-
xiva ante dicha perspectiva, para evitar un oscurecimiento de la realidad. E
independientemente de visiones del mundo y perspectivas epistemolégicas
influenciadas por las mismas, se ha de buscar el camino metodolégico que
se adapte al objeto de estudio de cada ciencia.
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