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Resumen

En todo texto juridico existen vocablos y expresiones con connotaciones especificas
para regular y describir una circunstancia social. En consecuencia, al l1éxico analizado,
debemos sumarle las diferentes variedades diatopicas y diacrénicas atestiguadas. En el
caso concreto del Fuero de Ayala, se analiza una variedad romance bajomedieval
perteneciente a las merindades de Alava y sus zonas aledafias, normalmente emparentadas
culturalmente a Castilla o Navarra. De este modo, el analisis del 1éxico ayalés no se limita
solamente a desentrafiar los contenidos en él expuestos a través de su etimologia latina,
sino que necesita detectar y documentar las diferentes acepciones seméanticas de un Iéxico
influido por una cultura y una historia externa permeable en la region ayalesa. Para
completar el estudio, se tendra en cuenta el contexto correspondiente de cada vocablo y,
en casos particulares, se cotejard con voces y acepciones atestiguadas en otros textos
juridicos historicos castellanos y navarros. Tomando como base estos preceptos, y
dependiendo de la oscuridad de algunos pasajes, recurriremos en mayor o0 menor medida
a las herramientas filologicas mencionadas, prestando especial atencion a los navarrismos

atestiguados.



Analisis del 1éxico juridico en el Fuero de Ayala
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1. Los fueros en la Edad Media

La existencia de una norma juridica comun para facilitar la convivencia en una
poblacién es un elemento relativamente moderno. En la mayoria de reinos surgidos en la
peninsula ibérica, el derecho que regia las poblaciones remitia a una naturaleza
consuetudinaria. Es decir, un derecho consuetudinario y sustentado en la oralidad, el cual
recibié una gran herencia del derecho romano y el Liber Ludiciorum visigodo. No sera
hasta el bajomedievo, gracias a la labor de Alfonso X el Sabio, que en la peninsula se
aune y redacte una refundicién de los textos juridicos mas influyentes en la historia
peninsular. Asi, El fuero juzgo, Las siete partidas o El Espéculo formaron un corpus
juridico que se aplico en diferentes poblaciones como ius commune (Cuadrado, 2014: 81-
82). Tras la produccion alfonsi y el nuevo paradigma juridico establecido por la influencia
del reino de Castilla durante la Reconquista, aquellos derechos consuetudinarios que eran
aplicados de manera oral comenzaron a ser recogidos por escrito (Gutiérrez, 2014: 81).
Por ello, nos centraremos en las caracteristicas particulares del texto juridico a analizar
atendiendo a la historia externa del valle ayalés y a las causas que llevaron a conformar

su régimen juridico particular y su Iéxico.
2. El contexto politico-social de los fueros castellanos y navarros

Asi como los diferentes territorios de la Marca Hispanica estuvieron sujetos a
distintas circunstancias sociales, civiles y politicas, Castilla y, mas concretamente, los
territorios del reino de Pamplona y Castilla, también gozaron de un contexto particular
para el devenir de su derecho juridico. En el caso de Alava, desconocemos el tipo de
derecho que se aplico durante los siglos X1 y XIl, por lo que podemos presuponer que
podia ser consuetudinario, con influencias que provenian del reino de Pamplona y su
Fuero General, debido a que parte del territorio alavés actual formo parte de este reino
hasta el siglo XI (Uriarte Zulueta, 1998: 70).

Es decir, que aquellos territorios situados en zonas politicas sensibles, cuya
organizacion juridicay politico-social sufrié cambios sustanciales, veran condicionada su
tradicion juridica por diversas influencias. Ademas, en el siglo XI todavia no se habia
conformado una estructura social sélida como la del siglo X1V en mayorazgos castellanos
con la formacion de oligarquias municipales, por lo que parece acertado presuponer que
la interrelacion entre familias nobles y el poder real pudo tener relevancia en la formacién

del derecho consuetudinario en los sefiorios particulares (Blanco, 2018: 13).



Con respecto al territorio ayalés, gran parte de su extension estuvo fluctuando durante
los siglos X y XII entre Navarra y Castilla. A lo largo del siglo X1, Alfonso VI el Bravo,
rey de Castilla, arrebaté a la muerte de Sancho Garcés IV de Pamplona territorios
lindantes con Alava y Vizcaya que formaban parte del reino de Pamplona; Alfonso VI
tomo bajo su proteccion a Alava y Najera, destacando la ayuda de Lope Ifiiguez, sefior de
Vizcayal, el cual mantendria una relacion estrecha con los fundadores historicos de la
casa de los Ayala (Uriarte Lebario, 1974: 29).

Asi, el antiguo poblado de Gasteiz, fundado como villa con el nombre de Vitoria o
Nova Victoria en 1181 por Sancho VI de Navarra, seria uno de los ndcleos urbanos
alaveses que gozaria de un mayor crecimiento econémico y poblacional. A la vez, la villa
de Vitoria experimenté una bonanza econdmica resefiable, amén de las aldeas y
hermandades menores que surgian en torno a ella, pero ajenas a esta, y que pasaron a
formar parte del realengo castellano, algo que suscitd pugnas y litigios por parte de los
sefiorios alaveses y la corona castellana al ver como su poder e influencia mermaban
(Uriarte Zulueta, 1998: 70).

Como contrapeso a Castilla en Alava, surgi6 la denominada Cofradia de Arriaga, la
cual constituia el 40% del territorio alavés actual y conformaba un sefiorio colectivo
perteneciente a hidalgos alaveses ajenos al realengo castellano (Uriarte Zulueta, 1998:
70). De este modo, los sefiorios pudieron gozar de un régimen particular y, a su vez,
defender sus derechos e intereses frente al realengo castellano. Tanto es asi, que la Alava
perteneciente al realengo castellano constituyo la llamada Hermandad de Vitoria y Alava,
integrando en ella a villas, Hermandades menores y valles (Ayerbe, 2019: 21).

El principal problema de los sefiorios radicaba en la organizacion econémica y
administrativa superior del realengo castellano; los habitantes de una villa perteneciente
al realengo dependian directamente del rey y, frente al régimen sefiorial y los pechos,
existian como reclamo poblacional en estas villas exenciones fiscales y privilegios para
los recien llegados o vecinos (Ayerbe, 2019: 18). Ademas, los sefiorios seguian rigiendose

por el derecho consuetudinario?, mientras que el realengo castellano y las villas que

1 Actuaciones como esta fueron comunes en la época, pues diferentes entes sociales y nobiliarios
participaron de la pugna politica entre Castilla y Navarra a cambio de beneficios que radicaban en
estructuras de poder sefioriales mas favorables (Pérez de San Roman, 2000: 173).

2 En el Fuero de Ayala, se recoge la potestad de testar y el usufructo poderoso por su uso y costumbre,
lo que permitira que ciertas familias dispongan de su hacienda y riqueza de una forma més efectiva.



pasaron a jurisdiccién castellana se regian por el Fuero de Logrofio, o con refundiciones
0 remisiones a este, con las ventajas fiscales y civiles ya mencionadas (Ayerbe, 2019:
15). Seré en 1271 cuando Alfonso X el Sabio otorgue a la ciudad de Vitoria el recién
elaborado Fuero Real alfonsi, un modelo de fuero municipal que podia ser utilizado por

las villas y ciudades (Uriarte Zulueta, 1998: 71).

En consecuencia, en un contexto de expansion econdmica alavesa, durante la Plena
y Baja Edad Media, entre 950 y 1258, comienzan a recogerse de manera documental
pugnas y tensiones debido a la dicotomia juridica surgida en sefiorios apartados a la
conclusién de la guerra entre Castilla y Navarra en el afio 1200 (Pérez de San Roman,
2000: 159). Con una Castilla cada vez mas poderosa durante la Reconquista, el reino de
Pamplona comenzara su declive politico y econdmico. De este modo, zonas como Alava
pasaron a influjo castellano y participaron de la buena salud politica y econémica de
Castilla. Asi, gradualmente, se fundaron pequefias villas en el realengo castellano que
comenzaron a extender su influencia econdémica en detrimento de los sefiorios
mencionados, que, afectados por la expansion de estos nuevos focos de poblacion,
conformaran un régimen politico y econémico analogo con amplios margenes de
autogobierno y constituidos sobre la base de unos intereses comunes con una
organizacion politica creada ex profeso por los sefiores que las regian (Lopez-Ibor, 1985:
516). Hablamos, de la Cofradia de Arriaga.

3. La Cofradia de Arriaga

Debido a la falta de documentacion, desconocemos la fecha de creacion de la
Cofradia de Arriaga. La primera noticia documentada sobre su existencia esté fechada en
1258, recogida en un acuerdo firmado entre la misma Cofradia y la villa de Salvatierra
(Pérez de San Roman, 2000: 157-158) con el fin de evitar el éxodo de los campesinos
hacia las villas castellanas. Estas pronto se convirtieron en centros de poder de gran
influencia gracias a la organizacién politica y juridica de la que gozaban y ejercieron una
competencia directa contra los sefiorios, adoptando practicas monopolistas y
proteccionistas, manejando el comercio y desviando el mercado a favor de aquellas villas

con las que compartian intereses comunes (Ayerbe 2019: 15-17).

En consecuencia, la mayoria de la documentacion que conservamos hoy en dia
pertenece a los afios comprendidos entre 1258 y 1332, un periodo iniciado por el acuerdo

de Salvatierra y que culminaria con el Pacto de Arriaga y la entrega de los sefiorios



alaveses e integracion de estos al realengo castellano de manera voluntaria. Este hecho
supuso, por definicién, la disolucion de la Cofradia de Arriaga y, a su vez, la integracion
de estos territorios con la condicion de que sus costumbres y privilegios fueran respetados
dentro de un nuevo régimen jurisdiccional que pasaria a formar parte de la orbita
castellana. Dentro de este marco juridico-politico, las distintas localidades alavesas se
irdn uniendo para formar una Hermandad alavesa dotada de sus propias normas e

integradas bajo un régimen foral comun (Larrazéabal, 2004: 23-26).

De este modo, Alava se deshizo de un régimen mixto compuesto de un realengo
castellano y sefiorios particulares para dar paso a una organizacion conjunta provincial en
la que, en los llamados Cuadernos de Ordenanzas de la Hermandad, se recogia lo
dispuesto por las Hermandades alavesas en sus reuniones, asi como sus normas juridicas
particulares. Ademas, las Hermandades no constituian solamente ndcleos de poder
sefioriales o familiares, sino que conformaron durante la Baja Edad Media las
denominadas Cuadrillas®, circunscripciones administrativas en las que se dividia Alava
con la obligacion de abonar los tributos pertinentes para sufragar los gastos de la provincia
(Larrazabal, 2004: 25). En lo referente al sefiorio ayalés, mantendria su régimen particular
allende el Pacto de Arriaga de 1332, pues aprob6 su propio Fuero en 1373, lo aument6 en
1469 y termind integrandose, por fin, al realengo castellano tras renunciar a su fuero con
la Capitulacion de 1487. Es decir que, a la postre, la tierra de Ayala no jugé bajo las
mismas reglas que el resto de cuadrillas alavesas (Larrazabal, 2004: 27); gozaba de un
derecho consuetudinario arraigado, particular y dependiente de su sefior. De este modo,
tras la conquista castellana y la VVoluntaria Entrega, la tierra de Ayala se conforma como
sefiorio propio con la ratificacion de su fuero propio en 1373 con Fernan Pérez de Ayala

y hermanado histéricamente a Vizcaya:

[...] El sefior de Castilla ha sefiorio sobre todo lo que ha en sus reinos, més el Sefiorio de Ayala
es asi como el Sefiorio de Bizcaya ca fueron hermanos; y Bizcaya era sefiorio a su parte é Ayala al
suio, é en los reinos de Leon y Castilla non ha tierra que haya esta manera, salvo Ayala e Ofiati que es
del Sefior de Guevara (Uriarte Lebario, 1974: 123).

3 Las seis Cuadrillas historicas eran Vitoria, Salvatierra, Ayala, Laguardia, Zuya y Mendoza. Sera a
mediados del siglo XIX que Vitoria-Gasteiz, de manera independiente, pase a conformarse como Cuadrilla
propia, quedando las antiguas Hermandades de la zona aglutinadas bajo la Cuadrilla de Afana y
conformando la séptima. Asi, nace el lema “Zazpi talde Araba bat” o “Siete Cuadrillas conforman una
Alava” (Larrazébal, 2004: 25).



4. El Fuero de Ayala

Un fuero es un cuerpo juridico que establece las bases y reglas de convivencia de una
tierra o poblacion pero, ademas, nos permite obtener informacion sobre el funcionamiento
y regulacion de su poblacion en cuestion (Revenga, 2009: 40-41). Como ya ha sido
mencionado, el Fuero de Ayala nacié por una diversidad de factores, siendo, tal vez, el
mas resefiable el papel desempefiado por Fernan Pérez de Ayalay su redaccion del fuero
ayalés. De este modo, en torno a 1332 ocurren tres hechos resefiables: la extincion de la
linea familiar ayalesa de los Salcedo emparentada con los sefiores de Vizcaya; la
disolucion de la Cofradia de Arriaga y la adopcion de Alava del Fuero Real de Castilla
como parte del realengo castellano. En consecuencia, Fernan Pérez se perpetda como
sefior de Ayala, sefiorio apartado, y promueve la confeccion de un fuero propio con
legislacion civil propia y juridicamente semejante al que gozaban reinos como Navarra o
Castilla (Uriarte Zulueta, 1998: 71). No obstante, desde la disolucion de la Cofradia de
Arriaga en 1332, la formacion de las Hermandades en Alava y la proclamacion del primer
fuero escrito ayalés en 1373 existe un vacio juridico de casi medio siglo. En consecuencia,
hasta la redaccién del fuero, la tierra ayalesa siguio rigiéndose por el uso y la costumbre
como venia haciéndose desde siglos atras:

La mayor parte del derecho ayalés consuetudinario y las sentencias se dictaban segun el leal saber
y entender de los juzgadores, sin mas limites que su sumision a las fazafias o sentencias anteriormente
dictadas en casos analogos, y la apelacién de sus resoluciones para ante el sefior (Uriarte Lebario,
1974: 42).

De esta manera, la aplicacion del corpus juridico castellano no provoca una respuesta
inmediata en el valle de Ayala. Sin embargo, ademas de este derecho consuetudinario, en
la lectura del fuero ayalés se alude en repetidas ocasiones a un texto denominado como
Fuero especial para los hidalgos y sus costumbres (Uriarte Zulueta, 1998: 73) que
pudiera guardar relacion con la Cofradia de Arriaga y su organizacion juridica. No
obstante, aunque pueda tratarse de un recurso por parte de los Ayala para legitimar el

origen de hidalguia y nobiliario familiar, se trata de un texto no atestiguado.

Sea como fuere, con la redaccion del Fuero de Ayala, Alava conforma una realidad
juridica particular frente al resto de provincias vascas, pues frente a Giplzcoa o Vizcaya,
en Alava conviven tres Derechos civiles: el Derecho com(n castellano para la mayoria de
la provincia, el Fuero de Vizcaya, para Llodio y Aramaio, y el Fuero de Ayala en el valle
ayalés (Uriarte, 2021: 1).



De este modo, en 1373 la Tierra de Ayala dej6 de acogerse al derecho consuetudinario
y pasé a gozar de un régimen juridico y politico similar al de las Tierras llanas vizcainas
al ser declarado infanzonado, y a los hidalgos que la habitaban como nobles de solar frente
a los labradores (Uriarte Lebario, 1974: 44). Esta primera edicion del Fuero constaba de
un proemio dedicado a la Tierra de Ayala y noventa y cinco capitulos donde se exponian
los preceptos ayaleses en materia de Derecho Politico, Administrativo, Penal, Civil y
Procesal (Uriarte Lebario, 1974: 43). Posteriormente, el Fuero de Ayala sufriria una
ampliacion conocida como el Aumento de 1469 debido, presumiblemente, a sus
deficiencias juridicas. En un intento de enmendar el fuero ante las nuevas realidades
sociales, econdmicas y politicas de finales del siglo XV, se incorporaron una serie de
capitulos y apéndices. Esta ampliacion no debid ser demasiado fructifera ya que, casi dos
décadas después, con la denominada Capitulacion de 1487, los ayalases renunciaron
voluntariamente a su fuero y pasaron a acogerse al Derecho castellano, cuyo corpus
juridico se componia del Fuero Real, Las partidas alfonsies, y los Ordenamientos reales
castellanos (Larrazabal, 2004: 27). De hecho, la Capitulacion de 1487 fue posible gracias
a que el mismo fuero ayalés preveia que existiesen coyunturas juridicas de esta indole.
Por ello, la tierra de Ayala gozaba de una organizacién y jurisdiccién politica en la cual
regian cinco alcaldes ademas del sefior, sobre los cuales recaia la autoridad civil. De este
modo, estos cinco alcaldes, como mediadores entre el vulgo y el sefior de Ayala, harian
valer la ley si era inadecuada u ocasionase descontento popular. El Fuero ayalés reza asi
en su proemio de 1373, dejando una via juridica abierta ante lo que fuera la antesala
premonitoria de la Capitulacién de 1487 (Uriarte Lebario, 1974: 123):

Por quanto la tierra e Sefiorio de Ayala es antiguo, [...] salvo que si el Sefior entendiere que en
algunas cosas non hay buen fuero, el Sefior ayuntada la tierra toda, e los cinco Alcaldes puedan
emendar los dhos fueros, e tirar vn fuero, e poner otro mejor (Uriarte Lebario, 1974: 123).

De esta manera, como hemos mencionado anteriormente, los ayaleses renunciaron
motu propio a su fuero y adoptaron una legislacion juridica castellana con la condicion
de mantener ciertos principios juridicos idiosincrasicos de su derecho consuetudinario.
Estos principios eran tres: «la prohibicion de la prision por deudas, el nombramiento de
sus cinco Alcaldes y un Alcalde Mayor de la Junta de Ayala y, en materia civil, libertad
absoluta de testar junto al denominado usufructo poderoso» (Larrazabal B, 2004: 27). De
este modo, uno de los elementos clave para comprender la importancia de la tierra de
Ayala y la de su derecho recae sobre el mencionado usufructo poderoso y, sobre todo,

sobre la libertad de testar.



En esencia, la libertad de testar consiste en la capacidad de un particular de disponer
libremente los herederos de su hacienda. La legislacion hereditaria convencional
establece que la herencia de un primogénito debe dividirse en tres tercios: la legitima, la
mejoray la libre disposicion. En cuanto a la legitima, el Codigo Civil castellano determina
de manera general herederos forzosos de un tercio de la herencia. La libertad de testar
ayalesa permite al premuerto decidir como disponer de su hacienda en calidad de legatario
(Uriarte Lebario, 1974: 79). Asi lo establece la Carta de privilegio y confirmacion escrita

por don Pedro de Ayala:

[...] en cuanto a las herencias e subcesiones de los bienes de cualesquier vecinos de la dicha tierra
que puedan testar e mandar por testamento o manda o donacion de todos sus bienes o de parte de ellos
a quien quisieren, apartando sus fijos e parientes con poco 0 con mucho, como quisieren o por bien
tuvieren (Uriarte Lebario, 1974: 158).

De este modo, el Fuero de Ayala establece que la herencia no puede transmitirse inter
VivOos, pues es necesario que sea a traves de herencia o sucesion; es decir, mortis causa y
a través de testamento. Por ende, es necesario que el legatario haya fallecido (Uriarte
Lebario, 1974: 79). No obstante, el Fuero de Ayala permite ejercer el usufructo poderoso
en vida, distinguiéndose del usufructo comun en la posibilidad del legatario para testar
sobre quién o quiénes pueden disfrutar de sus bienes en vida. Gracias al usufructo
poderoso en cuestion, el legatario no solo concede la posibilidad de disponer de sus bienes
o0 parte de ellos intervivos, sino que también puede, al igual que al ejercer la libertad de
testar, apartar a herederos forzosos como pudieran ser los hijos, en el caso de haberlos,
para que el usufructario pueda disponer de sus bienes en completa libertad (Uriarte
Lebario, 1974: 90).

Pese a la creencia popular, el usufructo poderoso y la libertad de testar ayalesa
tuvieron como objetivo una solidaridad familiar para con aquellos més desfavorecidos en
vida y, sobre todo, para permitir otorgar una herencia a aquellos descendientes que iban
a continuar y expandir una herencia familiar. Estos poderes civiles eran practicados en su
gran mayoria por labradores, y en los siglos siguientes a la proclamacion del Fuero y la
vigencia de estos, raramente se atestiguaron casos en los que familiares fueran apartados
con mala fe o a favor de extrafios ajenos al circulo familiar. Al contrario, permitieron
fomentar una paz social, fortalecer haciendas familiares y, en ultima instancia, proteger
la economia y la propiedad rastica en familias con una descendencia multiple para no
dividir e inutilizar una propiedad rural a diferencia de Castilla (Uriarte Lebario, 1974:
112).



4.1. Similitudes entre el Fuero de Ayala y el Cuaderno Penal de Bizcaya

En cuanto a la redaccién y origen del Fuero ayalés, existen una serie de similitudes
juridicas directas con textos de caracter coetaneo, sobre todo en lo que a produccion
alfonsi se refiere. De este modo, el Fuero de Ayala guarda similitudes redaccionales con
el Cuaderno Penal de Bizkaya de 1342y, por su parte, el Fuero Viejo de Bizkaia de 1452,
lo hace también con lo dispuesto en el fuero ayalés en lo que parece un ejercicio de
intertextualidad juridica. En el caso ayalés, uno de los textos de influencia mas evidente
es el conocido como Cuaderno Penal de Bizcaya. Como ya se ha mencionado
anteriormente, la tierra de Ayala gozaba de una estrecha relacion con Vizcayay su sefior
Lope Ifiguez en lo que parecia una relacion tanto cultural, por sus costumbres comunes,

como por su politica, al compartir una misma naturaleza de infanzonazgo.

De este modo, basandose en la redaccion del primer documento legal vizcaino, el
Cuaderno Penal de Bizcaya de 1342, aparece el Fuero de Ayala treinta y un afios después.
Tras la comparacion realizada por Galindez (2003: 654), se observa que una serie de
articulos presentan un contenido idéntico y un espiritu similar, tal vez debido a la
vecindad y costumbre similar entre ambos territorios, hecho que queda reflejado en el

siguiente cuadro:

C.Penal F deAyala Delito

1 LXIII-LXIV  Acotamiento; y castigo de los encu-

bridores.
2 XX Muerte del ladrén flagrante.
4 IX Justicia colectiva.
5 V-V Homicidio de *hombre seguro”.
6 XVl Muerte en treguas.
17 XVIII Quebranto de camino.
19 LXXIV Quebranto de casa.
30 XIX Fuerza de mujeres.

Mas llamativa es, si cabe, la observacion que realiza Galindez en torno a estos
articulos. Si bien existe una transcripcion expresa de articulos procedentes del Fuero Real
castellano, quince, concretamente, las similitudes entre el Fuero de Ayala y el Cuaderno
Penal son de semejanza y no de transcripcion (Galindez, 2003: 654). Es decir, la redaccion
del fuero ayalés de para con el texto vizcaino es de contenido y no redaccional . Es mas,
en estos articulos se observan una serie de lagunas y diferencias solo justificables si su
confeccion no estuviese basada en la transcripcion. Por lo tanto, podemos colegir dos

posibilidades: una, que existieron y existen usos y costumbres similares entre las
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provincias de Vizcaya y Alava, lo que explicaria que ambos textos presenten articulos
similares en contenido aunque en diferente disposicion; y, segundo, que, efectivamente,
durante la confeccion del Fuero de Ayala, el sefior y los cinco alcaldes de Ayala
mantuvieron contacto y se inspiraron en otros textos juridicos para la elaboracion del suyo
propio, una préctica que no habria de limitarse solamente al Cuaderno Penal de Bizkaya
y al Fuero Real, sino que seria extrapolable a otros textos legales para la composicion del
corpus juridico ayalés. Esto, podria explicar la existencia de ciertos vocablos abstrusos
en el Fuero de Ayala que no se entenderian segun lo dispuesto tradiciones juridicas
coetaneas en la zona de Alava y Vizcaya. Es decir, que pese a tratarse de vocablos
conocidos, su tratamiento semantico resulta ajeno al esperado y exigen la consulta de
documentacién juridica exdgena a Castilla, navarra concretamente. Es pertinente recordar
que la tierra de Alava formé parte histéricamente del reino de Pamplona previa a la
conquista castellana. EI hecho de que el sefiorio de Vizcaya y de Ayala presenten tantos
paralelismos y similitudes juridicas, debido a una tradicion comin, no descarta la
pervivencia de elementos consuetudinarios originarios navarros en el Fuero de Ayala. No
solo eso, sino que al igual que el sefior de Ayala obtuvo de sus cinco alcaldes populares
peticiones expresas sobre la inclusion de articulos pertenecientes al Fuero Real (Uriarte
Lebario, 1974: 47), ya que tras 1332 se aplico en los antiguos territorios de la Cofradia
de Arriaga, bien pudo ocurrir un ejercicio analogo con documentacion juridica navarra ya

que, todavia en el siglo X1V, existian similitudes culturales palpables entre ambas tierras.

5. Introduccion al Iéxico juridico ayalés

El Fuero de Ayala presenta una serie de vocablos que, pese a estar atestiguados y
documentados en diferentes documentos juridicos, son bastante definitorios del uso y
costumbre particular de esta zona, sobre todo si dirigimos nuestra mirada a la region de
Vizcaya, con la que comparte lazos estrechos. Asi, en el inicio del fuero se hace alusién
a la muy noble tierra de Ayala, la cual es entendida como los limites politicos y
jurisdiccionales delimitados tras el derecho de los Ayala a conformarse como sefiores
hereditarios por merced real de Enrique 11 (Uriarte Lebario, 1974: 32). De este modo, la

tierra de Ayala quedaria «compuesta durante su época foral clasica por cinco
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Hermandades: Tierra de Ayala, Villa de Artziniega (Arciniega), Valle de Llodio, Valle
de Arrastaria y Valle de Urkabustaiz»* (Larrazabal, 2004: 26).

A su vez, uno de los elementos mas Ilamativos del Fuero de Ayala es la figura de su
sefior, la cual guarda gran parecido con la del sefior de Vizcaya. De este modo, el sefior
de Ayala se sitla en la cuspide de la pirdmide politica ayalesa, presentado en el proemio
del fuero como responsable de la poblacidn de Ayala y persona juridica de poder absoluto
para regir la politica e interpretar el derecho de lo que acaezca en esta tierra, en conjunto
con la junta de Zaraobe. De este modo, el tratamiento juridico que recibe seria similar al
de un monarca, pues los integrantes del sefiorio, labradores y fijosdalgo, deben prestar
servicios de armas o pagarle una serie de tributos segin disponga el fuero (Arizaga,
Garcia de Cortazar, Rios y Val Valdivieso, 1985: 266).

El segundo y el tercer estamento de este régimen sefiorial esta compuesto por los
fijosdalgo y labradores. Asi, el ‘labrador’ es nombrado como pedn® en el Fuero para
delimitar sus derechos y obligaciones en Ayala, ya que pedn hace alusion a su naturaleza
juridica, pues la diferenciacién que se establece entre los fijosdalgo y los peones a
colacion de sus privilegios y obligaciones en materia foral es explicita: «Otrosi, toda
muger peona que casare con ombre fijodalgo, aya los derechos de fijodalgo, aunque él
muera, mientras estoviere en su honra» (XLIV, 130)°.

Los fijodalgo’ referidos en el Fuero de Ayala, se conforman como una clase noble
distinguida que goza de una serie de privilegios. Segin Corominas (DCECH, s.v.

hidalgo)®, esta voz era utilizada como término genérico y abarcaba a toda persona que no

4 De ahi se colige la existencia de los cinco alcaldes ayaleses mencionados a lo largo del trabajo, uno
por cada Hermandad ayalesa, los cuales se reunian en presencia del sefior de Ayala en el conocido campo
de Zaraobe para dilucidar y gestionar el funcionamiento del sefiorio.

5 La utilizacion de este vocablo no es extrafia, pues ya el DLE (s.v. pedn) establece una etimologia
latina a los pedo, -onis bajo la acepcion de ‘soldado de a pie’, remarcando su posicion como escalafén mas
bajo del ejército. Surge de ahi la ambiguacion que establece Covarrubias (s.v. peon) de trabajador o
jornalero, que por la naturaleza de su trabajo fisico realizado de pie se adscribe a la peonada.

& Citamos el texto del Fuero de Ayala por la edicién de 1974 de Luis Maria Uriarte Lebario. Cada
referencia contiene el articulo del Fuero que contiene el texto en nimeros romanos y su pagina en nimeros
arabigos.

" De etimologia controvertida, la mas aceptada suele ser la presentada por AUT. (s.v. hidalgo): «palabra
antigua, que valia Hijo y Algo, que significaba bienes o hacienda, y que juntas las dos dicciones se dijo
Hidalgo». Conserva f- inicial del lat. filius previa a su aspiracién. Ademas, la palabra fijo, después hijo, se
ve acortada en la voz Hi, la cual form¢ palabras compuestas analogas como el ponderativo hideputa.

8 Los diccionarios consultados a través del Nuevo tesoro lexicogréafico de la lengua espafiola (NTLLE)
se citaran a partir de ahora como: AUT (Diccionario de autoridades); NDLC (Nuevo Diccionario de la
lengua castellana); DCVCA (Diccionario castellano: con las voces de ciencias y artes y sus
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era pueblo llano, en el Fuero de Ayala denominados peones, y que, al ser hidalgos de
nacimiento, estaban exentos de ciertas obligaciones y gozaban de derechos particulares:
«...gque pongan cinco alcaldes ombres fijosdalgo, e que sea el uno de ellos e alcalde

mayor el abad de Quexana ...» (I, 123).

De este modo, la mirada atenta a los derechos y obligaciones que se establecen para
el fijodalgo permite, a su vez, discurrir e interpretar otros términos juridicos de significado
ambiguo. Tal es el caso de vivir en quito, pues la persona que vive en quito se contrapone
a la categoria juridica de peon. Es decir, el Fuero de Ayala establece que, en caso de
descubrir que un hombre fuese hallado como descendiente de solar de labradores,
automaticamente sea pedn y pase a conformarse como pueblo Ilano sin privilegios
nobiliarios, a pesar de vivir en quito: «todo ombre que fuere fallado de padre en padre
que viene de solar labradoriego, es peon, aunque viva en quito (...) los peones non podian

aver solar sobre s/, por razén que la tierra es infanzonazgo» (L, 131).

Si ya el mismo articulo juridico nos aporta indicios de su significado, la voz quito
puede dar lugar a confusion debido a diferentes acepciones®. En este caso, quito adopta
la acepcion ya atestiguada en el Cid de libre, pues la etimologia latina parte de quietus
aplicada a individuos, deviene en la acepcion de ‘libre de obligacién o deuda’ (DCECH,
s.v. quieto); es decir, fijodalgo en ultima instancia. En consecuencia, el Fuero de Ayala
establece que todo hombre libre, es decir, fijodalgo, que fuere hallado como descendiente
de solar de labradores, al ser aquella tierra infanzonazgo, vea revocado su estatus de noble
de facto y adquiera el de pedn, teniendo que regirse juridicamente como peon a efectos
del Fuero de Ayala.

5.1. De las personas juridicas que existen en la tierra de Ayala

Con relacion a la organizacién politica de Ayala, encontramos términos juridicos para
delimitar cargos y potestades dentro de su territorio, asi como sus funciones. Este Iéxico

no resulta de dificil comprension, pero su explicacion permite arrojar luz sobre el

correspondientes en las tres lenguas francesa, latina é italiana); TLCE (Tesoro de la lengua castellana o
espafiola). Se han consultado directamente, ademas, los siguientes diccionarios;: DCECH (Diccionario
critico etimoldgico castellano e hispanico); DPEJ (Diccionario panhispanico del espafiol juridico); DHLE
(Diccionario histérico de la Lengua espafiola); DARN (Diccionario de antigiiedades del Reino de Navarra)
y DLE (Diccionario de la lengua espafiola).

9 Existen locuciones nominales como villano quito en la que se establece que quitos eran todos aquellos
villanos que debian pechas al monarca, por lo que no podian abandonar el sefiorio bajo ningln concepto
(DPEJ, s.v. villano).
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contenido del Fuero y, de manera indirecta, sobre como se administraba su derecho

consuetudinario.

Asi, hallamos voces como apreciador, relacionado semanticamente con el latin
aestimator, el encargado de tasar y establecer un precio para las cosas (AUT. s.v.
apreciador) debido a que, durante los eventos procesales, el valor de los inmuebles,
objetos o animales podian ser subjetivos y estar sometidos a debate: «e los alcaldes
pongan tres apreciadores, e lo que los dichos apreciadores fallaren que vale, que lo
paguen» (VI, 124). De naturaleza parecida son fiador'® y enfiado, ambas procedentes del
lat. fideiussor y relacionadas con el tratamiento del dinero. De este modo, el fiador es
aquella persona que fia a otra, el cual establece la obligatoriedad y seguridad de que el
enfiado cumplira con sus obligaciones (DCECH, s.v. fiar). Seria, bajo una concepcién

mas moderna, una relacion entre deudor y acreedor, respectivamente.

Al existir este tipo de contratos sociales y transacciones econdmicas, en numerosos
articulos del Fuero aparecen figuras como los cormanos o confrades como testigos de
estos procesos para asegurar su buena fe y acorde a lo establecido por el uso y costumbre
de Ayala. Por un lado, la palabra cormano procede de la voz lat. germanus (DCECH, s.v.
hermano) cuyo prefijo co-, presumiblemente, sea una acortacion del comparativo como,
pues la gran mayoria de ocasiones es un vocablo empleado para hacer alusién a un
parentesco de primo hermano. La aparicion de la voz cormano es Unica en el Fuero de
Ayala y remite a la comprobacion de hidalguia de un individuo a través de su parentela
de primo-hermano: «todo ombre que fuere dudoso que es fijodalgo o non, e fuere acusado
que non lo es, que se faga fijodalgo, con que sea segundo cormano de padre en padre e
muestre solar do partié con él» (L11I, 132). Confrade!?, por su parte, recibe un tratamiento
juridico similar, pero sin una relacién de parentesco. Aungue normalmente hace alusion
a los miembros de una cofradia, en estos contextos juridicos adopta la acepcion del que
esta admitido en algun pueblo, concejo o es de él (NDLC, s. v. cofrade). En consecuencia,
los confrades son los testigos de un crimen o algun litigio acaecido como vecinos del
lugar que dan noticia de ello a la Junta: «Otrosi, que fuese echado apellido de Confrades

a Saraube sobre negocios (...) que se ayunten el primero Domingo» (LIX, 133).

10| a locuciéon nominal fiador de conoscido sera analizada en el apartado 8 dedicado al léxico navarro.

11 Su procedencia etimoldgica remite al occ. fraire y este, a su vez, del lat. frater segin el TLCE (s.v.
cofrade).
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No obstante, en el caso de existir pleitos juridicos de indole mas compleja, el Fuero
remite a la figura de los procuradores de la Junta de Ayala. Pese a existir otras acepciones
para esta voz, en el contexto ayalés predomina la figura de ‘procurador de cortes’, una
figura politica cercana a la concepcién moderna de diputado. Asi lo expresa el Fuero de
Ayala en su proemio: «e Tristan de Uribe, e Fernand Ochoa de Home, e Juan Sanchez
de Samcha Diputados e Procuradores de la dicha tierra» (Uriarte Lebario, 1974: 156).
Junto a la acepcion de procurador presentada, el Fuero de Ayala acoge el vocablo vozero,
que en materia de derecho era el encargado de hablar en nombre de otro (AUT. s.v. vocero)
y que se asemeja a la acepcién que tendria la voz procurador en el DCVCA (s.v.

procurador):

Otrosi, ninguno non pueda razonar su pleito por procurador, salbo si la parte principal estoviere
delante presente a tomar su vozero, e el tal quisiere que le tenga la voz; pero que pueda procurar el
padre por por el fijo, e por aquel de quien oviere poder si por si non viniere (XXXIV, 127).

5.2. De los procedimientos penales llevados a cabo en la tierra de Ayala

De la mano de los diferentes entes juridicos encargados del correcto funcionamiento
juridico y politico de Ayala, amén de los villanos que echaban apellido en virtud de
confrades ante los delitos acaecidos, el Fuero de Ayala preve una serie de consecuencias
penales dependiendo de la naturaleza del delito cometido. Una vez mas, en este trabajo
se abordan aquellas palabras que presentan dificultades de interpretacién con el fin de

clarificar aquellos pasajes mas oscuros y menos documentados.

De la mano de la voz pena, que ofrece una acepcién semantica similar a la actual, la
voz fazafia aparece una Unica vez en el Fuero. No obstante, una rapida busqueda en el
DPEJ (s.v. fazafia) remite a la literatura juridica castellana informando de que se trata de
la denominacion dada en Castilla a la resolucion o sentencia judicial tras un proceso penal.
Esta palabra, comln en textos juridicos castellanos, aparece ya en Las siete partidas
alfonsies'?: «Otrosi dezimos que non deue valer ningun juyzio que fuesse dado por
fazafas de otro» (LOpez, 1789: 136).

No obstante, en el texto existen voces de naturaleza penal oscuras como atalen, en

relacion con el sustantivo seguro: «Otrosi, cualquier labrador que fuere ferido o muerto

12 |_a presencia de este vocablo se justifica por la transcripcién directa de algunos articulos procedentes
del Fuero Real castellano en la confeccion del Fuero de Ayala, concretamente los comprendidos entre el
LXXV-XC (Galindez, 1948: 654). El Fuero Real se aplicaba en la totalidad de Alava, salvo en el Valle de
Ayala.
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seyendo seguro, que le atalen lo suyo al matador, e lo maten por ello, si fuese tomado
segun dicho es» (VIII, 125). La voz seguro, aparece frecuentemente en el sintagma
hombre o mujer seguro, a modo de complemento del nombre. El significado mas comun
seria el aportado por el DLE (s.v. seguro) ‘libre o exento de riesgo’; para Uriarte (1974:
140), la expresion matar a hombre o muger seguro (V, 124) equivaldria a «muerte que
no era ‘peleada’». No obstante, esta acepcion de ‘pelea’ presenta inconsistencias en otros
ejemplos similares, por lo que opto por una interpretacion de la voz cercana a inocente.
El articulo VII parece corroborarlo al establecer agravante penal ante la agresion de
hombre seguro, en lo que parece ser un crimen con alevosia: «e que vea la Junta si debe
ser desacotado, asi como por ferida o deshonrra; pero que por muerte de hombre seguro,

non sea desacotado» (V1I, 125).

Volviendo a la voz atalen, aparece una unica vez en el Fuero ayalés, por lo que la voz
seguro y su cotexto resultan imprescindiblen para su correcta interpretacion: «cualquier
labrador que fuere ferido o muerto seyendo seguro, que le atalen lo suyo al matador, e
lo maten por ello» (VIII, 125). En este caso, coincido con la interpretacion de Uriarte
(1974: 140, n® 9) como sindénimo de ‘quiten, confisquen’, frente al recogido en el DLE
(s.v. atalar) como ‘arrasar’, pero no asi con la etimologia presentada para ella como
ambiguacion procedente del verbo vasco atara!®. Mas probable parece el origen de su
significado como acepcion del verbo talar, que dio atalar debido a la protesis de a-#; de
este modo, AUT. (s.v. talar) registra en su cuarta acepcion esta voz bajo el significado de
«hurtar harina de los costales», cuya acepcion y uso parece verse continuado y extendido
al registrarse en su quinta acepcién como germanismo con el significado de ‘quitar’. En
consecuencia, el articulo VII vendria a establecer el confiscamiento de los enseres y

propiedades del homicida al haber matado a una persona segura, es decir, inocente.

Otra palabra relacionada con la agresion o el agravio entre individuos es la voz
onderia, procedente de un derivado del lat. honor. Como identifica Uriarte (1974: 141, n°
14), existe toda una familia léxica derivada de esa raiz con d epentétical®: ondra, ondrado,

13 Uriarte (1974: 140) presenta la siguiente hipdtesis por confusién de liquidas y que daria como
resultado ataren: «Acaso sea conjugacion castellana del verbo vasco atara, que a mas de su significacion
propia de “sacar”, tuviese entonces por extension la de “quitar”».

14 Similar es el caso de poner y aponer que dan lugar a una interpretacion semantica divergente por
prétesis de a- con la voz aponimiento atestiguada en el Fuero, que pasa a recibir el significado ya en desuso
de «imputar, achacar, echar la culpa» (DRAE, s.v. aponer).

15 La forma ondrar se explica debido a la contingencia comun entre los puntos de articulacion
alveolares de ny r; la posicion implosiva de n modifica su articulacion debido a una asmiliacién regresiva
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ondranza o ondrar. Asi, el termino onderia seria un derivado de esta familia léxica
atestiguado también en el articulo XXXI1X del Cuaderno de Ordenanzas de GuipUzcoa,
aunque transcrita con hache debido a vacilacion de grafia, lo que confirmaria la
etimologia propuesta por Uriarte a partir del lat. honor: «espremir la rrason et honderia
porque lo desafia» (Santos, 1935: 27). Su significado, por ende, estaria fuertemente
ligado al concepto de ‘honra’ u ‘honor’ y, de las soluciones propuestas por Uriarte, la de
‘justificacion’ o ‘compensacion’ parece la mas adecuada al aparecer en una casuistica
ligada a los agravios y ataques al honor de otros individuos: «o por desafiamiento que sea
fecho sin onderia, o por desonra de ombre seguro» (LVI, 132); «que cualquier desafiare
a otro e non le diere onderia derecha, que pueda echar apellido de confrades» (XIV,
126).

Para finalizar, las ultimas palabras analizadas en este subapartado reflejan un hecho
curioso concerniente al fuero ayalés, que evidencia las diferencias entre peones y
fijosdalgo:

Si el pedn comprare solar, o levantare casa e lo fallaren en él sin abtor, puédale entrar el sefior o
cualquier hombre fidalgo por mostrenco, e averlo por suio. Aqui ha de entrar el fuero de los fijos dalgo,

que esta puesto en la cronica de don Fray Fernan Pérez [...] (XXX, 128).

La correcta interpretacion del articulo XXX pasa por la lectura necesaria del XXIX,
pues este Ultimo establece que un peon no puede levantar casa ni erigir solar que sea de
su propiedad debido al infanzonazgo presente en Ayala. En consecuencia, la voz abtor
hace referencia a autor como responsable de la construccion de la casa (DLE, s.v. autor)
pero, presumiblemente, bajo la acepcion de autor conocido, pues necesariamente debia
ser un fijodalgo de potestad juridica reconocida ya que en la tierra de Ayala no podia ser
de otra forma segun lo dispuesto en su fuero. Asimismo, Ilama la atenciéon el fragmento
que expresa que «puédale entrar el sefior o cualquier hombre fidalgo por mostrenco®®»

(XXX, 128), lo cual quedaba justificado por un supuesto fuero de fijosdalgo recogido en

de r. De este modo, para facilitar la articulacién de la vibrante maltiple en el contexto de nasal implosiva o
coda silabica, se aplana la lengua favoreciendo la acumulacion de aire y consecuente formacion de una d
explosiva a principio de silaba siguiente.

16 EI DLE (s. v. mostrenco) ofrece una acepcion relacionada con la persona «que no tiene casa ni hogar,
ni sefior o amo conocido». La etimologia latina de mostrenco nos remite a mestenco, y esta voz a su
composicion original de mesta y el sufijo -enco. Era la mesta, procedente del participio lat. mixta y este a
su vez del verbo latino miscére, el nombre dado a las congregaciones de duefios de ganado para su venta.
E denominado Concejo de la Mesta, junta formada por los ganaderos de las mestas, se distinguia el ganado
sin duefio conocido, de donde surgio la acepcidon de mostrenco para animales y, por extension, para
viviendas e individuos en contextos similares.
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una supuesta crénica de Fray Fernan Pérez, de quien no se tiene noticia. Es decir,
cualquier peon, presumiblemente mercader que gozase de dinero, que decidiese erigir
solar en Ayala sin ser fijodalgo, podia ver su inmueble reclamado por el sefior de Ayala,
o por cualquier fijodalgo, al no existir un abtor legal de facto a efectos juridicos y

perdiendo asi la potestad sobre su solar en el actol’.
6. Del influjo del 1éxico navarro en el Fuero de Ayala

Hasta la fecha, se han realizado un numero reducido de ediciones del Fuero de Ayala
y, en la mayoria de ellas, ha primado la relacion de influencia entre la tierra de Ayalay el
sefiorio de Vizcaya. Tanto es asi que, como bien apuntdé Galindez (1948: 655), la
confeccion del Fuero estaba fuertemente condicionada por dos fuentes: el Cuaderno Penal
de Bizcaya®®, redactado en 1342, y el Fuero Real castellano, de 1255. El Cuaderno Penal
es un texto juridico coetaneo ligado a la tierra de Ayala que recoge gran nimero de
elementos de uso y costumbre de ambos territorios. En el caso del Fuero Real castellano,
la influencia del realengo, sus avances y homogeneidad juridica, puso de manifiesto su
utilidad habiendo probado una convivencia mas agradable para muchos villanos y
labradores que decidian abandonar los sefiorios apartados para poner rumbo al realengo.
En conformidad a la realidad politico-social vivida en la época, y tal vez de manera
preventiva, el Fuero de Ayala decidié incorporar quince articulos procedentes del Fuero
Real, pero a diferencia de lo ocurrido con el Cuaderno Penal de Bizcaya, estos estaban
transcritos directamente. Aungue existen paralelismos entre el Fuero de Ayala y el texto
vizcaino, las coincidencias entre mas de una decena de articulos de ambos textos se deben
esencialmente a que «recogen el derecho consuetudinario del pais, costumbres que habian
nacido conjuntamente y se habian desarrollado paralelamente» (Galindez, 1948: 655). No
obstante, Ilama la atencidén que ambos textos presentan vocablos de influjo navarro, tal
vez debido a un origen consuetudinario comun, por un Iéxico navarro transferido del
Cuaderno Penal vizcaino al Fuero ayalés, o, en su defecto, por consulta explicita de
documentacion juridica navarra. A continuacion, se procede a presentar esta serie de

atestiguaciones Iéxicas navarras

7o dispuesto en este articulo guarda relacion con lo expuesto en el Art. L, pues en el caso de que un
peon haya erigido solar y su descendencia haya sido tratada como fijodalga, de descubrirse, vea revocado
su estatus nobiliario en quito y en virtud de lo dispuesto por el Art. XXX vea su inmueble requisado de
oficio por el sefior de Ayala.

18 También conocido como el cuaderno de Juan Nufiez de Lara.
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6.1. De las voces acotado y encartado

La voz acotado, pese a estar atestiguada tanto en Castilla como Navarra, recibe un
tratamiento semantico diferente en ambas tradiciones juridicas. En la tradicion castellana
acotado adopta el significado de ‘multado’ o ‘emplazado’ para ser juzgado por la fechoria
cometida (citado en Monreal, 2014: 1048), como se puede constatar en las Siete Partidas
alfonsies: «Diaconos, o subdiaconos, non deuen ser acotados, nin sofrir otras penas»
(Lopez, 1789, T. I, Ley LVI). Sin embargo, el Fuero de Ayala parece coincidir con la
acepcion foral navarra: «Otrosi, cualquier ombre que fuere la Junta por cualquier
maleficio que fuere acusado, si al primer plazo non paresciese, a decir de su derecho,
sea acotado. E si a los tres plazos non paresciere, sea acotado y encartado. E cualquier
que asi fuere acotado y encartado en Junta, non pueda ser desacotado sinon en Junta»
(LXI1, 133). La presencia de la voz desacotado hace del todo inconsistente la acepcion
de ‘multado’ o ‘emplazado’ y adquiere sentido la de ‘desterrado, fugitivo, perseguido por
la ley’ como categoria judicial como expone el DHLE (s.v. acotado), que también apunta
que esta acepcidn se da principalmente en Vizcaya y Navarra. De igual modo, el DARN
(s.v. acotados), diccionario especializado en las acepciones navarras de ciertos términos

arcaicos, recoge la siguiente definicion:

Llamavanse asi los navarros que habian sido desterrados, 6 huido de sus pueblos, por algun delito
6 por no satisfacer alguna pena pecunaria. En 1332, con motivo de las grandes discordias ocurridas en
Estella, se establecié que los homicidas fugados fuesen acotados y que no pudiesen volver a Navarra
hasta haber pagado el homicidio 6 sufrido un afio de prision.

Se puede observar que, si bien hay otros ejemplos en los que se puede presentar
vacilacion con la solucion semantica navarra, en el Fuero de Ayala, al igual que en
Navarra, siempre se hace hincapié en la no aparicién de un acusado en la Junta de Ayala
en los plazos otorgados. Y no solo eso, sino que remarca «que cualquier que asi fuere
acotado y encartado en Junta, non pueda ser desacotado sinon en Junta» (LXIII, 133),
pareciendo otorgar un régimen penal especial al acotado por esta causa®®. Por otro lado,
segun lo dispuesto en el mismo articulo, aquel acusado que no se presentase en la Junta
de Ayala en los tres plazos otorgados por esta, seria considerado como encartado. En este
caso, la definicion ajena al derecho navarro que otorga AUT. (s.v. encartar) es la

siguiente:

19 Esta observacion, bajo el tratamiento del acotado en Junta, servira para establecer similitudes con
textos juridicos navarros mas adelante.
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Condenar a uno en rebeldia por algln crimen grave y confiscarle sus bienes. Dixose assi por la
carta que se fija en los lugares publicos, para que venga a noticia de todos, y ninguno dé favor y ayuda
al tal encartado: y tambien para que conste haverle llamado por pregones®.

Se observa que ambas acepciones, castellana y navarra, presentan un significado casi
idéntico para encartado. No obstante, Ilama la atencion el hecho de que el nombre del
dicho encartado y su situacion penal se dieran a conocer en los mercados por medio de
una carta publica con la amenaza de no prestarle ayuda cuando es algo que ya ocurre con
la figura del acotado en Ayala. En consecuencia, las voces acotado y encartado parecen
presentar una inconsistencia semantica desde un contexto juridico castellano, fendbmeno
que parece quedar explicado por el uso de la voz en su acepcidn navarro-vizcaina recogida
en el DHLE (s.v. acotado) de ‘perseguido por la ley’ al ser categorias procesales
interrelacionadas. Asi, en el Fuero de Ayala, como el nombre del acotado era pregonado
en lugares publicos, la solucién castellana de ‘multar, detener’ careceria de sentido
seméanticamente y, ademas, tampoco lo haria el hecho de que una persona multada o
detenida viese pregonado su nombre para ser detenido:

Todo aquel que al acotado acogiere a su casa, y el merino fallare alli, que el duefio de la casa y el
acotado ayan una pena. E si el merino non lo fallare e él fuere fallado por pesquisa, que alguno lo
acogio a su casa, que la tal casa sea en la merced del Sefior (LXIII, 133).

Cualquier vecino de la tierra de Ayala que viere el acotado, e non le echare apellido, pague ciento
e viente maravedis al sefior (LXIV, 133).

Es decir, los vecinos de las tierras de Ayala tenian noticia de los acotados por parte
de la Junta, debian dar noticia en caso de ver a un acotado y nunca prestarle ayuda so
pena de veinte maravedis al sefior. Por lo tanto, la acepcion castellana de ‘multado o
emplazado’ resulta poco viable en este contexto. Como apunta Monreal (2014: 1038) para
el Cuaderno Penal de Bizcaya, el acotado es un malhechor buscado por la justicia, pero
cuya causa no ha sido instruida al completo?!, mientras que el encartado es el delincuente
sentenciado en rebeldia con la apertura de la carta; causa que parece exponerse de manera
ilustrativa en el Art. LXII al presentar los mismos paralelismos semanticos y una

progresividad penal analoga.

20 Definicion que no parece distar de la recogida en Navarra (DARN, s v. encartados): «Llamabanse
asi los navarros que huian de su pais por algun crimen capital y que no podian volver & su patria. Derivase
de carta porque asi se llamaba el escrito que, en razdn & ello, se publicaba en los mercados con los nombres
de los criminales».

2L En el caso del Fuero de Ayala, se concedian hasta tres plazos para compadecer en la Junta.
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Ademas de ello, el origen de la incorporacion de esta voz guarda también
paralelismos con lo dispuesto en un Fuero suelto encontrado en los manuscritos del Fuero
General de Navarra. La treintena de manuscritos atestiguados del FGN presentan
variaciones composicionales, pues dependiendo del objetivo de la copia manuscrita estos
fueros sueltos se incorporaban o no al codice. Estos apéndices, de dificil datacién, no
formaban parte del FGN per se, sino que fueron afiadidos como disposiciones juridicas
entre los afios 1270 a 1330 a conveniencia (Lacarra y Urtilla, 1984: 595). El Fuero suelto
que parece guardar similitudes con el Fuero de Ayala es el N.5, titulado Quoles cosas
deue iurar el rey quoando se corona en Nauarra, en el que se establecen unas iuras o
juramentos del rey de Navarra. Como se expone a continuacion, la segunda iura guarda

similitudes con lo dispuesto en el Fuero de Ayala:

La segunda iura es que todos los acotados ayan perdén, et los encartados que non fueron iudgados
por Cort, dando fiador que cumplan drecho quoant la Cort mandare, que tornen a la tierra (citado en
Lacarra y Urtilla, 1984: 603).

Otrosi, cualquier ombre que fuere la Junta por cualquier maleficio que fuere acusado, si al primer
plazo non paresciese, a decir de su derecho, sea acotado. E si a los tres plazos non paresciere, sea
acotado y encartado. E cualquier que asi fuere acotado y encartado en Junta, non pueda ser desacotado
sinon en Junta (LXII, 133).

Del cotejo de estos dos articulos Ilaman la atencion dos hechos. El primero, la
similitud entre las competencias de ambas instituciones politicas: la Cort navarra y la
Junta ayalesa. El segundo, que ambos articulos manifiestan la posibilidad de que los no
juzgados —por la Cort o por la Junta— puedan hayar perdén y volver a la tierra de la que
eran proscritos. En la iura se hace alusion a los encartados que non fueron iudgados, y
en el Fuero de Ayala a cualquier que asi fuere acotado y encartado en Junta, es decir, al
que a los tres plazos no paresciere y, por consiguiente, no juzgado como en el caso de

Navarra2.
6.2. De la locucion nominal fiadores de conoscido

La locucién nominal fiadores de conocido, documentada en los textos forales de
Navarra, se trata de un navarrismo no presente en el Cuaderno Penal de Bizcaya y que

habia pasado desapercibido en ediciones anteriores del Fuero de Ayala. EI DPEJ (s.v.

22 Como vimos al analizar la influencia del Cuaderno Penal de Bizcaya en el Fuero de Ayala, se
observan semejanzas en el contenido, pero no una transcripcion literal. Por lo tanto, a pesar de los
paralelismos observados, no se puede afirmar que exista una consulta documental expresa, pese a coincidir
la Gnica aparicion de la voz encartado en el fuero con la dispuesto en la iura navarra.
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fiador de abonimiento, fiador de conoscido o fiador de manifiesto) atestigua este

sintagma en sus diferentes variantes y lo define de esta manera:

En el derecho foral navarro, hombre de buena fe presentado por el acreedor que, después de
tomadas prendas al fiador del deudor, es pagado de su deuda y debe devolverlas para garantizar que
reconocera y declarara los dafios que se hayan causado al fiador en ellas, a fin de que este pueda
reclamar su indemnizacién del deudor principal.

En el fuero ayalés hallamos varios articulos que la contienen: «e gelo provare con
dos fiadores de conoscido [...] E si fiadores de conoscido non toviere ...» (XX, 127);
«Pero si el demandador pudiere probar con dos fiadores de conoscido ...» (XXXII, 127);
«...ninguno non pueda probar su demanda por testigos, salbo ende por dos fiadores de
conoscido ...» (XL, 130). En este caso, la importancia no radica tanto en su significado,
sino en la atestiguacion y procedencia de su fuente documental. Esta expresion se
encuentra también en el Fuero General de Navarra de 1238, y, puesto que el DPEJ no
aporta un ejemplo en la variante que registra el Fuero ayalés, lo cito expresamente del

capitulo XXVI1 del Fuero General de Navarra:

...et si aylli fiador non li puede dar, debe poner los peynos entro al tercero dia en mano del fiel,
et al tal tercero dia quoal que hora li diere fiador de dreyto, vaya el peyndrado con sus peynos; et si
non li podiere dar fiador, el peyndrador dando fiador de cognoscido, lleve los peynos. (Jimeno
Aranguren, 2016: 105).

A diferencia del navarrismo acotado, presente en el Cuaderno Penal de Bizcaya, la
locucidn fiador de conoscido, o alguna de sus variantes, no esta presente en el texto
vizcaino. De hecho, se utiliza la forma fiador de alcalde?®, pero en ningun caso la de
fiador de conoscido, lo que parece poner en entredicho el papel de modelo juridico del
texto vizcaino durante la confeccion del Fuero de Ayala al presentar un concepto juridico

analogo bajo una forma distinta.
7. Conclusiones y posibles hipétesis

La presencia en el Fuero de Ayala de la expresion fiador de conoscido, ademas de
constatar un uso y costumbre comun entre Navarra y Ayala, parece confirmar la hipotesis
de Galindez (1948: 655). Es decir, que las similitudes juridicas y léxicas existentes con el
Cuaderno Penal de Bizkaya se deban a un mismo origen consuetudinario, no a una

consulta expresa del texto. De otra manera, si el Fuero de Ayala hubiera utilizado este

23 Monreal (2014: 1050) conjetura su significado como el alcalde que acttia como fiador, 0 como un
tercero que se compromete en calidad de fiador ante el alcalde.
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texto como modelo, lo méas esperable hubiera sido haber adoptado la solucion vizcaina de
fiador de alcalde y no fiadores de conocido, debido a una proximidad geogréfica y

cronoldgica mayor entre ambos textos.

De este modo, la existencia de léxico navarro en el Fuero de Ayala no atestiguado en
el Cuaderno Penal de Bizkaya se puede deber a una consulta expresa de documentacion
foral navarra, sabiendo el sefior de Ayala que su derecho consuetudinario emanaba
originalmente de ahi. Este hecho explicaria una similitud de contenido consuetudinario
analogo al del Cuaderno Penal vizcaino, pero no de léxico, pues el Iéxico navarro ayalés
habria provenido directamente de documentacion juridica navarra, sin mediacion del
Cuaderno Penal de Bizkaya. Esta interpretacion coincide con las lagunas de redaccion
que exponia Galindez (1948: 655), pues ambos textos se remiten a un mismo uso y
costumbre, pero el Fuero de Ayala no utilizaria el Cuaderno Penal vizcaino como modelo,
sino el Derecho navarro, lo que explicaria el uso de locuciones navarras como fiadores
de conoscido. Este razonamiento se justifica, ademas, con los paralelismos encontrados
entre un articulo tan singular del fuero ayalés con la voz encartado y la segunda iura
navarra, pues llama la atencion que la Unica aparicion de una voz tan especifica y delicada
parezca una reelaboracion de la iura acomodada a la realidad ayalesa y sus instituciones

politicas.

En consecuencia, se plantean tres posibilidades: la primera, que el Fuero de Ayala
beba del Cuaderno Penal de Bizkaya y de la foristica navarra, lo que explicaria similitudes
con ambos textos; la segunda, que el Fuero de Ayala consulte exclusivamente foristica
navarra, presente navarrismos exclusivos como fiadores de conoscido y paralelismos con
la segunda iura navarra y que, por traslacion cultural, genere similitudes de contenido
pero no de léxico con el Cuaderno Penal de Bizkaya; v, la tercera, explica las similitudes
con textos vizcainos y navarros debido, exclusivamente, a un arraigado uso y costumbre
ayalés comun a ambos territorios, que seria mas conservador en Ayala al presentar Iéxico

foral navarro exclusivo.

Sea como fuere, la presencia de Iéxico navarro en el Fuero de Ayala evidencia una
tradicion e historia comun con el Reino de Pamplona, algo que resalta el fuerte caracter
foral y el arraigo cultural que predomind en la tierra ayalesa tras su paso a la Orbita
castellana. Solo estudios posteriores del 1éxico foral ayalés, centrados en la identificacion
y cotejo de navarrismos dentro de un corpus textual juridico navarro, permitiran dilucidar

si la voz fiador de conoscido remite a un derecho consuetudinario conservador o Ssi,
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efectivamente, existid una intertextualidad latente entre ambas tradiciones juridicas
durante la confeccion del Fuero de Ayala, como parecen indicar las similitudes expuestas

con la iura navarra y la locucion nominal fiadores de conoscido.
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