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Resumen: Hasta el afio 2006, el Ordenamiento Juridico rumano no reconocié la responsabilidad
penal de las personas juridicas. En este trabajo se muestra cémo es dicha responsabilidad, cuéales son sus
caracteristicas, los delitos objeto de comision y las consecuencias juridicas aplicables a las mismas.

Laburpena: 2006 arte Ordenamendu Juridiko errumaniarrak ez zuen Pertsona juridikoen erantzukizun
penala aurreikusi. Ondorengo lanean, erantzukizun horren ezaugarriak azaltzen dira, pertsona juridikoek
burutu ditzaketen delituak eta hauen erantzunak.

Résumé : Jusqu’a I'année 2006, le systéme judiciaire roumain n’a pas reconnu la responsabilité pénale des
personnes morales. Ce travail montre comment est la responsabilite, quelles sont ses caractéristiques, les
crimes et les conséquences juridiques qui leur sont applicables.

Summary: the criminal responsibility of legal persons was not declared until 2006 in the Romanian legal
system. This work shows how is this responsibility, what are their characteristics, offenses and consequent
punishment.
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0. ;RECONOCE SU SISTEMA LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PER-
SONAS JURIDICAS?

La responsabilidad penal de la persona juridica surge en el afio 2006. A par-
tir de este momento, de acuerdo con la Ley 278/2006, el Codigo Penal vigente
introdujo un conjunto de normas juridicas que establecen el régimen juridico que se
aplica a esta institucion. La persona juridica es directamente responsable y esta res-
ponsabilidad puede funcionar independientemente de la responsabilidad penal de la
persona fisica (es decir, la persona juridica pueda ser considerada penalmente res-
ponsable, aun cuando la persona fisica no lo sea —por ejemplo, si la persona fisica
muri®). Desde esta perspectiva, el legislador rumano decidié no imponer el principio
de especialidad en la materia, pudiendo ser la persona juridica responsable por cual-
quier delito, siempre y cuando se cumplieran las disposiciones generales establecidas
en el articulo 19 del Cédigo Penal.

0-A) En caso afirmativo, describa brevemente el modelo de responsabilidad
penal

1. Responsabilidad penal accesoria de la persona juridica
2. Responsabilidad penal directa y coprincipal de la persona juridica

3. ¢(Dependiente o independiente de la responsabilidad penal de las
personas fisicas?

4. Exigible por todo tipo de delitos? Aplicable solo a algunas figuras
delictivas definidas en el Codigo Penal?

El Cédigo Penal no define las entidades que pueden ser consideradas penal-
mente responsables. En realidad, se limita a sefalar a aquellas que estan exentas de
este tipo de responsabilidad: “las personas juridicas, —al margen del Estado y de la
autoridades e instituciones publicas que ejercen una actividad que queda fuera del
ambito privado—, son penalmente responsables...” (articulo 19 del Cédigo Penal). De
esta forma, las entidades, directamente mencionadas en el precepto, no son respon-
sables penalmente. La definicién de las mismas no se ubica en el Derecho Penal, por
lo que es necesario acudir al Derecho Civil, al Administrativo y al Constitucional, para
su concrecion.

En Rumania, para que una entidad sea considerada penalmente responsable es
necesario que tenga personalidad juridica, no pudiendo exigirse dicha responsabilidad
a una entidad que carece de dicha condicion.

1. PRESUPUESTOS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL.:

1-A) Comision de un hecho delictivo. ;Qué delitos? ;Del Codigo Penal? ;De
las leyes penales especiales? Incluir listados

Como ya hemos sefalado anteriormente, el legislador rumano ha optado por no
aplicar el principio de especialidad en la materia, pero ha decidido delimitar las con-
diciones generales en las que la persona juridica puede ser considerada penalmente
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responsable, por lo que, cumplidas las mismas, al margen del origen de la concreta
norma, se podra imputar a la persona juridica este tipo de responsabilidad. La per-
sona juridica puede ser considerada penalmente responsable, tanto por los delitos
definidos en el Cédigo Penal, como por los delitos previstos por leyes especiales. En
la practica, se ha observado que los delitos por los que la persona juridica ha respon-
dido penalmente han sido, hasta ahora, basicamente, los econémicos.

1-B) 2. Un hecho cometido por una persona fisica
- ¢tipico?
- ¢Jtipico y antijuridico?
- ¢tipico, antijuridico v culpable?
- ¢tipico, antijuridico, culpable y punible?

De acuerdo con la legislacién penal rumana, el delito es el fundamento de la res-
ponsabilidad penal que, de conformidad con el articulo 17 del Cédigo Penal (anterior
al que entrd en vigor en febrero de 2014), es el hecho que representa una amenaza
social y se comete dolosamente. La cuestién que se plantea en el presente epigrafe
(es decir, la concreta naturaleza del hecho que da lugar a la responsabilidad penal
de las personas juridicas) se relaciona directamente con el Cédigo Penal rumano que
entr6 en vigor el 1 de febrero 2014, conforme al cual, es delito “el hecho previsto en
el Cédigo Penal, que perpetrado dolosamente, hace responsable penalmente a la
persona que lo cometié”.

1-C) ;Por una persona vinculada a la empresa?

De conformidad con el articulo 19 del Cédigo Penal, la persona juridica puede
ser considerada penalmente responsable “por los delitos cometidos por una per-
sona fisica que pretende lograr el objetivo de la actividad de la persona juridica
0 que actta en interés o en nombre de la misma”. Por lo tanto, cualquier persona
que actlie en estas circunstancias, al margen de la posicién que ocupe en el ambito de
la persona juridica, puede hacerla responsable penalmente.

Se comete un delito con la intencion de alcanzar el objetivo de la actividad
de la persona juridica, cuando alguien —el gerente- o un representante de la
persona juridica, lleva a cabo un ilicito, durante el ejercicio de su actividad, que, de
acuerdo con la ley, puede ser imputado a la persona juridica.

Tomando como punto de partida el principio de capacidad, el legislador solo
se refiere a las actividades que son especificas o esenciales para el logro del objeto de
la persona juridica.

El gerente es la persona designada para defender los intereses de la persona juri-
dica y favorecera la imputacion penal de la persona juridica, si el hecho, por él come-
tido, esta vinculado a las funciones que se le confiaron.

Se entiende que el delito se ha cometido en interés de la persona juridica,
cuando se lleva a cabo en beneficio de la misma —ya sea un beneficio material o
moral- ya sea un beneficio parcial o total, al margen de que el objetivo del delito no
sea lograr el objeto de la actividad de la empresa.
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De acuerdo con el Derecho Penal, se comete un delito en nombre de la per-
sona juridica, cuando la persona fisica que, ejerce materialmente el hecho, es un
representante de hecho o de derecho de la misma, tiene asignado oficialmente dicho
cargo y cuando el hecho se ha llevado a cabo con la finalidad de alcanzar el objeto de
la actividad de la persona juridica o para beneficiarla.

A la vista de estas circunstancias, cualquier persona fisica puede hacer penal-
mente responsable a una persona juridica, cuando se cumplan cualquiera de las condi-
ciones enumeradas, independientemente de la concreta posicidon que ocupe la misma
dentro de la organizacion de la entidad en el momento de comisién de los hechos.

1-D) ;Por la propia persona juridica?

1-D) 1. ;En qué supuestos? (P.e. decisiones delictivas de los 6rganos
colegiados de direccién). Especificar

1-D) 2. ;Criterios (legales, jurisprudenciales y/o doctrinales) de impu-
tacion especificos para la persona juridica? (p.e. defecto de
organizacion...). Especificar.

1-D) 3. ;Culpabilidad de la persona juridica? En caso afirmativo, fun-
damentacion y criterios (legales, jurisprudenciales y/o doctrina-
les) de determinacion.

Para que una persona juridica sea considerada penalmente responsable, segtn el
articulo 19 ya mencionado, el hecho debe haber sido “cometido dolosamente”.

En general, se considera que la culpabilidad de la persona juridica esté relacio-
nada con los 6rganos y la organizacion de la misma. De tal forma que, segin la doc-
trina, la culpabilidad de las personas fisicas que integran los érganos de la juridica, se
identifica con la culpabilidad de la persona juridica.

Cuando el hecho no se ha cometido por los érganos de la persona juridica, sino
por sus representantes de hecho o de derecho, la culpabilidad de la misma depende
de la actitud de dichos 6rganos, es decir, se determina en relacion a la dimensién
objetiva del procedimiento a través del cual adoptan decisiones los 6rganos de direc-
cién o, en funcién de las practicas habituales, que conocidas, aceptadas y toleradas,
son ejercidas en el &mbito de la actividad de la persona juridica.

Con el fin de determinar la concreta culpabilidad de la persona juridica, los érga-
nos judiciales identifican las normas y reglas utilizadas en la organizacién vy funcio-
namiento interno de la persona juridica, para concluir, de acuerdo con las pruebas
obtenidas, si los 6rganos de la persona juridica decidieron, conocian y no impidieron
la comisién de ciertos delitos, o si pudiendo, no utilizaron mecanismos de prevenciéon
de los mismos. De esta forma, los 6rganos judiciales pueden concluir si la persona
juridica puede o no ser declarada penalmente responsable.

En el supuesto de hechos cometidos dolosamente, es necesario probar que la
persona juridica previamente habia decidido cometer el ilicito penal. Para los casos de
ilicitos cometidos por imprudencia, la culpabilidad de la persona juridica se establece
mediante la verificacién de las obligaciones de la persona juridica (por ejemplo, si el
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delito fue debido a una mala organizacion). Una persona juridica puede ser conside-
rada penalmente responsable de un delito cometido por negligencia, al margen de
que se determine o no la culpabilidad de la persona fisica, puesto que la culpabilidad
de la primera se vincula a la actitud de sus 6rganos de representacion de la entidad
colectiva.

Los delitos cometidos por personas fisicas que no sean miembros de los 6rga-
nos de la persona juridica también pueden ser imputados a éstas. En estos casos, es
necesario que la persona juridica tenga conocimiento de la infraccion que la persona
fisica tiene la intencion de cometer. En otro orden de cosas, la persona juridica estara
exenta de responsabilidad penal cuando el delito se cometa fortuitamente por uno de
sus representantes o cuando la infraccion cometida se ubique al margen de las practi-
cas que habitualmente son toleradas por la persona juridica, interpretdndose, en estos
supuestos, que la persona juridica dispone de un adecuado mecanismo de vigilancia y
control, capaz de evitar la comision de delitos.

La doctrina ha destacado que la culpabilidad de la persona juridica es diferente
a la de la persona fisica —siendo éstas analizadas por separado-, de tal forma que, la
culpa de las dos personas puede ser similar o diferente.

2. (‘.REGIMEN ESPECIFICO DE RESPONSABILIDAD PENAL?

2-A) ;Causas de justificacion especificas para las personas juridicas?
Especificar

2-B) ;Causas especificas de inculpabilidad? Especificar
2-C) ;Circunstancias agravantes especificas? Especificar
2-D) ;Circunstancias atenuantes especificas? Especificar

2-E) ;Circunstancias especificas de no punibilidad? Especificar

La legislacién rumana no prevé causas especiales que eliminen la responsabilidad
penal del hecho cometido por la persona juridica (la legislacion rumana en vigor no
diferencia entre causas justificacién y de exencién de la responsabilidad —sin embargo
esta distincién esta prevista en el Nuevo Codigo Penal). En el supuesto de concurren-
cia de tales circunstancias, se aplicaran a las personas juridicas las disposiciones esta-
blecidas para la persona fisica, también, incluso, en aquellos supuestos en las que las
mismas no sean compatibles con las caracteristicas de la persona juridica (por ejem-
plo, la minoria de edad, la embriaguez).

En materia de circunstancias agravantes, no se prevén reglas especiales; tnica-
mente a efecto de las mismas. Asi, el articulo 78 del Cédigo Penal establece que: “En
caso de concurrencia de circunstancias agravantes, la persona juridica serd sancio-
nada con la pena de multa, pudiendo extenderse el limite de la misma al mdximo
previsto legalmente; no siendo suficiente dicho limite mdximo, podrd extenderse
el mismo a su cuddruple, en caso de no ser suficiente”.

En cuanto a las circunstancias atenuantes, la ley contempla efectos similares a
la concurrencia de circunstancias agravantes respecto de la responsabilidad penal de
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la persona juridica. El articulo 76 § 4 del Cédigo Penal establece que: “si concurren
circunstancias atenuantes, la multa de la persona juridica serd atenuada de la
siguiente manera: a) cuando el limite minimo de la multa es de “LEI 10.000”
o0 mdés, la misma serd inferior a este minimo, pero superior a su cuarta parte, b)
cuando su limite minimo sea de “LEI 5.000” o superior a esta suma, la multa sera
inferior a este minimo, pero superior a un tercio de la misma”.

La normativa juridico-penal rumana no contempla circunstancias especificas y
propias de las personas juridicas que hayan cometido un delito, siendo aplicables, en
estos supuestos, las mismas que para las personas fisicas. Por lo tanto, la persona
juridica se beneficiara de las causas generales existentes como: retirada de la denuncia
previa, la ausencia de la reclamacién previa, etc.

3. CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DELITO

3-A) Penas aplicables a las personas juridicas:
3-A) 1. Listado de penas

3-A) 2.1. ;Penas concretas para cada supuesto delictivo o sim-
plemente listado general?

3-A) 2.2. Individualizacion legal. Criterios
3-A) 2.3. Determinacion judicial. Criterios

3-A) 2. Posibles previsiones de compatibilizacion o coordinacién de
las penas impuestas a las personas fisicas vy juridicas (p.e. para
respetar non bis in idem). Especificar

3-B) Medidas de seguridad. Listado v criterios
3-C) Otras consecuencias. Especificar

3-D) Consecuencias, en su caso aplicables a las entidades sin personalidad
juridica,

3-D) 1. ;Cuales? ;Naturaleza penal, administrativa, civil, otra? (especificar)
3-D) 2. Criterios de aplicacion
3-D) 3. ;Criterios especificos de determinacion de la pena?

De acuerdo con el articulo 53 del Codigo Penal, a las personas juridicas se les
puede aplicar tanto penas principales, como complementarias.

La pena principal aplicable a la persona juridica es la multa: de 2.500 LEI a LEI
2.000.000.

Las sanciones complementarias son: a) disolucién de la persona juridica, b) la
suspension de la actividad de la persona juridica, por un periodo comprendido entre
3 meses y un afio o la suspensién de una de las actividades de la persona juridica
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cuyo ejercicio se vincule a la comision del delito, por un periodo de 3 meses a 3 arios,
como maximo, c) la clausura de locales o establecimientos de la persona juridica, por
un periodo no inferior a 3 meses, ni superior a 3 afios, d) la prohibicién impuesta a
la persona juridica de acceder a subvenciones publicas entre 1 y 3 aros, e) la publica-
ci6on de la sentencia condenatoria.

En cuanto a la individualizacion de la pena aplicada a la persona juridica, el arti-
culo 72 § 3 del Cédigo Penal dispone que: “para la determinacién de la pena de las
personas juridicas, se aplicardn las disposiciones establecidas en la parte general
del cédigo, mientras que los limites de la sancién, previstos en la parte especial,
y vinculados a la gravedad del hecho delictivo v a las circunstancias agravantes y
atenuantes seran tenidos en consideracién, respecto de la responsabilidad penal
de las personas fisicas”. Por otra parte, el articulo 80 § 4 del Cédigo Penal establece
que “si concurren en las personas juridicas las circunstancias agravantes —de reinci-
dencia y de comisién simultanea de varios delitos— la multa prevista para cada uno de
los tipos penales podra aumentarse hasta el limite maximo general.”

4. EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL
4-A) ;Reglas generales o reglas especificas?

4-B) ;Previsiones particulares para el caso de disolucion, fusion, transfor-
macion de entidades

De acuerdo a la ley penal rumana, la responsabilidad penal se extingue basi-
camente, en caso de que no pueda darse inicio a la accién penal o, no pudiendo
ejercerse la misma, una vez que ésta ha sido iniciada. Es el articulo 10 del Cédigo
de Procedimiento Penal el precepto que recoge esta norma y que contempla ambas
situaciones: esto es, que la accidon penal no puede iniciarse, o que la accidn penal,
una vez iniciada, no pueda ejercerse. A continuacion, nos referiremos a estos supues-
tos que determinan, por un lado, la inexistencia de la infraccion, como causa de
responsabilidad penal y por otro lado, aquellas en las que no es posible delimitar la
existencia de responsabilidad penal, como consecuencia de la desaparicion del objeto
de la accion penal?.

Segun el Cédigo de Procedimiento penal rumano son 6 las hipétesis en las que
una persona no puede ser considerada penalmente responsable, al carecer de funda-
mento juridico alguno.

Inexistencia de infracciéon [Articulo 10 § (1) por a) el Codigo de
Procedimiento Penal]. No se puede admitir la existencia de un delito al margen
del hecho cometido. Asi, desde el punto de vista material, no existe delito alguno, en
tanto que el hecho no esté previsto en la ley, puesto que la tipificaciéon de los hechos

2. El objeto de la accién penal implica la responsabilidad penal de la persona que cometi6 el delito.
La dimension sustancial del objeto de la accién penal implica el uso de la accién penal, a través de la cual el
conflicto con el Derecho Penal se presenta ante los 6rganos judiciales, para que el acto cometido por el delin-
cuente y su culpabilidad puedan ser resueltos (Mircea Damaschin, Drept penal procesual. Partea generald,
Editura Universul Juridica, Bucarest, 2013, p. 137-138).

EGUZKILORE - 28 (2014)



152 Mircea Damaschin y Mirela Gorunescu

es la base de la responsabilidad penal. En estos supuestos el hecho no existira en su
objetividad material; no pudiendo, por lo tanto, ser identificado con ninguno de los
elementos esenciales del delito, ni hacerse referencia alguna al respecto®.

El hecho no esta previsto por el Derecho Penal [articulo 10) del
Cédigo Procesal Penal]. Desde un punto de vista material, el hecho existe y fue
cometido, pero no esta previsto en el Derecho Penal. Esta situaciéon se relaciona
directamente con el principio de legalidad (nullum crimen sine lege), puesto que s6lo
los hechos previstos por la ley penal adquieren la categoria de ilicito penal. En estos
supuestos, el hecho cometido no es ni siquiera fundamento suficiente para serle exi-
gida responsabilidad penal alguna, incluso, en aquellos supuestos en los que el mismo
represente una amenaza social y haya sido cometido dolosamente. Si el Codigo Penal
no lo tipifica como delito y no le proporciona una sancién, en forma de una pena,
ese hecho no sera considerado delito. En estos casos, la accion penal deja de existir
y el hecho cometido se inscribe en otra categoria de ilicitos: disciplinario, contraven-
cién, civil etc.

El hecho no contiene la amenaza social que el delito requiere [articulo
10, bl) Codigo Procesal Penal]. De acuerdo con el articulo 18 del Cédigo Penal,
el hecho previsto por el Derecho Penal no adquirira la condicién de delito si, por un
lado, no alcanza el minimo de gravedad requerido por la normativa y, por otro, no
implica la amenaza social que un delito requiere. Asi, si uno de los elementos constitu-
tivos del delito es, precisamente, la amenaza social que conlleva, la ausencia de dicho
elemento implica la inexistencia misma de delito, al carecerse de fundamento alguno
para que se dé inicio a accion penal.

El hecho no fue cometido por el acusado o el imputado [articulo 10
c) del Codigo Procesal Penal]. La acciéon penal debe ser ejercida in personam,
es decir, contra una persona, contra el acusado o el imputado. Al margen de que
materialmente exista un hecho constitutivo de delito, la acciéon penal no puede ejer-
cerse contra el demandado, o de haberse iniciado, carece de capacidad funcional para
ejercerse contra el mismo, puesto que ésta debe dirigirse contra el verdadero culpable,
siempre y cuando el hecho no haya prescrito o no concurra causa alguna de exenciéon
de la responsabilidad penal®.

El hecho carece de uno de los elementos fundamentales del delito
[articulo 10 d) del Cédigo de Procedimiento Penal]. De acuerdo con el arti-
culo 17 del Coédigo Penal se entiende por delito el hecho que, previsto en el ambito
del Cédigo penal, representa una amenaza social y se comete dolosa o imprudente-
mente. Habida cuenta de que la concurrencia de un delito representa el tnico fun-
damento para la determinacién de la responsabilidad penal, a sensu contrario, la
ausencia de cualquiera de estos elementos fundamentales (hecho, previsto en Cédigo

3. lon Neagu, Tratat de drept procesual penal. Partea generald, Editura Universul Juridic, Bucuresti,
2013, p. 283.

4. lon Gorganeanu, Actiunea penald, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 2007, p. 107.
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Penal y cometido con dolo o culpa), implicara la inexistencia de la responsabilidad
penal, pudiendo, en estos supuestos, el concreto hecho acaecido adquirir otra forma
de responsabilidad: disciplinaria, contravencion, civil etc.

Concurrencia de una circunstancia que determina la exencion de la
responsabilidad penal [articulo 10 e) del Codigo de Procedimiento Penal].
El Cédigo Penal Titulo II, Capitulo V- enumera las causas que dan lugar a la exen-
cién de la responsabilidad penal, es decir, las situaciones en las que no es posible la
concurrencia de la responsabilidad penal, debido a la existencia de ciertas condicio-
nes que eliminan alguna de las caracteristicas principales de la infraccion (tipicidad,
antijuridicidad, culpabilidad, punibilidad). Dichas causas son las siguientes: la legitima
defensa (articulo 44), el estado de necesidad (articulo 45), la coaccién fisica y moral
(articulo 46), la fuerza mayor (articulo 47), la inimputabilidad (articulo 48), estado
involuntario de absoluta embriaguez (articulo 49), la minoria de edad (articulo 50) y
error de hecho (articulo 51).

Ademas de estas situaciones, la ley prevé causas de naturaleza especial que anu-
lan la naturaleza criminal del acto; estas causas estan previstas sélo para ciertos deli-
tos como: ofrecer el soborno bajo coaccion [Articulo 255 § (2) del Codigo Penal].

Igualmente se habla de inexistencia de responsabilidad penal, en los supuestos
que, a continuacién se enumeran, al carecerse de objeto de accién penal.

1. Inexistencia denuncia previa de la persona agraviada; carecer el
o6rgano competente de autorizacion; ausencia de notificaciéon; o incumpli-
miento de cualquier otra condiciéon establecida por la ley para iniciar la
accion penal [articulo 10 f) del Cédigo Procesal Penal ]. Aqui se contemplan
distintas situaciones que impiden el inicio de la accién penal:

— La ausencia de la denuncia previa esta contemplada en el articulo 131 § (1) del
Cédigo Penal, que dispone que, en aquellos delitos en los que el inicio de la
accion penal dependa de la denuncia previa de la persona agraviada, la ausen-
cia de la misma, implica la inexistencia de responsabilidad penal.

— El requisito de autorizacion del 6rgano competente se refiere a alguna de las
excepciones previstas en el procedimiento oficial. Por un lado, los delitos
contemplados en el articulo 5 del Cédigo Penal, en los que la iniciacion de la
accién penal sélo es posible con autorizacién previa de la Fiscalia General de
la Oficina del Ministerio Publico adscrito a la Alta Corte de Casacién y Justicia,
y, por otro, las inmunidades contempladas en la Constitucion (El Presidente de
Rumania, miembros del Gobierno, etc.).

— La notificacion del 6rgano competente es una condiciéon que la ley establece
para determinados delitos, tales como los respectivos a la seguridad de los
ferrocarriles [Articulo 273 § (1), articulo 274 § (1) y el articulo 275§ (1) y
(2) del Codigo Penal); los delitos cometidos por el personal militar: ausencia
inmotivada (articulo 331 del Cédigo Penal), desercion (articulo 332 del Codigo
Penal), incumplimiento de los servicios de guardia, de seguridad y e inter-
vencion (articulo 333 del Cédigo Penal), la insubordinacion (articulo 334 del

EGUZKILORE - 28 (2014)



154 Mircea Damaschin y Mirela Gorunescu

Cédigo Penal), abandono del servicio militar (articulo 348 del Codigo Penal),
abandono del servicio militar obligatorio (articulo 353 del Cédigo Penal) vy la
ausencia de reclutamiento (articulo 354 de la Codigo Penal). De acuerdo con
los articulos 337, 348 y 355 del Cédigo Penal, en estos casos, sélo se puede
iniciar la accién penal tras la notificaciéon del érgano competente.

— El tltimo caso, se refiere a cualquier otra condicidon que, prevista por la ley,
sea necesaria para iniciar la accién penal. Un ejemplo es el articulo 171 del
Cédigo Penal —delitos contra el representante de un Estado extranjero— donde
el inicio de la accién penal se efectuara tnicamente a peticién del gobierno
extranjero.

2. El caso de amnistia, prescripcion, muerte del autor o, el caso de
la persona juridica infractora dada de baja en el registro [articulo 10 g)
del Codigo de Procedimiento Penal]. Al igual que en el caso anterior, hay varias
situaciones que conducen a la exencion de la responsabilidad criminal.

La amnistia es un acto de clemencia del poder del Estado, que se concede
de acuerdo con el articulo 73 § (3) i) de la Constitucién. La amnistia conduce a la
exencion de la responsabilidad penal por la comisién del delito y, concedida tras la
condena, también implica la exencién de la ejecucion de la sentencia, asi como la
cancelaciéon de las demas consecuencias que la condena implico (articulo 119 del
Cédigo Penal).

De acuerdo con el articulo 121 del Cédigo Penal, la prescripcion anula el efecto
de la responsabilidad penal, excepto en delitos contra la paz y humanidad, y en los
casos de homicidio de los articulos 174 a 176 del Cédigo Penal, asi como en los deli-
tos cometidos con premeditacion y alevosia con resultado de muerte.

El tercer supuesto es la muerte del delincuente. Segiin el Derecho Penal, la res-
ponsabilidad penal es estrictamente personal e intransferible; si el acusado muere, la
accién penal no podra ser iniciada o si estaba iniciada, no podra ser ejercida, como
consecuencia de la desaparicion del sujeto activo. En otras palabras, si el sujeto que
cometi6 el acto muere, nadie podra responsabilizarse de los hechos cometidos.

En cuarto lugar, se ubica la cancelacién del registro de la persona juridica, en los
supuestos en los que es autora del delito. Esta situacion se asemeja a la anterior, de
tal forma que, la desaparicion del sujeto activo hace imposible la exigencia de respon-
sabilidad penal por los hechos cometidos.

3. Retirada de la denuncia previa; acuerdo de mediacion o acuerdo de
conciliacién en relacion a supuestos de retirada de denuncia previa -situa-
ciones, todas ellas, conducentes a exencion de la responsabilidad penal
[articulo 10 h) del Cédigo Procesal Penal].

Esta causa de exencién de responsabilidad penal implica tres situaciones: la reti-
rada de la denuncia previa, de conciliacion de las partes y la conclusion de un acuerdo
de mediacion.

La primera situacién se refiere a las situaciones en las que el inicio de la accion
penal esta condicionado por la denuncia previa interpuesta por la victima. De acuerdo
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con el articulo 131 § (2) del Cédigo Penal, la retirada de la denuncia por estos delitos
lleva a la exencién de la responsabilidad criminal.

La segunda situacion se refiere a las disposiciones del articulo 132 del Cédigo
Penal, que establece que la conciliacién de las partes, en los casos previstos por la ley,
implica la exencion de la responsabilidad penal y la anulacion de la accién civil. La
conciliacién es personal y produce efectos, solo si se interviene antes de la decision
definitiva.

En cuanto al acuerdo de mediacion, el legislador otorga relevancia a las normas
procesales penales previstas por la Ley 192/16 de mayo del 2006, sobre la media-
cion y la organizaciéon de la profesion del mediador®, que es aplicable en los casos
penales de delitos, en los que, la retirada de la denuncia previa o la conciliacion de
las partes conduzca a la exencion de la responsabilidad penal. En este sentido, la con-
clusion del procedimiento de mediacion es un obstaculo para el inicio / o el ejercicio
de la acci6on penal, a través de la conciliacion entre las partes, con posterioridad a la
resolucién del conflicto.

4. Sustitucion de la responsabilidad penal [articulo 10 i) del Cédigo
de Procedimiento Penal]. De acuerdo con el articulo 90 § (1) del Cédigo Penal, el
tribunal puede decidir reemplazar la responsabilidad penal por una sancién adminis-
trativa. La seccion (2) y la seccion (3) de ese mismo articulo disponen las condiciones
en que se sustituye dicha responsabilidad penal.

5. El Cédigo penal establece una excusa absolutoria [articulo 10 i),
del Codigo Procesal Penal]. Hay casos en los que, a pesar de haberse cometido
un hecho doloso o imprudente, que representa una amenaza social, su autor no sera
considerado penalmente responsable, al concurrir una circunstancia que lo impide.
Por ejemplo, de acuerdo con el articulo 255 § (3) del Cédigo Penal, el “sobornador”
no sera sancionado penalmente, si confiesa la infraccion a las autoridades, antes de
que le sea notificado el delito. Del mismo modo, de acuerdo con el articulo 262 § (2)
del Cédigo Penal, a pesar de existir la obligacion general de denunciar a las autorida-
des la noticia criminis, el hecho de no denunciar un delito no sera objeto de sancion,
si la persona que no procede a la delacién es el cényuge o un pariente cercano al
autor del delito.

6. El principio de ‘cosa juzgada [articulo 10 j) del Codigo de
Procedimiento Penal]. Con el fin de garantizar el prestigio y la estabilidad necesa-
rias para el desarrollo de la actividad jurisdiccional, las sentencias firmes tienen la con-
dicion de cosa juzgada, representando la solucion mas justa para cada caso concreto.
Estas sentencias firmes sélo pueden ser objeto de revisién a través de los medios
extraordinarios de apelacion.

De la totalidad de circunstancias que impiden la exigencia de responsabili-
dad penal a los autores y participes, sélo la cancelacion de la persona juridica en el

5. Ley nim. 192 del 16 de mayo de 2006 sobre mediacién y organizaciéon de la profesién de media-
dor que se publicé en el Boletin Oficial de Rumania no. 441/22 de mayo 2006.
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registro, se refiere en particular a la misma, el resto, se trata de causas que se pueden
aplicar indistintamente a personas fisicas y a juridicas.

5. REGIMEN DE RESPONSABILIDAD CIVIL EX DELICTO DE LA PER-
SONA JURIDICA

En Rumania, la responsabilidad “ex delito” de una persona juridica incluye la
responsabilidad civil y la responsabilidad de contravenciéon. La responsabilidad civil,
(darios, agravios) se puede ejercer en el juicio penal (en su parte civil), o por separado,
en un juicio civil. La responsabilidad de contravencion implica los hechos definidos
como infracciones por el derecho administrativo.

6. ASPECTOS PROCESALES

6-A) ;Reconocimiento de derechos procesales fundamentales a la persona
juridica?

De acuerdo con el Derecho Penal rumano, no existen garantias procesales espe-
cificas para personas juridicas, de tal forma que, también sera de aplicacion para las
personas juridicas, idéntico régimen de procedimiento previsto para el acusado per-
sona fisica.

Enumeramos, a continuacién una serie de derechos fundamentales procesales
que pueden ser ejercidos en el juicio, tanto por personas fisicas, como por las juri-
dicas: el derecho a negar la competencia de los 6rganos jurisdiccionales penales; el
derecho a solicitar la subrogacién del juicio de un tribunal a otro tribunal de justicia;
el derecho a impugnar las medidas cautelares ordenadas por el tribunal®; el derecho
a criticar los actos de investigacion penal; el derecho a tener conocimiento de las evi-
dencias de la investigacién criminal antes de que el archivo se envie a los tribunales;
el derecho a presentar propuestas, el derecho a tener la Gltima palabra en el juicio; el
derecho a hacer uso de los medios ordinarios o extraordinarios de apelacién de con-
formidad con la ley, etc.

Ahora bien, a pesar de la inexistencia de diferentes garantias procesales, el
Cédigo de Procedimiento Penal puede incluir supuestos en los que se regulen cier-
tos derechos procesales referidos tnicamente al demandado o culpable persona
fisica. En el derecho a la defensa del articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Penal, se contemplan una serie de requisitos entre los que se destaca que el ase-
soramiento juridico es obligatorio’. Durante el proceso de investigacién penal, la
asistencia juridica ofrecida a la parte demandada o al culpable es obligatoria, tal
y como dispone el articulo 171 § (2) del Cédigo de Procedimiento Penal, que se

6. Las medidas cautelares ordenadas por el tribunal tienen un caracter procesal, real, se adoptan
durante el juicio por el fiscal o el 6rgano jurisdiccional y consisten en limitar el acceso a determinados bienes
muebles e inmuebles, a través del embargo, con el fin de reparar el dafio causado por el delito, asi como de
garantizar la aplicacion de la multa. (M. Damaschin, op. cit., P. 388).

7. De acuerdo con la ley procesal rumana, la asistencia legal concedida a las partes por el abogado es
facultativa, sin embargo, hay casos en los que la asistencia letrada es obligatoria.
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refiere a la situacion en la que el acusado o el culpable es un menor de edad que
estad en un centro de rehabilitaciéon o en un centro médico o educativo, o cuando el
acusado detenido tiene pendiente otra causa, o cuando el acusado debe ser enviado
a un hospital o esté obligado a someterse a tratamiento meédico o cuando el 6rgano
de investigacién penal o el tribunal considera que el acusado o el culpable no puede
defenderse a si mismo. Del mismo modo, de conformidad con el articulo 171 § (3)
del Cédigo de Procedimiento Penal, durante el juicio, el culpable debe ser asistido
por un abogado por los delitos para los que la ley prevé la cadena perpetua o pena
de prisién de mas de 5 afos, o cuando el tribunal considera que el culpable no
puede defenderse a si mismo.

De las disposiciones establecidas hasta el momento, se puede concluir que,
durante el proceso de investigacion criminal la asistencia legal es obligatoria para el
demandado o el culpable persona fisica. Los supuestos descritos que con mas frecuen-
cia se producen son: prisién preventiva, el tratamiento médico y la ley del menor. La
asistencia juridica es obligatoria para la persona juridica, en cuanto parte demandada
o culpable de un caso, si el objeto del juicio es un delito para el que la ley prevé la
cadena perpetua o pena de prision de méas de 5 afios o cuando el tribunal considera
que el culpable no podia defenderse asi mismo.

En conclusion, al margen de los derechos procesales designados a la persona
fisica, el Derecho Penal de Rumania no prevé previsiones especiales, en esta materia,
para la persona juridica.

6-B) Reglas procesales especificas

El Cédigo Procesal Penal contiene normas de procedimiento especificas para la per-
sona juridica en materia de medidas cautelares que, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 4.795 § (1) del Cédigo de Procedimiento Penal, son las siguientes:

1 la suspension del procedimiento de disolucién;
2. la suspension de la fusién, la escision o la mitigacion de las acciones de la per-
sona juridica;

3. la prohibicién de realizar operaciones patrimoniales especificas, que podrian
conducir a la reduccién significativa de los bienes patrimoniales o a la insolven-
cia de la persona juridica;

4. la prohibicién de concluir determinados actos juridicos que son establecidos
por el érgano judicial;

5. la prohibicién de realizar actividades que son similares o relacionados con los
que estaban siendo ejercidas cuando se cometio el crimen.

Dichas medidas cautelares podran ser adoptadas por un juez, durante el pro-
cedimiento de investigacién criminal (mediante la decisién motivada adoptada en la
camara del consejo), a peticion del fiscal o del tribunal durante el juicio, siempre que se
cumplan los siguientes requisitos:

a) Existan graves motivos que justifiquen la presuncion razonable de que la per-

sona juridica cometi6 el delito

b) Se garantiza el ejercicio de la prueba.
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La existencia de motivos graves que justifiquen la presuncién razonable de que
la persona juridica ha cometido el delito, se relaciona con el hecho de la acusaciéon
a la persona juridica, y también con su posiciéon dentro de la taxonomia delictiva, asi
como con las condiciones previstas en el articulo 191 § (1) del Cédigo Penal, que
dispone que las personas juridicas seran responsables penalmente de los delitos come-
tidos, en su nombre, o en interés de la misma, con la finalidad de lograr el objetivo de
su actividad.

Las medidas cautelares pueden adoptarse por un periodo de 60 dias como
maximo; este periodo, sin embargo, puede prolongarse si persisten los motivos que
han conducido a la adopcién de estas mismas. Cada prolongacion del periodo no
podra exceder de 60 dias.

La persona juridica puede ser obligada a depositar una fianza, cuyo importe no
podra ser inferior a LEI 5.000, con el fin de garantizar el cumplimiento de las medi-
das cautelares establecidas.

En el sentido mencionado anteriormente y, de conformidad con el articulo 53
del Codigo Penal®, hay dos categorias de sanciones aplicables a las personas juridicas,
esto es, las principales y las complementarias.

La pena principal aplicable a la persona juridica es la multa: de 2.500 LEI a LEI
2.000.000.

Las sanciones complementarias son: a) disolucién de la persona juridica, b) la
suspension de la actividad de la persona juridica, por un periodo comprendido entre
3 meses y un afio o la suspensién de una de las actividades de la persona juridica
cuyo ejercicio se vincule a la comisiéon del delito, por un periodo de 3 meses a 3 anos,
como maximo, c¢) la clausura de locales o establecimientos de la persona juridica, por
un periodo no inferior a 3 meses, ni superior a 3 afos, d) la prohibicién impuesta a
la persona juridica de acceder a subvenciones publicas entre 1 y 3 afios, e) la publica-
ci6on de la sentencia condenatoria.

El tribunal podra aplicar una o mas sanciones complementarias, siempre que
sean necesarias, en atencion a la naturaleza y a la gravedad del delito.

La ejecucién de las sanciones complementarias comienza, una vez que sea adop-
tada la sentencia firme.

El inicio de la ejecucion de la pena principal - la multa (articulo 479
del Cédigo de Procedimiento Penal). Tal y como se ha venido destacando, la
Unica pena principal que se puede aplicar a una persona juridica es la multa por
importe de LEI 2.500 a LEI 2.000.000. Con el fin de iniciar la ejecucion de la
misma, después de que se dicte la sentencia condenatoria firme, el tribunal le entre-
gara una copia de la sentencia a:

— El 6rgano que autorizé la constitucion de la persona juridica;
— El 6rgano que registr6 a la persona juridica

8. El articulo 53 del Cédigo Penal dispone lo contemplado en el articulo 1 § 16 de la Ley no. 278/2006.
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La multa se ejecutara mediante la presentacién del recibo del pago integral de
la misma, dentro de los 3 meses después de que se dicte la sentencia condenatoria
firme.

En la ejecucién de la pena de multa, el 6rgano jurisdiccional puede aceptar el
pago fraccionado de la misma, durante un periodo maximo de 2 afios. El impago de
la multa, genera la declaracién de impago, que se envia a los 6rganos competentes
para que apliquen las disposiciones legales que contemplan la ejecucion forzosa de las
cuentas.

El inicio de la ejecucion de las penas complementarias de la persona
juridica. El inicio de la ejecucién de la pena complementaria de disolucién de
la persona juridica (articulo 479 del Cédigo de Procedimiento Penal). La pena
complementaria de la disolucion de la persona juridica es la sancién mas grave que se
puede aplicar sobre las personas juridicas y que se adopta cuando la persona juridica
surge con la finalidad de cometer delitos o, cuando se desvia su actividad para tal fin
(articulo 71 del Codigo Penal).

Para la ejecucién de la pena de disoluciéon de la persona juridica, el 6rgano juris-
diccional tiene la obligacion de enviar una copia de la notificacién de la misma en la
fecha de la sentencia condenatoria firme a los siguientes 6rganos:

— Al tribunal competente civil, que inicia el procedimiento de disolucién y nom-
bra al sindico de entre los profesionales autorizados;

— El 6rgano que autorizo la constitucion de la persona juridica;
— Al 6rgano que registr6 a la persona juridica

Se puede optar también por la disoluciéon de la persona juridica si la misma fue
condenada a una de las penas complementarias previstas en el articulo 53 § 3 letras
b-d vy si se comprueba que la persona juridica no cumple deliberadamente con sus
obligaciones.

De igual forma, se puede adoptar la disoluciéon de la persona juridica, si no se
ha procedido a la publicacién de la sentencia condenatoria, o si se comprueba que la
persona juridica no cumplia deliberadamente con sus obligaciones o si, tras 3 meses
de suspension de la actividad de la persona juridica, ésta sigue sin cumplir con la obli-
gacion de dar publicidad a la sentencia condenatoria. En este ultimo supuesto, la pena
de disolucién adquiere la condicién de tercera pena complementaria impuesta a la
persona juridica.

En este caso, la disolucion de la persona juridica estd en manos de un 6rgano
jurisdiccional que es notificada de oficio por el fiscal o por los organismos que revisa-
ron la copia de la sentencia. Cuando la pena establecida es la disolucién, la persona
juridica dispondra de un escrito de demanda. La presencia del fiscal en el tribunal es
obligatoria. Tras la presentacién de las conclusiones por parte del Ministerio Fiscal y
la persona juridica condenada es escuchada, el Tribunal dicta sentencia. El principal
efecto de esta pena complementaria es el inicio del procedimiento de disolucién, con-
forme a derecho.

La pena complementaria de disolucién no puede aplicarse a los partidos poli-
ticos, sindicatos, asociaciones, organizaciones religiosas, organizaciones de minorias
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nacionales, organizaciones de trabajadores, ni a personas juridicas que realizan su
actividad en los medios de comunicacién.

El inicio de la ejecucién de la pena de suspensién temporal de una o de
todas las actividades llevadas a cabo por la persona juridica (articulo 479 del
Cédigo de Procedimiento Penal). La pena complementaria que contiene la suspen-
sién de una o de todas las actividades de la persona juridica implica la prohibicién de
ejercer la actividad o las actividades que estaban directamente relacionadas con la per-
petracion del delito (articulo 71 del Cédigo Penal).

El supuesto principal en el que se aplica esta pena complementaria se produce
cuando la sentencia condenatoria parte de la evidencia de que la persona juridica ha
perpetrado un delito relacionado con el objeto de su actividad.

Para la aplicacién de esta pena complementaria, el 6rgano jurisdiccional tiene la
obligacién de enviar una copia de esta notificacién en la fecha de la sentencia conde-
natoria a los siguientes 6rganos:

— El 6rgano que autorizé la constitucion de la persona juridica;
— El que registr6 a la persona juridica.

También puede recurrirse a la pena de suspension de la actividad/es de la persona
juridica, en caso de inejecucion de la pena de publicidad de la sentencia condenatoria
previa, o tal y como hemos recogido anteriormente, en los supuestos en los que la per-
sona juridica no cumple deliberadamente con sus obligaciones. En tales circunstancias,
el 6rgano jurisdiccional —que es notificado de oficio por el fiscal- debe decidir si la pena
de suspension debe ser aplicada por el fiscal o por los 6rganos que fueron notificados
para ello. Del mismo modo, esta pena complementaria se aplica durante un periodo de
3 meses en los que la persona juridica declarada culpable tiene derecho a demostrar que
cumple con las obligaciones impuestas a través, por ejemplo, del cumplimiento de la
pena de dar publicidad a la sentencia por la que ha sido condenada.

Antes de proceder a la suspension de la actividad, la persona juridica dispone de
un escrito de demanda. La presencia del Ministerio Fiscal en el tribunal es obligatoria.
Tras la presentacién de las conclusiones del Ministerio Fiscal y la persona juridica con-
denada es escuchada, el Tribunal dicta sentencia.

La pena complementaria de suspension de actividades de la persona juridica no
puede aplicarse a los partidos politicos, los sindicatos, las organizaciones religiosas,
organizaciones de minorias nacionales, las organizaciones de trabajadores, ni a las
personas juridicas que realizan su actividad en los medios de comunicacién.

El inicio de la ejecucion de la pena complementaria de prohibicion de acceso
a subvenciones publicas (Articulo 479 del Cédigo de Procedimiento Penal). La
pena complementaria que prohibe a la persona juridica directamente / indirecta-
mente participar en los procedimientos de acceso a subvenciones publicas se contem-
pla en el articulo 71 del Cédigo Penal.

El 6rgano jurisdiccional —con el fin de hacer cumplir esta pena complementaria—
tiene la obligacién de enviar una copia de la sentencia en la fecha de la sentencia con-
denatoria firme a los siguientes 6rganos:
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— La Oficina del Registro de Comercio; con el fin de iniciar los procedimientos
de publicidad en el registro de comercio;

— Ministerio de dJusticia; con el fin de iniciar el anuncio estatal de las personas
juridicas que carecen de un ambito patrimonial;

— Otras autoridades que mantienen el registro de las personas juridicas para que
los procedimientos de anuncio puedan ser implementadas;

— El 6rgano que autorizé la constitucion de la persona juridica;

— El 6rgano que registré a la persona juridica, para que adopte las medidas
necesarias.

El incumplimiento por parte de la persona juridica de la decisién que le prohibe
la participacién en los procedimientos de acceso a subvenciones publicas, puede dar
lugar a la aplicacién de la pena complementaria de disoluciéon de la misma.

El inicio de la ejecucién de la pena complementaria de clausurar locales o
establecimientos de la persona juridica (articulo 479 del Cédigo de Procedimiento
Penal). Esta pena complementaria implica la clausura de uno o varios locales o esta-
blecimientos pertenecientes a la persona juridica para que las actividades realizadas en
el ambito de los mismos, en cuanto relacionadas con la comisién del delito, no conti-
nuen ejerciéndose (articulo 71 del Cédigo Penal).

Para la aplicacion de esta pena, el érgano jurisdiccional tiene la obligaciéon de
enviar una copia de la notificacion en la fecha de aprobacion de la sentencia condena-
toria firme a:

— El 6rgano que autorizé la constitucion de la persona juridica;

— El 6rgano que registré a la persona juridica, para que adopte las medidas
necesarias.

La infraccién de dicha pena complementaria podré dar lugar a la disolucién de la
persona juridica.

Esta pena complementaria no se puede aplicar a las personas juridicas que ejer-
zan su actividad en los medios de comunicacién.

El inicio de la ejecuciéon de la pena complementaria de publicacién de
la sentencia condenatoria de la persona juridica (articulo 479 del Cédigo de
Procedimiento Penal). Para la ejecucion de esta pena complementaria, el 6rgano
jurisdiccional tiene la obligacion de enviar una copia de la notificacion en la fecha de
la sentencia condenatoria firme a:

— A la persona juridica condenada que, segin el caso, podria estar obligada,
tanto a mostrar la copia de la notificacién en la forma, lugar y durante el plazo
de tiempo establecido por el 6rgano jurisdiccional (entre 1 y 3 meses), como
a garantizar la aplicacion de la decisiéon, en la forma prevista por el 6rgano
jurisdiccional —en la prensa o en la radio / TV o a través de cualquier otro
medio de comunicacion, segin lo indicado por el tribunal-. En estos casos, la
visualizacion o difusion de la sentencia no podra exceder de 10 meses, pero si
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la misma se transmite a través de otros medios de comunicacién la duracion
maéxima de su difusion no excedera de 3 meses;

— Al 6rgano que autorizo la constitucién de la persona juridica;

— Al 6rgano que registré a la persona juridica, para que adopte las medidas
necesarias.

La publicacion de la sentencia condenatoria se lleva a cabo en detrimento de la
persona juridica, de tal forma, que la misma no puede revelar la identidad de la vic-
tima, salvo que la misma o su representante legal accedan a ello.

El incumplimiento deliberado de dar publicidad a la sentencia condenatoria
puede implicar:

1. la aplicacion temporal de la pena de suspension de la actividad por un
maéaximo de 3 meses;

2. la aplicacion de la pena de disolucién, si transcurridos 3 meses, el 6rgano
jurisdiccional determina que la persona juridica, persistentemente, omitié exhi-
bir o publicitar dicha sentencia.

7. BIBLIOGRAFIA SOBRE EL TEMA DE LA RESPONSABILIDAD CRIMINAL
EN LAS PERSONAS JURIDICAS EN SU PAIS

Monografias

e Florin Streteanu, Radu Chirita, Rdspunderea penald a persoanei juridice,
Editura Rosetti, Bucuresti, 2002.

¢ Andra Roxana llie, Angajarea rdspunderii penale a persoanei juridice, teza
de doctorat, Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Drept, 2011.

¢ Catélin Marinescu, Rdspunderea penald a persoanei juridice. De la teorie la
practicd, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011.

e Laura Maria Stanila, Rdspunderea penald a persoanei juridice, Editura
Hamangiu, Bucuresti, 2012.

Estudios publicados en revistas especializadas

¢ Constantin Butiuc, Despre o eventuald rdspundere penald a persoanelor
juridice, Revista Dreptul nr. 10-11/1994, pp. 87-89.

¢ George Antoniu, Rdspunderea penald a persoanei juridic, Revista de drept
penal, nr.1/1996.

e Dan Adrian Brudariu, Rdspundere penald a persoanei juridice, Revista de
drept comercial, nr. 9/1996.

e Florin Streteanu, Rdspunderea penald a persoanei juridice in legislatie s doc-
trind. Examen de drept comparat, in Revista de drept comercial nr. 3/1997.

e Ramiro Virgil Mancas, Rdspunderea penald a persoanei juridice, Revista de
drept penal, nr. 3/1998.
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¢ Anca Jurma, Rdspunderea penald a persoanei juridice, Revista de drept
penal, nr.1/2003.

* llie Pascu, Mirela Gorunescu, Raspunderea penald a persoanei juridice in pers-
pectiva adoptarii unui nou Cod Penal Roméan, Pro Lege nr. 2/2004, p. 25.

e Mioara Ketty Guiu, Rdspunderea penald a persoanei juridice, in Revista
Dreptul nr. 8/2005.

¢ George Dimofte, Ciprian Rus, Rdspunderea penald a persoanei juridice,
Revista de drept penal, nr. 1/2005.

e Valerica Dabu, Remus Borza, Unele consideratii referitoare la instituirea
rdspunderii penale a persoanei juridice. Constitutionalitate, Academia
Romana. Institutul de Cercetari Juridice, “Studii de Drept Roméanesc”, Editura
Academiei Romane.

e Mariana Cirstocea, Oana Catalina Ghita, Rdspunderea penald a persoa-
nei juridice, Comunicéri stiintifice “Noul cod penal. Reforma in legislatie”,
Universitatea din Craiova, Editura Universitaria, 2006.

e Elisabeta Dragut, Gheorghe Vintila, Sanctiunile aplicabile persoanei juridice
in lumina noului Cod penal, Comunicéri stiintifice “Noul cod penal. Reforma
in legislatie”, Universitatea din Craiova, Editura Universitaria, 2006.

e Cristina-Maria Dumitru, Recidiva mare postcondamnatorie in cazul persoa-
nelor juridice, Revista Dreptul, nr. 1/2008.

8. REFERENCIAS LEGISLATIVAS (COPIA UNIDA / REFERENCIA DE INTER-
NET)

On-line literature

e Dorin Ciuncan, Rdspunderea penald a persoanei juridice, conform
http://dorin.ciuncan.com/documentare/raspunderea-penala-a-persoanei-juridice

¢ Radu Chirita, Rdspunderea penald a persoanelor juridice in dreptul belgian,
conform www.raduchirita.ro

9. DECISIONES JUDICIALES MAS RELEVANTES SOBRE EL TEMA EN SU
PAIS

Teniendo en cuenta que la responsabilidad penal fue tardia, llegando en 2006
y sabiendo el periodo de tiempo que es necesario para que se celebre un juicio, el
numero de sentencias firmes se recogen a continuaciéon. En las siguientes lineas,
vamos a presentar algunos extractos de la jurisprudencia rumana, que también esta
disponible en las paginas web de estos tribunales.

Las medidas cautelares que se pueden adoptar contra las personas
juridicas. No pueden adoptarse medidas cautelares contra la persona juridica si,
cuando se analiza la propuesta del fiscal, se comprueba que no se cumplen las con-
diciones para que la persona juridica sea considerada responsable penalmente, segin
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lo dispuesto en el articulo 19! § (1) del Codigo Penal; estas condiciones se refieren
a la comisién del delito, en relacion con el objeto de la actividad de la persona juri-
dica, en interés o en nombre de la misma (el Alto Tribunal de Casacién y Justicia, la
Seccioén de lo Penal, decision N ¢ 2550 / 13 de agosto 2012, segin la pagina web
del Tribunal Superior).

Extension de las medidas cautelares contra las personas juridicas.
En virtud del articulo 4.795 § 3-6 del Codigo de Procedimiento Penal, —a peticiéon
formulada por el Ministerio Publico adscrito al Tribunal Superior de Casacién y
Justicia —Direcciéon Nacional contra la Corrupciéon— Seccion de Lucha contra Delitos
Relacionados con los Delitos de Corrupcion, el tribunal sostuvo la extension de las
siguientes medidas preventivas contra la persona juridica acusada: 1. Suspensiéon
del procedimiento de liquidacién de la persona juridica; 2. Suspensién de la fusion,
la escisién o la mitigacién de las acciones de la persona juridica; 3. Interdiccion
de todas las operaciones patrimoniales que pudieran conducir a una disminucién
significativa de los bienes patrimoniales o de la insolvencia de la persona juridica;
4. Prohibicion de celebrar acuerdos juridicos onerosos o gratuitos que estuvieran
destinados a mitigar los bienes patrimoniales en el plazo de 60 dias a partir de 29
de abril de 2013 hasta el 27 de Junio 2013 incluyendo (Tribunal de Apelacién de
Bucarest, la Secciéon Criminal - 1) la cancelacion de la actividad a partir del 25 de
abril 2013 de acuerdo a:

http://portal.just.ro/2/SitePages/Dosar.aspx?id_dosar=200000000303893&id_
inst=2).

Condena de la persona juridica por evasion de impuestos. En vir-
tud del articulo 6 de la Ley no. 241/2005, el P. C. persona juridica C. fue conde-
nada al pago de la multa penal de LEI 3.000. En virtud del articulo 6 de la Ley no.
241/2005°, el tribunal dictaminé que la persona juridica SC GSS2010 SRL debia
ser condenada al pago de una multa de 10.000 LEI. Sin embargo, la ejecucion de
la multa fue suspendida condicionalmente durante el periodo de prueba de 1 afio.
Los culpables fueron cada uno obligados a pagar la parte civil -la Agencia Nacional
de Administracion Fiscal- la suma de 187.497 LEI, a la que el tribunal afiade las
obligaciones fiscales accesorias, de acuerdo con el Cédigo de Procedimiento Fiscal.
En virtud del articulo 13 de la Ley no. 241/2005, cuando se dictaminé la sentencia
condenatoria firme, se envié una copia a la Oficina Nacional de Registro de Comercio
(Tribunal de Primera Instancia de Sinaia, sentencia dictada el 7 de noviembre de
2011) de acuerdo a:

http://portal.just.ro/310/SitePages/Dosar.aspx?id_dosar=31000000000010854
&id_inst=310).

La condena de una persona juridica por los delitos cometidos en
contra de las disposiciones de la ley sobre el cheque. En virtud del articulo

9. Ley num. 241/15 de julio 2005 sobre prevencion y lucha contra la evasion fiscal, publicada en el
Boletin Oficial de Rumania, Parte I, no. 672/27 de julio de 2005.
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84 § 1 parrafos 2 y 3 de la Ley no. 59/19341°, el culpable, la persona fisica,
fue condenado a pagar LEI 3.000 y también para 3 (seis) meses de prisién, por
haber cometido el delito de emisiéon de un cheque, sin tener la suma necesaria
en la cuenta (el banco), ni cumplir con todas las condiciones que estipula la ley.
Conforme a los articulos 81, 82 del Cédigo Penal, la pena aplicada a los culpables,
fue suspendida condicionalmente, por el periodo de prision de 2 afios y 3 meses.
En virtud del articulo 84 § 1 parrafos 2 y 3 de la Ley no. 59/1934, en relacién con
el articulo 19! del Cédigo Penal, el articulo 53! y el articulo 63 del Cédigo Penal, la
Corte condena a la persona juridica a pagar una multa de 5.000 LEI por la emisién
de tres cheques no cubiertos y por no cumplir con todas las condiciones estipula-
das por la ley (Tribunal de Primera Instancia de Sinaia, sentencia dictada el 10 de
diciembre 2010) de acuerdo a:

http://portal.just.ro/310/SitePages/Dosar.aspx?id_dosar=31000000000008753
&id_inst=310).

Condena de una persona juridica por los delitos de inicio y constitu-
cion de un grupo delictivo organizado, adhesiéon o apoyo a un grupo de
este tipo. En virtud del articulo 7 de la Ley no. 39/2003 sobre la prevenciéon y
la lucha contra el crimen organizado, la persona juridica -SC TRANS Cojan COM
SRL- fue condenada a pagar una multa de 700.000 LEI por perpetrar el delito de
apovar a un grupo delictivo organizado. En esta sentencia, el tribunal aplicé las dis-
posiciones del articulo 717 y el articulo 53! § 3 e) tesis [ del Cédigo Penal sobre la
publicacién de la sentencia condenatoria —la pena complementaria— exhibicién que
se debe incluir en la copia del estado de cuentas y en el escrito de entrada del tribunal
durante un mes entero. De acuerdo con el articulo 2 § 1y 2 de la Ley no. 143/2000
sobre prevencién y disuasion del trafico de drogas ilicitas, la misma persona juridica,
fue condenada a pagar una multa de 700.000 LEI por perpetrar el delito de trafico
ilicito de drogas de alto riesgo. Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 20 del
Cédigo Penal, en relacion con el articulo 13 § 1 de la Ley no. 143/2000, en relacién
con el articulo 3, § 1y 2 de la Ley no. 143/2000, el mismo acusado fue condenado
a pagar una multa de 300.000 LEI por cometer el delito de intento de tréfico ilicito
de drogas de alto riesgo. Las sanciones fueron unificadas y la persona juridica fue
condenada a la pena mas grave: una multa que asciende a 700.000 LEI, més una
suma adicional de 300.000 LEI y por ultimo, una multa de LEI 1.000 000, asi como
la publicacién de la sentencia condenatoria (Bucarest Tribunal, Sentencia n ¢ 445/ 06
de junio 2011) de acuerdo con:

http://portal.just.ro/3/SitePages/Dosar.aspx?id_dosar=300000000344960
&id_inst=3.

Esta sentencia es firme, segin el Alto Tribunal de Casacién y Justicia —véase la
Sentencia emitida el 5 de junio de 2012.

10. Ley nam. 59/01 de mayo 1934 en el Cheque se publicé en el Boletin Oficial de Rumania, no.
100/01 de mayo de 1934.
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