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ABSTRACT

In this paper, a series of observations have
been made on the pecularities coriginated by the
Theory of Law as an autonomous subject within
the wider framework of the Philosophy of Lauw.
The object of these observations is not, houwever,
the Theory of Law in genere but the Theary
of Law as understood and defended by some Italian
Philosophers of Law of the so-called 'Bobbio
School'. As a result of this examination, it can
be seen how a methodological approach to the
legal phenomenon does not prevent the existence
of a series of dualistic attitudes at three levels:
1) the conception of philosophical analysis (therapy
or construction); 2) the status of metajurisprudence
(descriptive or prescriptive); 3) the emphasis on
meaning (constancy or variability). . Subsequently,
with reference to certain manifestations which
arise from  the second of these levels, the dual
category (descriptive/prescriptive) is revised and
submitted to the instrumentality of the Theory
of Law both intentionally = and effectively.

1, Puntos de partida

La separacién disciplinar de la didactica universitaria estd fuerte-
mente impregnada de intereses meta-tedricos, Es é&sta una idea que
a nadie como minimo de conciencia histérica -no necesariamente remota-
sobre la formacién de los planes de estudio se le escapa. Sin embargo,
se puede formular una verdad més precisa al respecto. Asi, no es tanto
la participacién o individualizacién disciplinar la que estd mediatizada
de intereses extra-cognoscitivos, como su modelacién o dotacién (plural)
de intenciones y contenido. Dentro del campo académico de la Filosoffa

del Derecho, ademéas de la Filosoffa como tal, Gltimamente se asiste
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a la pugna disciplinar de la Teorfa y la Sociologia (det Derecho). Como
prueba de lo que se ha sehalado hace un momento. -que el problema,
salvada una pequefia barrera de principio, no es el de la aceptacion
de nuevas nomenclaturas o disciplinas- estd la buena acogida prestada
a la dltima materia mencionada (otra cosa es que su independencia
de contenido dependa actualmente mas del répido reciclaje emprendido
por los fildsofos del derecho que de los sociblogos (stricto sensu).

Con todo, mo va a ser ahora la Sociologfa sino la Teorfa (del
Derecho) el centro de nuestra atenci6n. Pero hablar de Teoria del Dere-
cho en general supone intentar abarcar un campo seméantico-disciplinar
excesivamente amplio como para poderse constituir en un material
valido de examen a los fines perseguidos en este trabajo. Se hace nece-
sario, en este sentido, acotar méas el terreno para que su recorrido
pueda dar los frutos apetecidos. Conviene sefalar a este respecto que
la Teoria del derecho (como disciplina y, por tanto, en singular) a exa-
men serd la que tiene su inspiracién en premisas metodolbgicas empiris-
tas y -precisando afin mas la acotacién- que se expande en un ambito
geogréafico concreto. Se trata de la Teorfa del derecho tal y como
la entienden y propugnan algunos de los iusfildsofos italianos de la
'Escuela de Bobbio''. En nuestra opinién, un andlisis de la misma se
presenta, en efecto, como un campo abonado extremadamente interesante
para la ilustracién y comprobacién de una reflexién general sobre las
peculiaridades del discurso iustedrico.

Genéricamente formulada, la trayectoria de la hipGtesis cuya com-
probacién se intentard llevar a cabo es la siguiente: la identidad en
la visién filoséfico-metodolsgica del fenémeno jurfdico no conlleva una
identidad conceptual correlativa de la Teorfa del derecho. Luego -y
en el supuesto concreto de la corriente iusfilos6fica italiana a la que
se ha hecho mencién- esta hip6tesis puede alargarse hasta sostener
la dependencia o instrumentalidad de cierto énfasis de cardcter semi6tico
en relacién a la diversidad de actitudes (descriptiva o prescriptiva)

metajurisprudenciales postuladas.

2. Un poco de historia antimetafisica: el método de aproximacién al

derecho como lenguaje

Indudablemente, partir en la formulacién de hipdtesis de una su-

puesta identidad en la 'visi6n filos6fico-metodologica del fendémeno
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juridico' requiere cierta especificacién. Una via clarificadora en este
sentido vendrfa de la exposicién de un importante presupuesto de anali-
sis. A tenor del mismo, el dominio del debate filosd6fico en el devenir
histérico, especialmente en los fltimos tiempos, estaria marcado por
una alternancia -no necesariamente sucesiva ni paralela- de tipo accidon--
reaccién-accidén, entre el empirismo y el idealismo, la metodologia y
la ontologia, y el conocimiento cientifico y la ética.

Concordando con este presupuesto y, en parte también, como
corroboracién del mismo, la vision filos6fica: del fenémeno juridico de
la escuela bobbiana se inscribiria en el panorama anti-idealista que
surge en la filosoffa italiana de la segunda postguerra como reaccién
al idealismo bélico y prebélico dominante. Entre los impulsores de este
clima de 'nuevo racionalismo' se encontraria el propio Norberto Bobbio,
quien verd posibilidades de introducirlo en el &mbito iusfilos6fico aplican-
do a la teorfa y la ciencia juridica kelseniana las tesis neopositivistas
sobre el método?.

Este dltimo  dato relativo a la reaccién anti-idealista basada en
la concepcién neopositivista del método resulta enormemente significati-
vo, en el sentido de que va a marcar la aproximacioén -precisamente-
metodolégica (y no ontoldgica) de (la mayorfa de) la escuela al derecho®,
Sin embargo -y en esta premisa descansa en buena parte nuestra
reflexién-, el punto de vista metodolégico necesita, si no una identifica-
cién ontoldgica esfrictamente conceptual, si una opcién genérica l(y,
en este caso, empirista) de concrecién del fenémeno juridico. Por expre-
sarlo con un ejemplo sobre el que, luego habra ocasi6on de volver: para
Bobbio, asi como para los primeros miembros de su.escuela influenciados
por la 'teoria normativa' kelseniana, el derecho viene identificado - con
la norma; sin embargo, en la dilucidadcién de lo que ha de entenderse
por norma, la ontologia (idealista) del deber ser kelseniano es sustituida
por una ontologia (empirista) de un deber ser explicado a través de
la teoria de las funciones del lenguaje, y mé#s concretamente, a través
de la llamada funcién prescriptiva (normativa, preceptiva, directiva,
imperativa). Insistiendo en este mismo ejemplo, la aproximacién al dere-
cho como lenguaje de la escuela bobbiana viene marcada por la visién
metodoldgica empirista de la ciencia (y, segin nuestra tesis, consecuen-

temente) de una ontologia empirista del fendémeno juridico.
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Luego, claro estd, semejante visién supone sb6lo una estrategia
-casi se podria hablar de apuesta- filos6fica que acoge, pero no resuelve,
toda la problematica aparejada a la conceptualizacién empirica del
lenguaje (y de sus funciones). Pero esta apreciacién pertenece ya a

una historia mas larga®.

3, Fl analisis como terapia y como construccion

El segundo paso demostrativo de la reflexién anunciada es el relati-
vo a la diversidad conceptual y disciplinar de la teorfa del derecho.
Entre los integrantes de la escuela bobbiana se aprecian, a este respec-
to, dos posturas -dominantes; pero, antes de nombrarlas, tiene interés
sefialar que se va a establecer una correspondencia entre ellas y la
distinta funcién que los miembros de la escuela le asignan al analisis
lingtiistico. Por seguir el orden de lo que se intenta mantener: la identi-
dad en el enfoque empirico-metodolégico de la ciencia y (seglin nuestra
tesis, en consecuencia) empirico-ontolgica del derecho como fen6bmeno
linguistico a la que se ha hecho mencién, se romperd con el distinto
enfoque otorgado al anélisis linguistico como tal y, a su vez, esta Gltima
diversidad tendra una manifestacién correlativa en los distintos modelos
de teoria del derecho que se van a proponer. .

Comenzando pues por la diversidad de enfoque adjudicable al anli-
sis linglistico en general (es decir, antes de la particularizacién provi-
niente del lenguaje juridico), ésta es puesta de relieve -sin ir maés lejos-
por Scarpelli, uno de los primeros y principales miembros de la escuela
bobbiana. A tenor de lo que precisa este autor, en la filosoffa analitica
se observarfan dos tendencias: una, la de quienes conciben el anélisis
filos6fico como "reconstruccién o construccién del lenguaje hasta la
creacion de 'lenguajes perfectos' y, otra, la quienes lo ven como 'tera-
pia linguistica para la cura de las desviaciones del sano uso lingufstico
comun'; tendencias reformulables asimismo como la alternativa entre
‘una filosofia analitica noamative, productora de  reglas lingufsticas,
y una filosoffa andlitica descriptive del uso linguistico, tendente a reunir-
se con la lingufstica'’, Al respecto, independientemente de que Scarpelli
no coincida del todo con esta Gltima divisién®, en el panorama iusfilosd-
fico de la escuela se puede apreciar una inclinacién por ambas tenden-

cias’.
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4. La teoria como metajurisprudencia descriptiva y prescriptiva

Un problema de orden discursivo que se presenta todavia es que,
en este contexto, la palabra 'teoria' que figura en la expresién 'teoria
del derecho' resulta ambigua. Para intentar despejar eéta ambigﬁedad
se puede acudir a una terminologia acufiada por Bobbio en un eserito
de gran relevancia en la historia de su escuela en el que el filésofo
torinés emplea por primera vez el término 'metajurisprudencia’ para
refirirse a 1o que califica de 'reflexién critica sobre la jurisprudencia'® La
referencia a esta aportacién bobbiana es importante, en primer lugar
porque no resulta obvio que sea una reflexion sodre la ciencia la que
reciba tal nombre {(por el contrario, méas pareceria que el término 'teo-
ria' sirviera para hacer referencia a la ciencia como tal o al propio
saber cientifico) y, en segundo lugar, porque refleja otra variante del
enfoque metodolégico empleado en la caracterizacion de la escuela
iusfilos6fica bobbiana, y es que sus autores se dedican mas a reflexionar
sobre modelos cientificos ajenos que a la elaboracién propia y completa
de uno®.

Pero procede volver al escrito de Bobbio a efectos de ilustrar
la diversidad de tendencias en cuanto a la teorfa del derecho (o, ya,
metajurisprudencia) y su correspondencia con la diversa concepcién
del analisis filos6fico (como terapia o como construccion) a la que
se ha hecho mencién arriba. En dicho escrito, y al hilo de su reflexién
sobre los modelos meta y jurisprudenciales, el autor efectia una distin-
ci6én de la metajurisprudencia que luego ha tenido amplio eco. Se trata
de una distincion interpretable'como una pirueta efectista que juega
con la teorfa de los niveles linglisticos y que se resuelve en una pro-
puesta traslativa de los epitetos descuiptivo y prescriptivo de la jurispru-
dencia a la metajurisprudencia, distinguiendo, en consecuencia, una
metaurisprudencia descriptiva o neutral de una metajurisprudencia  pres
eriptiva o ideologizada®®. )

Siguiendo con el mismo texto, en el momento en que escribe
-y circunscribiéndose exactamente a 'estos filtimos afios'-, Bobbio muestra
su parecer relativo a la sustitucion progresiva de 'una metajurisprudencia
fuertemente ideologizada' por 'una metajurisprudencia mé&s realista que

procede con método analitico'*!

. Independientemente de esta apreciacién
y de la relativa vaguedad de las expresiones'?, lo cierto es que la

distincion bobbiana resulta aqui interesante en cuanto sirve como esque-
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ma catalogador -con todas las cautelas debidas a la insercién de autores
en un esquema ajeno- de dos posturas metajurisprudenciales que se
dan en el interior de la escuela, una de orden descriptivo y otra pres-
criptivo, de tal manera ademé&s de poderse mantener que en la escuela
bobbiana se da una correspondencia entre una concepcién del anélisis
filos6fico como terapia con una concepcién descriptiva de la metajuris-
prudencia y, paralelamente, una concepcién del anilisis filos6fico como
construcciéon con una concepcién prescriptiva de la metajurisprudencia.
Ahora bien, una vez dicho esto, conviene abribr un paréntesis para preci-
sar lo que ahora sigue.

Ya se ha sefalado cémo, en realidad, la acepcion de 'teorfa' como
metajurisprudencia a la que se acaba de hacer mencién es una redefini-
ciébn que no agota los significados usuales del término. Es mas, un mayor
rigor lexical al respecto nos haria posiblemente modificar el uso dado
en el sentido de calificar a la metajurisprudencia de actidud teérica mas
que de teoria p.ropiamente dicha. En efecto, téngase en cuenta que
al hablar de la metajurisprudencia Bobbio pone el énfasis en el status
o caracter descaiptivo o prescuiptivo de la misma, pero no en su cuerpo,
en su desarrollo o, en definitiva, en su contenido disciplinar.

A efectos de ilustrar histéricamente un poco lo que se acaba
de sefnalar puede recordarse un debate protagonizado por los miembros
de la escuela de Turin en 1969 -esto es, poco después del articulo
bobbiano sobre la metajurisprudencia- en el que, precisamente, se propo-
nen distintos modelos o concepciones de la Teoria del derecho. Los
textos (en concreto de Scarpelli, Tarello y Ferrajoli) que entonces sirvie-
ron como base del debate han permanecido inéditos. A pesar de esto
dltimo, hemos dispuesto de una copia mecanografiada de los mismos,
gracias a la cual se puede comprobar: 1) la opcién metajurisprudencial-
mente prescriptiva de Scarpelli, en tanto en cuanto ve necesario como
labor tebrica primordial la (re)definicién (por su parte iuspositivista)
de derecho; 2) la opci6én metajurisprudencialmente descriptiva de Tarello,
no definitoria del derecho sino fundamentalmente reveladora de ideologias
juridicas; y '3) la opcidén marginal de Ferrajoli que -en tanto no ve
la posibilidad de una metajurisprudencia como teorfa al margen de la
ciencia juridica misma y en cuanto no ve la posibilidad de una metajuris-
prudencia descriptiva, deseideologizada o avalorativa- cuestiona los

términos mismos de la distincién bobbiana y propone y se empeifia en
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esa teoria con cuerpo o contenido disciplinar de la que habldbamos
hace un momento®?.

En este lugar, sin 'embargo, dada la originalidad de la postura
de Ferrajoli en la escuela, no hay méas remedio que sacfificar las refe-
rencias méas particularizadas a la concepcién y elaboracién de la teoria
de este autor!" y volver al paisaje dualista.

La separacién de la escuela bobbiana entre quienes optan por
una metajurisprudencia prescriptiva (por ejemplo, Scarpelli y su discipulo
Jori) y una metajurisprudencia descriptiva (por ejemplo, Tarello y su
discipulo Guastini) tiene un punto de apoyo concreto: las posturas a
favor y en contra, respectivamente, de una definicién del derecho (se en-
tiende que conceptual y no una mera identificacién empirica del mismo
a la que, como ya se vid al principio, aunque sea implicitamente, todos
se adhieren).

Lo primero que merece sefialarse al respecto es que tanto los
defensores de una como de otra postura metajurisprudencial estan de
acuerdo en admitir que toda definicién. del derecho cumple un papel
ideoldgico-politico'®, En este caso concreto, el concepto definitorio
en cuestién serd el de 'morma' y -luego- también el de 'ordenamiento',
pero, a los efectos demostrativos que se persiguen en este trabajo,
es suficiente con poner de relieve los términos del debate en relacidén
a aquél. En segundo lugar, es importante asimismo hacer notar que
quienes mantienen una actitud metajurisprudencial descriptiva, no por
manifestarse en contra de una definicién del derecho a través de la
nocién de norma carecen de esta dltima (de la nocién). Por el contrario,
tal y como se recogerd a continuacién, una nocién de norma estd presen-
te en el discurso de todos ellos y, ademéas, elaborada de conformidad
a unas herramientas linguisticas comunes; lo que ocurre es que tales

herramientas se empleardn de una manera enfiticamente diversa.

5. Semi6tica que enfatiza la constancia y semibtica que enfatiza la

variacién del significado normativo

El debate en torno a la nocién de norma, polarizado en las sedes
de Milan y Génova, adquiere, en la pasada década, un tono de encendida
polémica. Sin embargo, desgraciadamente, se trata de una polémica
intelectualmente estéril. Puede advertirse en este sentido cbémo, en

los puntos de la discusién donde se aborda la nocidén de norma en sentido
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estricto, los contendientes, a veces, sin reconocerlo, estdn curiosamente
de acuerdo. Pero vayamos a los términos exactos del debate.

En un primer momento, el centro de este Gltimo parece estar
ocupado por la critica -digamos- descriptivista dirigida a la admision,
por parte prescriptivista, de una nocién de norma metafisicamente com-
prometida. Despejada esta sombra por la parte directamente afectada,
el centro del debate parece desplazarse entonces hacia el elemento
linguistico escogido para la conceptualizacién de la norma: mientras
para los prescriptivistas una norma seria un enunciado (prescriptivo), para
los descriptivistas una norma seria una proposicién (preceptiva). Y, sin em-
bargo, esta nueva sombra serd igualmente despejada por la propia parte
interesada, acordando esta dltima que, en efecto, una norma puede
definirse como proposicién prescaiptiva®s

4Qué se puede extraer, pues, en claro de esta aparente polémica?
De los textos ya resefiados y del examen de otros en los que los distin-
tos autores van exponiendo sus modelos filos6fico-linglisticos puede
sefalarse lo siguiente: la diversa actitud metajurisprudencial en la escuela
bobbiana no se traduce en una diversidad semi6tico-conceptual de los
elementos filos6fico-linguisticos .empleados sino, mucho mé&s timidamente,
en el divenso énfasis descargado en los mismos, *

Expresado de una manera méas clara, tanto los llamados prescripti-
vistas como los descriptivistas estén de acuerdo en principios elementales
de filosoffa linglistica como el de que el significado no es algo esencial
e indisolublemente ligado a los términos o a los enunciados, pero, mien-
tras los primeros ponen el énfasis en la hipotética y potencial constancia
del significado en el discurso juridico-interpretativo, los segundos ponen
el énfasis en su hipotética y potencial veredad. La constancia o variedad
del significado prescriptivo actia de esta manera como una especie
de mdxima cuya fuerza explicativa ademds afecta al sostenimiento
de un diverso status para la jurispru'dencia. En este sentido, mientras
los presbriptivistas -metajurisprudencialmente- abogan por una jurispauden-
ciz descriptival”, los descriptivistas insisten en la irremediabilidad de

una jurispaudencia prescriptivista®?
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6. Proceso a la neutralidad de la metajurisprudencia descriptiva

Parece claro que en lo que hemos denominado Zuerza explicativa se
da un componente valorativo (prescriptivo, directivo, ideol6gico, etc.).
Y si lo que es expresamente manifestado puede tomafse por evidente,
tal componente valorativo resulta, en efecto, evidente en quienes sostie-
nen la posibilidad de una jurisprudencia descriptiva cuyo discurso, ade-
més, sugiere una traduccidén préctica de tal componente que bien podria
formularse como sigue: es deseable (y se ha de intentar posibilitar)
un control sobre el discurso de los juristas. No resulta, en cambio,
en la misma medida evidente, la visiébn que dan de su postura quienes,
por el contrario, sostienen la no viabilidad de una jurisprudencia descrip-
tiva (o, lo que es lo mismo, quienes enfatizan la prescriptividad de
la jurisprudencia). Es mé&s, a decir verdad, en este caso la evidencia
parece contraria, s6lo que, en lugar de provenir de la propia manifesta-
cidon de los interesados, proviene del silencio que acompafia muchas
veces a lo que se da por obvio. Y, sin embargo, de-esta obviedad resulta
sano y prudente -por lo menos filos6ficamente- sospechar.

En el sentido o direccidn que puede tomar esta sospecha se encuen-
tra inteligentemente captado, por ejemplo, en lo que puede considerarse
un proceso a la neutralidad de la metajurisprudencia descriptiva, realiza-
do.por Jori. El contexto de tal proceso es en parte conocido (la distin-
cidén bobbiana tantas veces mencionada entre metajurisprudencia descrip-
tiva y prescriptiva y su adscripcién a la primera), pero, en otra parte,
y mas importante a. efectos argumentativos, resulta novedoso. En este
sentido, Jori se fija en la idea de Bobbio relativa a la propuesta concre-
tizadora de la descriptividad o prescriptividad de un discurso o de un
método en la influencia efectiva que ejercita en la sociedad. Siendo
ésta la opinién de Bobbio, Jori se permite poner de relieve la siguiente
paradoja: que Zode metajurisprudencia, en virtud de su infl'uencia, puede
considerarse prescaiptiva, Més explicitamente, 'toda prescripcién metaju-
risprudencial a la neutralidad (si ésta ha de calcularse por los resultados,
por los efectos sociales) resulta paraddjica cuando no légicamente imposi-
ble' y de aqui qué, teniendo en cuenta que 'la {inica aproximacidn des-
criptiva resultarfa la socialmente irrelevante', la metajurisprudencia
descriptiva de Bobbio se le presente a este autor como 'una autodestruc—

cién continua, desde el momento en que demuestra ser también ella
misma un factor activo en la cuitura juridica y, por tanto, no neutral'!®.
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Con una argumentacién de este tipo Jori pone, en efecto, el dedo
en la llaga, pero no sblo de la distincién bobbiana, sino de un tema
ingrato a la iusfilosofia analiftica (en la que se ha de incluir el propio
Jori) como es el de la concretizacién de unas categorfas -tan queridas
a esta filosoffa- como son las de lo descriptivo y prescriptivo. Trazar
aqui un panorama minimamente expositivo de las dificultades que entrana
paré los propios andliticos tal concretizacién y de los desacuerdos a
que da lugar (contra el ejemplo mencionado de Bobbio estaria el del
propio Jori)?° es una empresa que desborda el fin -y volumen- de este
articulo. Sin embargo, al hilo de la cuestidn, y teniendo en cuenta
el analisis llevado a cabo hasta el momento, vamos a pasar a formular,
a modo de conclusién, la reflexién general sobre las peculiaridades

des discurso iustedrico en principio anunciada,

7. Consideraciones y reflexion final

Es cierto que la afirmacién seglin la cual toda actitud metatedrica,
desde el momento en que resulta socialmente activa, carece de neutrali-
dad puede resultar -lo que vulgarmente se conoce como- una verdad
de Perogullo. Dicho de otro modo, es lo mismo que mantener neutral
es todo aquello que no tiene efectos $ocia1es y que, viceversa, no neu-
tral es aquello qué si tiene consecuencias sociales, Pero équién se atre-
ver‘Ta a hablar en este sentido de una metajurisprudencia (prescriptiva
o descriptiva) neutral? Otra cosa es que a través de dicha afirmacién
se intente -como a nuestro juicio, en definitiva, intenta Jori- denunciar
la aporia disolutoria de la propuesta -en este caso bobbiana- de concreti-
zar la descriptividad o prescriptividad de un discurso en efectividad
social. Pero, como ya se ha indicado, tampoco la alternativa de tipo
formal o estructural de Jori presenta grandes ventajas al respecto.

Todo esto resulta curioso si se piensa que la barrera entre lo
prescriptivo y lo descriptivo referida al lenguaje o discurso (juridico)
es un elemento capital de una filosoffa juridica que reacciona contra
el idealismo; tratdndose de una distincién que no sélo es aplicada al
estudié del discurso objeto, sino que -como se ha venido manteniendo,
y debido quizds a una expansidn desmesurada de la via metodoldgica
escogida para esa reaccion- preside la propia tarea iusfilosdfica entendida
como quehacer analitico (la descripcion como terapia; la prescripcion

como construccién), semidtico (la constancia prescriptiva; la variacion
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descriptiva) y (meta)jurisprudencial.- Sin embargo, el reflejo de la pres-
criptividad en todos estos niveles (de analisis, semi6tico y jurisprudencial)
es mas aparente que real. Dicho de otro modo, responde mas a la ins-
trumentalizaciéon del propio quehacer iusfilos6fico que a la mencionada
distincién. En los casos que se han venido comentando tal instrumentali-
zacidn puede ser vislumbrada, por ejemplo, en los propdsitos (y en los
efectos) de controlar- el discurso del jurista o, diversamente, de desvelar
su ideologia.

Con todo, y a pesar de resultar estos sblo dos pobres ejemplos
del modo en el que el discurso usfilos6fico puede llamarse instrumental,
llega el momento de formular la reflexién final: en ocasiones la instru-
mentalidad del discurso iusfilos6fico queda ensombrecida tras el rétulo
de una autoproclamada descriptividad; sin embargo, y al margen de
cualquier autorrotulacion, todo discurso iusfiloséfico, afin dentro de
su complejidad, es instrumental en los propésitos de quien lo lleva a
cabo y en los efectos de su recepcidn. En este sentido, quien mayor
conciencia alcance de los mismos, mayor posibilidad tendrd de ser conse-

cuente con su iusfilosofia.

Notas

1 Sin ir més all4, la expresién 'Escuela de Bobbic' ha sido empleada
en la tesis doctoral de quien esto escribe como fdrmula sintética
para hacer referencia a la iusfilosofia italiana de inspiracidn analiti-
ca que se reconoce en el magisterio bobbiano. A la justificacién
de este empleo se dedican precisamente varias plginas al comienzo
del mencionado trabajo que -con el titulo Reglus y normas en La
Lilosofia juridica italicna de inspinacibn anclitica 'La Escuele de
Boflio’- aparecerd publicado préximamente en la editorial Tecnos.
Por lo demés, y con el fin de no cargar excesivamente estas notas,
alli se envia para una mayor documentacibén sobre las peculiaridades
tanto de la escuela como de sus miembros, gque serdn en parte
utilizadas en el desarrolle de este articulo.

2 Vid. a este respecto de BOBBIO, particularmente 7eonia della scienza
giwidica, Giappichelli, Torino 1950 y "Scienza del diritto e analisi
del linguaggio", originariamente en ARdista Taimestrale di  Dinidto
e Procedura Clvile, 1950, pp. 342-367, (luego en AA., VV. Saggi di cri-
tica delle sclenze, De Silva, Torino 1950, también en AA, VV. Dizitto
e analisi del linguaggio, Comunitd, Milano 1976, pp. 287-324) vy,
més recientemente en castellano el volumen recopilador de algunos
de sus escritos Contribucibn a la teoria del derecho, Fernande Torres,

“ Valencia 1980, cap. VII. Como muestra del clima neo-racionalista
de la época extensible a la filosofia en general wid, el significativo
_titulo del libro del fildsofo de la ciencia L. GEYMONAT Studi per un
nuovo aazionallsmo, €hiantore, Torino 1945.
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De la importancia concedida a la perspectiva metodalégica desde
el comienzo da fe la creacién de un 'Centro de estudios metodolbgi-
cos' en Turin en 1946, entre cuyos fundadores se encuentra Bobbio.
Para mayor informacibn sobre este Centro wid, F. BARONE I neopo=-
sdinismo fogico, Laterza, Bari (22 ed.) 1977, vol. I, pp. 450-451.
Por lo demés, esta aproximacibén metodolbgica (frente a la ontolGgi-
ca) ha sido empleada Gltimamente por M. JORI precisamente para
caracterizar a la teoria del derecho del occidente eurocontinental
(en la gue se incluye, pues, la italiana) frente a la anglosajona

(vid, "Dggetto e metodo della scienza giuridica", en AA., VV, La Zeo-

nda genenale del dinitto, Problemi e tendenze attualli, Comunitd, Mila-
no 1983, en especial pp. 184 y ss., luego, asimismo en M. JORI
Saggl di metagiuisprudenza, Giuffrd, Milano 1985, en especial pp.
211 y ss.).

Como es sabido, en la primera etapa neopositivista los problemas
del lenguaje eran los problemas del significado, asociindose la signi-
ficatividad a 1la "referencialidad o verificabilidad factual de las
proposiciones. Siguiendo este principio, un discurso no verificable
-como el juridico- resultaria un discurso no significante y/o no
empirico. Posteriormente, sin embargo, el concepto filoséfica del

- lenguaje se. va haciende més complejo y el problema del significado
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es también el de la funcibn y el de otro tipo de nociones como
las de enunciado y proposicibn. De esta manera, tambifén el binomio
lenguaje/e mpiricidad se va haciendo més complejo hasta Illegar
a una auténtica puesta en cuestion. Oltimamente, tal cuestionamiento
vendria propiciado por una filosoffa del lenguaje hoy dominante
y centrada en la llamada teoria de los actos lingufsticos. A través
de la misma se producirfa una ‘reaccién (ésta ontolbgico-idealista)
y, asi, curicsamente, la solucibn empirista (a la ciencia y, segln
nuestra tesis, en consecuencia) al fenémeno Jjuridico a través del
lenguaje buscada desde la postguerra por la escuela bobbiana, tendria
que vérselas ahora con el escollo idealista dominante en la filosofia
lingUistica. Pero la narracibn de este efecto rebote y sus consecuen-
cias pertenecen a esa historia més larga cuyo analisis nos haria
extendernos demasiada.

Vid. V. SCARPELLI "La filosoffa. La filosofia dell'etica. La filosofia
di indirizzo analitico in Italia", ensayo introductoric a AA., VV. Dinitto
e analist del linguagglo, cit., en concreto, p. 11. En el mismo senti-
do, aunque més brevemente y con ciertas variaciones terminolégicas,
pid. M. J0RI Introduzione a ID., Saggl di metagiunisprudenza, cita.,
p. 7. Una interesante distincibn en esta misma linea, coincidente
ademés en cuanto a autores, es la que utiliza GUASTINI cuando
habla de un 'estilo constructive en teoria del derecho y en meta-ju-
risprudencia' en "Questione di stile", en Materloll per una storia
della cultuna giunidica, 1987, 2, pp. 500 y ss.

En la medida en gue, como expf:esamente opina, 'la terapia linguisti-
ca también es un ejercicio normativo, al implicar la asuncién como
modelo regulativo del uso linglifstico com(n o, mejor, de ciertos
usos privilegiados sobre ciertos otros', "La Filosofia dell'etica.., cit.,
p. 11,
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Por mencionar sblo los ejemplos pioneros y més significativos de
ambas tendencias, nid., en un lnea constructivista, del propio SCAR-
PELLI "Contributo alla semantica del linguaggio normative", Memonie
‘dell Academia della Scienze di 7onino, Torino 1958 (reed. Giuffré,
Milano 1985) y, en una linea terapeiltica, de G. TARELLO "Osserva-
zioni sulla individuazione dei precetti. La semantica' del neustico",
Rinista Trimestrnabe di Dinitto e Procedura Civile, 1865, 2, pp. 405-435
(luego como "La semantica del neustico. Osservazioni sulla parte
degli enunciati precettivi" en AA., VV. Scuidli in memonia di Widar
Cesarini Sforza, Giuffrd, Milano 1968, pp. 761-795 y también en
G. TARELLO Dindtto enunciall e usi, 1L Mulino, Bologna 1974,
pp. 329-361, si bien, en realidad, todo este G(ltimo libro puede ser
mencionado como un ejemplo de la tendencia terapelitica menciona-
da).

Vid. "Essere e dover essere nella scienza giuridica, Rdudste di Filoso-
fia, 1967, 3, pp. 235-262 (luego también -y de donde citaremos-
en N. BOBBID Studi per una Zeonia generale del dinitto, Giappichelli,
Torino 1970, pp. 139-173 vy recientemente en castellano en N.
B0BBI0 Contribucibn a fa teoria del derecho, cit., PP, 201-238,
la cita en la p. 145. Conviene precisar al respecto gque Bobbio
efecta un empleo amplic de 'jurisprudencia' como sinénimo genérico
de 'ciencia juridica’.

Hay alguna excepcibn, siendo quizd el caso més claro -del que
luego se efectuard una breve referencia- el de Luigi Ferrajoli.

Vid. Essene e doven essere nella scienza giunidica, cit., p. 150.
Lidem,

Obsérvese que la diferencia establecida por Bobbio es sobre todo
-0, al menos, también- cuantitativa, pues contrapone las expresiones
‘fuertemente ideologizada' a la 'més realista'.” Sobre la adscripcifn
de Bobbio a la (ltima -ya puesta de relieve por E. PATTARD en
"1 positivismo giuridico italiano dalla rinascita alla crisi", en AA, -

VV, Dinitto e andlisi del linguaggio, cit., pp. 481 y ss.- se tendr

ocasibn de volver méas adelante.

Vid. alguna otra referencia a estas relaciones en la crbnica de
M. BARRERE "Seminarios de teorfa del derecho en Italia", Anuario
de Filosofia del Dernecho, 1986, tomo I en especial p. 530,

Vid. algunas sefias identificatorias de la teoria del derecho de Ferra-
joli -que este autor concibe como parte de una ciencia juridica
empirica- en la introduccién de su 7eonia assiomatizzata del diritto,-
Giuffré, Milano 1970 y wuna realizaci6bn parcial de su proyecto
en "La semantica della teoria del diritto", en AA, VW, La  teoriz
genenale del diritto oggi Problemi e tendenze attual, cit., pp. 81-130.

Son explicitos en este sentido, por nombrar algunos, G. TARELLQO
en "Progetto per la voce 'diritto' di una enciclopedia" en Politica del
dinitto, 1971, 6, pp. 741-747 (luego recopilado y desarrollado con
el titulo "Diritto" en su volumen ya citado Diritta enunciati,usl, cap.
I y en las sucesivas ediciones de los apuntes universitarios de los
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que es coautor [ntroduzione teonica allo studio del dinitto, Ecig, Ge-

nova, 1978, 1979, 1981, 1984); R. GUASTINI en la voz Duitto del
Dizionario critico del dinidto, Savelli, Roma 1980, pp. B86-89; U.
SCARPELLI en "Filosofia e diritto" en AA, VV. La cubllura filosofica

dtabliana dal 1945 af 1980 nelle sue relazione con alini campi del
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sapene, Guida, Napoli 1982, en especial pp. 188 y ss.

Sobre esta polémica y las posturas en ella reflejadas wid, sucesiva-
mente R. GUASTINI "Sulla filosofia analitica di indirizzo analitico
in Italia" Polditica del diritto, 1976, 6, pp. 719-726; U. SCARPELLI
"Le 'entitd' strane dette norme' ed i ‘guastini di Guastini" Sociofogia
del dinitto, 1977, 1, pp. 183-188 y R. GUASTINI "Usi e abusi di
‘norma', Politica del dinidto, 1977, B, pp. 727-731.

El case més reciente y explicito serfa el de M. JORI en Saggl di
métagiunisprudenza  cit, (wid. en especial, ademés de la Introdu-
zione, los  escridos L ginista  selvaggio., Empinismo e dogmatica
giunidica y Oggeto e metodo della scienza ginudica).

Son rotundas a este propbsito las posturas de Tarello, Guastini
y Pattaro, basadas sobre todo en sus posturas radicales en torno
a la creatividad y politicidad interpretativas.

M. JORI I giuspositivismo analitico ialiono prima e dopo fu crisi, -
Giuffré, Milano, 1987, p. 43.

Baste decir que la concretizacién de los prescriptivistas es de tipo
'estructural' o 'formal', (uid. a titulo ejemplificativo los mismos
articulos JORI mencionados en las notas anteriores).
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