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Introduction

The empire of democracy in America and the Tocquevillian premonition.

This thesis begins with a confession. The confession is to a theft. The title of my thesis
is taken from Tocqueville, who in his day considered it for his book Democracy in

America (1835/1840).

It is a relatively unknown fact that the title of the work that made Tocqueville
famous underwent several changes en route to the definitive version. The first title that
he announced for his work was in 1833: “American institutions and customs”. At that
point the book was going to be written along with a travelling companion on a trip to
North America, Gustave de Beaumont, Tocqueville’s task being to write a section on
the institutions of the new democratic republic, while his friend would write about
social customs in the new republic. In the end the project did not come to fruition, and
Tocqueville decided to publish on his own a book about democratic society and its
institutions, while Beaumont eventually published a novel entitled Marie, or slavery in
the United States (1840), which used a literary artifice to condense his impressions of
American society and the problem of slavery.'

Given that the original book by two authors was no longer going to be written, in
1834 Tocqueville presented to his editor Charles de Gosselin with a new title for his
work. It would now be called The Empire of Democracy in the United States. The title
hinted at the notion of empire of law, Tocqueville’s debt to Montesquieu. The
expression empire of democracy as a replacement for empire of law was a trope with
which Tocqueville sought to address one of his great political-theoretical concerns,
democracy as a threat to the nascent liberal order as the tyranny of the majority, an issue
he did not resolve until his work The OId Regime and the Revolution (1848).%

Taking stock of the French Revolution, Tocqueville caught a glimpse of the fact
that in the heat of the revolutionary cycles a historical change was taking place,

simultaneous with the coronation of the liberal order, which threated to overshadow the

'Eduardo Nolla, “Introduccion” to Democracy in America, by Alexis de Tocqueville (Madrid: Editorial
Trotta, 2010), pp.48-49, 58-65.

’Ibid., pp.63-64. The original title in French was: “L’empire de la démocratie aux Etats-Unis”.
DaliborFrioux, “Présentation” in De la démocratie en Amérique, by Alexis de Tocqueville (Rosny Cedex:
Bréal, 2002), p. 13. My thanks to Javier FernandezSebastidn for helping me to find the reference in
French.



latter with the advent of the people as political subject and with democracy as the
political model that best represented their aspirations of government. The liberal
philosopher believed that he saw in the North American republic the future of Europe,
both in its form of government and social model. This was a prospect that was a source
of great concern for him, in his words, the trend in Christian nations towards a
generalised degree of greater equality was what was leading them towards democracy,
and this triggered in him “a kind of religious dread produced in the author’s mind by the
contemplation of so irresistible a revolution, which has advanced for centuries in spite
of such amazing obstacles, and which is still proceeding in the midst of the ruins it has
made”.?

For this reason, in 1831 Tocqueville spent several months travelling around the
United States with his friend Beaumont under the pretext of studying the prison system.
He returned with an ambivalent reflection upon the American experiment, not as
gloomy perhaps as he had imagined in his initial preconceptions, but still highly critical
of wheat he had encountered during his travels. Perhaps these doubts vis-a-vis the
phenomenon of democracy played a part in his hesitation with regard to the final title of
his work. It was not until the moment of the page proofs that Gosselin asked him for the
definitive title of the book, which was when Tocqueville opted for a far more restrained
and concise alternative than the versions he had previously contemplated. In their place
he chose “Democracy in America”, which in spite of its general nature would forever be
associated with the name of Tocqueville.*

The unused title, however, reflected in its formulation a thought-provoking
ambiguity vis-a-vis the U.S. democratic process. In Tocqueville this took the form of
misgivings with regard to the potential defects of democratic culture, given the danger
of the possibility of the empire of democracy becoming the tyranny of the majority. But
in the United States of the period immediately after Tocqueville and Beaumont’s trip
democracy was developing within another type of ambivalence linked to the notion of
empire, not as government of a principle, but as one power’s domination of other
peoples and subjects.’

For this reason I decided to take the original title of Tocqueville’s work to

develop an idea with this author ends the conclusions of the first book of Democracy in

3 Alexis de Tocqueville, Democracy in America, (Madrid: Editorial Trotta, 2010), p. 124.

*Nolla, “Introduccion”, pp. 48-51. “De la démocratie en Amérique” in the original French version.

sNolla, “Introduccién”, pp. 36-38; Alexis de Tocqueville, La democracia en América (Madrid: Trotta,
2010), pp. 92-94.



America. This idea refers to the phenomenon of expansion is understood as a
providential mission, and was formulated by Tocqueville as a prediction that eventually
came true, defining the development and the national identity of the United States in
decisive fashion. This fact I have called, inspired by Pocock, the Tocquevillian
premonition; since if the Machiavelllian moment is the time when the republic should
overcome adversity, resolving the contradiction between civic virtue and reasons of
state (personified in virtu), the Tocquevillian premonition is oriented towards the
moment when United States democracy had to tackle the totalising elements of its
majoritarian vocation, which on an international level were expressed in an expansionist
drive, and which transformed the United States from a postcolonial republic into a
continental empire, and later a global superpower.’

An initial outline of this Tocquevillian premonition is to be found in the
introduction to Democracy in America, where we can see the link Tocqueville makes
between democracy and providentialism. The union between these two elements is
going to be fundamental for the shaping of the concept of Manifest Destiny, and
Tocqueville defines it saying that “the gradual development of equality of conditions is
a providential fact™’

This will lead Tocqueville to pose a question about the expansive and
providential nature of democracy. And this question leads to consideration of the
manifest nature of the providential destiny of America and its democracy when he
explains via the idea of the divine plan: “It is not necessary that God himself should
speak in order to disclose to us the unquestionable signs of His will; we can discern
them in the habitual course of nature, and in the invariable tendency of events: I know,
without a special revelation, that the planets move in the orbits traced by the Creator’s
fin”.®

In Chapter II on “The point of departure and its importance for the future of the
Anglo-Americans” Tocqueville returns to this link between destiny, natural design and

the knowledge of divine plans for nations when he establishes that:

Something similar happens among nations. Peoples always feel the effects of their origin. The
circumstances that accompanied their birth and were useful to their development influence all the

rest of their course. [...]Thus would be explained the destiny of certain peoples who seem to be

John G. A. Pocock, El momento magquiavélico: el pensamiento politico florentino y la tradicién
republicana atlantica (Madrid: Tecnos, 2008), pp. 77-80, 671-672, 682.

" Tocqueville, La democracia en América, p. 121.

¥ Ibid., p. 124.



dragged by an unknown force toward an end unknown even to themselves. [...] Close enough to
the era of the founding of the American societies to know their elements in detail, far enough
from that time to be able already to judge what these seeds produced, men in our time seem
destined to see further into human events than their predecessors. Providence has put within our
reach a light that our fathers lacked and has allowed us to discern the first causes of the destiny

of nations that the obscurity of the past hid from them.’

Underlying Tocqueville’s comments there is an organicist epistemology that
conceives the historical development as the growth of a seed, the teleological evolution
of which renders clear and evident divine plans and the existence of a national destiny.
Tocqueville presents in the introduction in terms of a natural theology a correlation
between providential action, the laws of natural movement and trends in social
development. And in the second chapter, in contra intuitive fashion, he considers that
the prime causes that determine national development do not appear as a product of the
past, but as a result of the germination of some pre-existing elements that did not
manifest themselves in the immature forms of societies, but which became evident upon
the attainment of their destiny once they were fully formed. It is with this triple
approach - deist, empiricist and organicist - that Tocqueville considers that the

providential character of democracy is the social destiny of modern political systems:

If long observations and sincere meditations led men of today to recognize that the gradual and
progressive development of equality is at once the past and the future of their history, this
discovery alone would give this development the sacred character of the will of God. To want to
stop democracy would then seem to be struggling against God himself, and it would only remain

for nations to accommodate themselves to the social state that Providence imposes on them.'®

This last paragraph was the result of a request from his friend Louis de
Kergorlay, one of the readers of the draft version of Democracy in America, who
suggested that he develop his idea regarding democratic providentialism, considering it
to be the cornerstone of his introduction. In this way Tocqueville addressed the
expansive nature of the democratic system in generic terms as a movement that is at
once pendular (as past and future of societies) and an irresistible progress that could be
understood in providential terms.

But not until the conclusions of the first book of Democracy in America does

Tocqueville transfer that providentialist and expansive notion of democracy to the

% Ibid., pp. 154-156. Alexis de Tocqueville,Democracy in America, Vol. I (Indianapolis: Liberty Fund,
2012), pp. 46-48.
"Tocqueville, Democracy in America, p. 124; Tocqueville, Democracy in America, p. 14.



specific case of U.S. national development. Tocqueville anticipated in a paragraph about
the westward expansion of the USA the future clash with Mexico, the latter the
consequence of a process of demographic substitution resulting from certain exceptional

qualities of the Anglo-Americans and their institutions:

Beyond the frontiers of the Union, next to Mexico, extend vast provinces that still lack
inhabitants. The men of the United States will penetrate these uninhabited areas even before
those who have the right to occupy them. They will appropriate the soil, they will establish a
society, and when the rightful owner finally appears, he will find the wilderness made fertile and
foreigners calmly settled on his inheritance. The land of the New World belongs to the first
occupant, and empire is the prize for the race. Countries already populated will have difficulty
protecting themselves from invasion. I have already spoken before about what is happening in
the province of Texas. Each day the inhabitants of the United States enter little by little into
Texas; they acquire lands there, and even while submitting to the laws of the country, they are
establishing the dominion of their language and their mores. The province of Texas is still under
the rule of Mexico; but soon you will no longer find any Mexicans there so to speak. Something
similar is happening everywhere the Anglo-Americans enter into contact with populations of
another origin. You cannot conceal the fact that the English race has acquired an immense
preponderance over all the other European races of the New World. It is very superior to them in
civilization, in industry and in power. As long as it has before it only uninhabited or sparsely
inhabited countries, as long as it does not find in its path aggregated populations, through which
it will be impossible for it to clear a passage, you will see it spread without ceasing. It will not

stop at lines drawn in treaties, but will overflow these imaginary dikes from all directions.""

On the basis of the expansive force of the American people, Tocqueville made
another prediction at an international level in which he considered the two nations that
in his opinion share the same expansionist vitality and that will shape the future of the

other nations:

Today there are two great peoples on earth who, starting from different points, seem to advance
toward the same goal: these are the Russians and the Anglo-Americans. [...]Their point of
departure is different, their paths are varied; nonetheless, each one of them seems called by a

secret design of Providence to hold in its hands one day the destinies of half the world.'?

With words that seem to anticipate the Cold War, Tocqueville lays out a decade
in advance many of the fundamental lines that will constitute the doctrine of the concept
of Manifest Destiny: a process of territorial extension considered with a providentialist

nuance, which derives from a logic of demographic expansion based on the supposed

"Tocqueville, Democracy in America, p.655; Tocqueville, Democracy in America, p. 652.
Tocqueville, Democracy in America, pp. 658-659; Tocqueville, Democracy in America, pp. 656-657.



racial particularism of the Anglo-American population and the and the exceptional
nature of their political institutions.

The notion of Manifest Destiny got memorable during the war against Mexico in
1846-1849. Its success was due to the fact that the concept gave voice to and was
assumed by a considerable plurality of actors in order to express their utopian
aspirations in relation to American democracy and its great power of evocation, as the
concept transmitted the United States’ belief in its right to territorial expansion. The
author of this concept was the journalist John L. O’Sullivan (1813-1895), who was also
one of the main ideologues of Jacksonianism:a political movement and ideology that
was dominant in the United States in the transitional period between the Revolutionary
Era and the American Civil War. Jacksonianism was also the prevailing ideology in the
United States at the time when Tocqueville undertook his trip, and is one of the keys
that underpin the democratic transformation that the French author immortalised in his
work.

The relevance of Manifest Destiny resides in the fact that this term became a
core element of US national identity during the 19" century. For this reason, a better
comprehension of the process of the appearance of the concept of Manifest Destiny can
help us to understand how the American democratic system gradually adopted an
imperialist nature that would be central to both its process of national construction and
its own self-perception.

Every destiny is based on a prophecy, and the Manifest Destiny of the United
States found its prophet in Tocqueville; and in O’Sullivan the evangelist who would
give substance to this prophecy, canonising this imaginary in a concept that mobilised
the nationalist aspirations of the young democracy. For this reason, the title of this work
takes up the Tocquevillian gauntlet and proposes: The empire of democracy in America:

John L. O’Sullivan and the shaping of the concept of Manifest Destiny.

The subject matter of the thesis: The O’Sullivan mystery and the process of

conceptualisation of Manifest Destiny.

The objective of this doctoral thesis is to offer a historical explanation of the process of
the coining of the concept of Manifest Destiny. In this sense, my work follows the
opposite route to that taken by most monographic studies on the subject, which in
general have tended to choose the moment of the appearance of the concept (July-

August, 1845) as the starting point for a history of U.S. expansionism. This renders my
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work doubly anomalous in relation to what would be expected of research into Manifest
Destiny.

On the one hand, the moment of the coining of the concept will not be the point
of departure, but of arrival of this thesis. What 1 am interested in explaining is the
combination of historical and intellectual factors that gave rise to the appearance of the
concept, and not so much the subsequent implications that it might have had. On the
other hand this thesis will not address 19th-century American expansionism, and this
constitutes the second anomaly of my work, as many historical studies on this theme are
conceived as histories of the expansionist movement. What will prevail in my work is
another perspective that tends to associate Manifest Destiny with providentialism. This
is the predominant approaching the Works by authors like Albert K. Weinberg, Ernest
L. Tuveson or Anders Stephanson (to name only the most relevant), and I shall adopt it
in my own way to attempt to explain the appearance of the concept of Manifest Destiny
as a fundamental moment in the history of American providentialist discourse.

In short, I shall propose the study of Manifest Destiny from the point of view of
its intellectual history, using to this end a theoretical framework that will cross
conceptual history with the contextualist perspective of the Cambridge School. This will
be materialised in a sort of conceptual prehistory of the Manifest Destiny, since the
thesis culminates with the specific process of the appearance of the concept, leaving its
conceptual history per se as a task for future studies.

At the centre of my work will be three fundamental elements, the interaction of
which represents the true subject matter of my doctoral thesis: 1) the American
providentialist discourse and its history, 2) the concept of Manifest Destiny and 3) the
intellectual figure of the Jacksonian thinker John L. O’Sullivan. One of the tenets of my
thesis is that since the origins of European colonisation in North America there has been
a providentialist discursive tradition which has tended to present America’s role in the
world and in history as part of a destiny predefined by providence for its chosen people.
However, and contrary to the majority view among experts in this field, I believe that
these providentialist precedents wouldn’t imply the existence of an idea of Manifest
Destiny prior to the coining of the concept. In my opinion this is an anachronistic vision,
and 1is one of the most widely held historiographical myths about Manifest Destiny. It is
based on a conception of political thought typical of the history of ideas, which tends to

project notions towards similar discursive forms from the past, ignoring the fact that
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these have their own historical specificities, since no idea of Manifest Destiny exists in a
transhistorical fashion and before its discursive uses.

Manifest Destiny is a political concept that forms part of the history of the
American providentialist discourse, and not vice versa. It is for this reason that [ am
going to present a history of the different paradigms of the providentialist discourse that
prevailed in America prior to the concept. I will explain its particularities, its
appearance, evolution and extinction, as well as its possible influence upon the later
appearance of Manifest Destiny. But the fundamental core of the thesis will focus on the
figure of John L. O’Sullivan: his times, his life and his thinking, in order thus to attempt
to calibrate the factors that played a fundamental part in this author’s creation of the
concept.

John L. O’Sullivan is possibly one of the most anomalous political thinkers that
have appeared in the United States, and at the same time one of those most
representative of its 19thy-century political culture. His anomalous nature lies in the fact
that academia has not regarded him historically as a political thinker, and this has made
him something of a paradox as an author: in the historiography on 19th-century
America, O’Sullivan is an obligatory reference as the author who coined the concept of
Manifest Destiny, but in spite of the ubiquity of his name in text books on the history of
the United States, he is rarely mentioned in more than a mere footnote'”.

This paradoxical aspect of O’Sullivan’s authorship recalls Roland Barthes’s
thesis on the death of the author, according to which the author (in this case O’Sullivan)
would have dissolved along with his thinking in the reception process and in the
multiple uses of the concept that appeared in the 19th-century press, to such an extent
that for 81 years Americans would come to forget his role as author of Manifest
Destiny, despite the frequency of its use.'*

Michel Foucault also reflected upon the disappearance of the authora year after
Barthesin an address that owed much to the intellectual climate of May of*68. The
French philosopher symbolically situated the process of the death of the author in the
age of Mallarmé, and this helped him to draw a distinction between the author’s given

name and his authorial name, in which the historical figure would give way to a

PEdward L. Widmer, Young America: The flowering of democracy in New York City (New York: Oxford
University Press, 1999), pp. 3, 20. Henceforth I shall refer to him by his surname “O’Sullivan”.
"“Roland Barthes, “The death of the author” in Susurros del lenguaje: mds allé de la palabra y la

escritura (Barcelona: Paidds Ibérica, 1987), pp.80-81; Julius W. Pratt, “Origins of ‘Manifest Destiny’”,
The American Historical Review, Vol. 32, N.° 4 (Jul., 1927), pp. 795-798.
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paradigmatic figure that condenses all the attributes of a discourse. This connection
between a discourse and an author-paradigm would generate a specific form of
existence and discursive relationship with in a culture, which Foucault calls author’s
function. The author’s function would be present wherever a text cannot be fully
understood without considering what its author represents for society at any given
moment."

But there are some authors whose position in the social imaginary would have a
transdiscursive nature, in other words, their symbolic reference in society would be so
important that they would mobilise intellectual production, generating through imitation
and influence a canon of like-minded thinking on the part of all those thinkers and
publicists who declared themselves to be in debt to and followers of the thinker in
question, whom Foucault termed as foundersof discursivity.'®

This notion of Foucault’s is the basis of both Barthes’s thesis on the death of the
author and the paradoxical nature of O’Sullivan as thinker and author of the concept of
Manifest Destiny: the intellectual contribution made by certain authors transcends their
own selves to generate a canon of thinking and discourse. In this process of
canonization of an author’s thinking, the complexity of their thinking would be
simplified to the point that the author becomes a symbol, and their ideas slogans of
political mobilisation. This leads Foucault to believe that it is possible to forget the
object as original foundation and view it as a variable and complex function of
discourse.'’

But there is a peculiarity to society’s neglect of the figure of O’Sullivan in
comparison with the typical distortions produced in any process of canonization and
reception of political thought, since this neglect was the result of the way in which
O’Sullivan shaped himself as author, and of certain vicissitudes during his life. I have
called this particular situation the O’Sullivan mystery, which is materialised in the
paradox of him being forgotten during the time when Manifest Destiny was alive as
political concept, while when the concept fell into disuse, O’Sullivan historiography
rescued O’Sullivan from oblivion on account of being the author of Manifest Destiny.
Thus, O’Sullivan is an author who, while being a founder of discursivity (of the

paradigmatic form of 19th-century expansionist discourse), this did not occur because

Michel Foucault, “;Qué es un autor?” Littoral, N.° 9 (June, 1983), pp. 58-61, 66.

"®Foucault, “Qué es un autor”, pp. 66-69 and Jan Assmann, Historia y mito en el mundo antiguo: los
origenes de la cultura en Egipto, Israel y Grecia (Madrid: Gredos, 2011), p. 20.

17Foucault, “What is an author?”, p. 73.
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he became a function of the author, since despite the fact that his work is an
indisputable reference point in the shaping of the American expansionist discourse, this
work was not linked to his person and thinking until North American historiography
began to regard Manifest Destiny as an object of historical study.'®

Thanks to historiography on 19th-century expansionism, O’Sullivan returned
from his death as an author to become a generalised reference, but no historian has
succeeded in explaining his specific contribution to the shaping of the concept of
Manifest Destiny, resulting in the fact that all references merely indicate him as the
author of the concept. So it was that historiography resurrected O’Sullivan and
transformed him into a sort of member of the “living dead”, and without really knowing
what to do with him, leaving him to wander from footnote to footnote.

I first became aware of this fact when I began to read the reference bibliography
on Manifest Destiny. As a trainee political scientist with an interest in political theory
and the history of thought, one of the first issues I considered was to ask myself about
the thinking of the author who had coined the notion of Manifest Destiny. To my
surprise, | found that nothing had been written in this regard, but only a generic
biography of O’Sullivan and a handful of studies where the author featured as a
secondary reference. In these studies it was as if Manifest Destiny had appeared in
O’Sullivan’s mind by spontaneous generation, as a natural reaction to the events of his
day or as an occurrence that was somehow successful subsequent political discourse.

However, the reading of the two classical works on Manifest Destiny and of the
editorials attributed to O’Sullivan suggests evidence to the contrary. During my
readings I have found sufficient elements to conclude that Manifest Destiny was the
genuine product of a theorisation in which philosophy of history mixturewith a
geopolitical approach in order to frame American democracy in providential terms. And
in my opinion these elements revealed sufficient intellectual complexity o challenge the
hypothesis that the coining of the concept was the product of chance.

Guided by this assumption, and by the fact that most US historiography referred
to O’Sullivan as the author of the concept of Manifest Destiny, 1 asked the following
research question of my doctoral thesis: What was O’Sullivan’s specific contribution

to the shaping of the concept of Manifest Destiny?

®Ibid., p. 70.
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This question may seem strange bearing in mind that there is a relatively
established consensus with regard to O’Sullivan’s paternity of the concept in question.
However, this genetic consideration does not in itself provide an explanation of how the
concept appeared, or about the meaning possibly attributed to it by the author who
coined this concept. Neither does it tell us anything about the concerns of a political,
social, cultural, economic, historical or systematic nature that underline the need to coin
s concept that embodies an expansionist way of thinking. Neither does it offer any clues
vis-a-vis the reasons for the success or failure of an author’s theory in his day, or vis-a-
vis its future.

The relative consensus in relation to O’Sullivan’s authorship might suggest that
my thesis is not particularly innovative. However, I believe that my study provides three
important keys that may help lead to a better understanding of this concept and its
appearance:

In the first place I shall present for the first time fairly solid textual proof of
O’Sullivan’s authorship of the editorial “Annexation”, where the notion of Manifest
Destiny was first seen. Although these hypothesis seems to be in alignment with the
main historiographical consensus regarding O’Sullivan’s paternity of the concept (based
on a hypothesis formulated in 1927 by the historian Julius W. Pratt), in reality this
consensus was founded in a lack of alternatives about the coining of Manifest Destiny
concept, rather than in textual evidences, because was never Pratt successful in
demonstrated his hypothesis through documentary evidences. My doctoral thesis on the
other hand offers for the first time a hermeneutic criterion that demonstrates with a
reasonable degree of certainty why Pratt’s hypothesis was correct.

Secondly 1 shall propose a historical review of the different providentialist
paradigms that emerged in North America, addressing their conception of historical
time and about the way in which these traditions conceived the idea of destiny applied
to American continent. My intention with these chapters is to suggest that the concept of
Manifest Destiny is part and result of a long tradition of providentialist conceptions of
the colonisation of America. But the concept emerged as result of the crystallization and
reception of many of the tenets of this providential tradition, filtered through the
Jacksonian historical thinking that prevailed in 1830, and the expansionist debates of
1840.

Thirdly, I shall argue that O’Sullivan was an intellectual whose theory and

conception of historical time were coherently interrelated. That his thinking, without
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being systematic or very sophisticated in theoretical terms, possessed sufficient internal
coherence in order to sustain a discursive continuity that, in time, would give rise to the
thinking and the discourse where the concept of Manifest Destiny would be articulated

These three contributions in my research are based on a fundamental hypothesis
that articulates then and gives them meaning. The hypothesis which is the central idea
of my study makes the following proposition: The concept of Manifest Destiny was
the consequence of O’Sullivan reinterpretation of his democratic philosophy of
history during the expansionist debates on Texas and Oregon. This
reinterpretation was grounded in a re-evaluation of this philosophy of history in
Malthusian fashion, which would lead him to propose a geopolitical project in
providential and imperial terms, with the latter condensed in the concept of
Manifest Destiny. To this hypothesis related to the subject matter, should be added
another three hypotheses more derived from the theoretical-methodological dimension
of my doctoral thesis.

Traditionally conceptual history has not focussed on studying the emergence of
concepts, but the process of their transformation as datum of their historicity. In general
it is impossible in the case of most concepts to know what the historical context of their
formation was, since at most one can attempt to find some of their oldest uses, and these
will have only an approximate value with respect to their original meaning. Moreover,
what is really important about a concept is not its original meaning, but what its
transformations could tell us about both, the historicity of language and the mentality of
a society during its transformations. For this reason the approach of my thesis may a
priori appear strange if we consider it from the perspective of an average study in
conceptual history.

However, I include a second hypothesis in my thesis which leads me to consider
that in the case of neologisms both their context and their process of formation may be
relevant when it comes to beginning a conceptual history thereof. I consider that the
appearance of a neologism responds to awareness of the discursive limits of an era in
terms of referring to a novel and significant phenomenon that needs to be named. In this
sense, the act of conceptual coining represents a consciousness about the pertinent act in
the establishment of its meaning, which will subsequently be reinterpreted as a result of
its first process of incorporation in to the public debate, and through its ensuing uses
and transformations. My hypothesis is based on the assumption that Manifest Destiny 1s

a neologism, and that in order to compile in the future a satisfactory history of the
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concept it is first necessary to understand the specific process of its coining, as well as
the particular meaning that the author wished to give it, so in this way we can get a
better understanding about how the concept was transformed in its successive uses and
receptions. | believe this may represent a valuable contribution to the methodology of
conceptual history.

As I have already explained, this work is based on the theoretical tenets of
originated in to the linguistic turn: 1 refer to the conceptual history of Reinhart
Koselleck and to the contextualism developed by the Cambridge School. Although these
two approaches contain sufficiently pronounced theoretical divergences as to render
them incompatible a priori, the way in which I have integrated both tendencies in my
research has enabled me to propose their use as a way to create a hermeneutic
framework, in which its theoretical premises could act, in my opinion, as a coherent and
harmonious whole. The key in order for this to occur resides in the fact that there are
parts of the thesis that will respond more clearly to the tenets of conceptual history,
while there are other chapters where the main inspiration is to be found in the
theoretical premises of the Cambridge School.

Strictly speaking I do not believe that my work can be regarded as research in
conceptual history, as most of it deals with the origins of the concept, where the latter
appears constantly but only as a foretaste of what I aim to explain in my work. Thus the
concept of Manifest Destiny does not constitute the direct subject matter of much of the
thesis. This is why I have referred to my work as a sort of conceptual prehistory, since
what the research addresses most of the time are the study of the different elements that
would facilitate the appearance of the concept. Only the last two chapters of the thesis
directly address the initial formulations of Manifest Destiny in O’Sullivan’s
expansionist discourse. But as it focuses on a single conceptual act undertaken a by one
single individual author, this means that neither can this part be regarded as a regular
conceptual history, for I do not analyse the evolution or the transformations of the
concept in the course of multiple eras and formulations.

Despite this particularity of my thesis, incorporated into my work as
fundamental keys of the perspective of my study are many of the theoretical tenets
established by Reinhart Koselleck and Michael Freeden, such as concern for the
semantics of historical times, the distinction between what is an idea and a concept, and
the hypothesis regarding the transformations of semantics and of historical temporality

that occurred during the period of Sattelzeit. For this reason my work, without being
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strictly speaking a conceptual history, cannot be understood without the theoretical
tenets of this historiographical school. In any case, what I believe is significant about
the perspective that I have envisioned for my thesis is not so much whether it adheres in
more or less standard fashion to an orthodox vision of conceptual history, but whether
this perspective makes it possible to rebuild the intellectual horizon that gave birth to
Manifest Destiny, with the hope to be able of learning something new about this
concept.

This leads to a third hypothesis of my doctoral thesis based on an
epistemological and metanarrative reflection from my own work: in theory it is
impossible to combine conceptual history and contextualism if their epistemological
foundations are taken and applied seriously, as there are profound divergences in the
tenets they work with when substantiating their linguistic theory. For this reason their
reconciliation forces the researcher to choose and adopt the theoretical framework of
one of the two tendencies, making a use in merely instrumental and complementary
terms of the other perspective. In my research this will be translated into a heterodox
adoption of the conceptual history focus, in which nevertheless I shall assume in
coherent fashion its theoretical-linguistic tenets. The contextualism of the Cambridge
School will be subsumed into the theoretical-linguistic tenets of conceptual history, to
render operative its approaches from an instrumental point of view of its research
methodology. In this way, the doctoral thesis seeks to respond in spirit to the
historiographical project of conceptual history, albeit is materialisation is the result of
crossing this with contextualism.

Finally, there is a forth hypothesis related to the research project of my doctoral
thesis. In my work conceptual history and the contextualism of Cambridge are means
with which to materialise a hermeneutic perspective, as the goal of my study in
theoretical terms is to find a way of materialising Hans-George Gadamer’s hypothesis
on effectual history, the latter understood as the reflection on the particular research
process that makes it possible to ask the correct questions to interpret the texts being
studied. However, unlike Gadamer, from my point of view the search about formulating
the pertinent questions for the subject matter are not completely removed from
methodological considerations, though this does not necessarily involve an idea of
positivist method in the manner in which natural sciences would understand it. In my

view the dilemma lies not in having to choose between a positivist idea of the method or
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its complete absence, but in attempting to determine how to objectify a path to respond
the research question according to the peculiarities of the subject matter."

In my doctoral thesis this will be materialised by means of an expository process
where the succession of different chapters overlap like different layers of meaning with
which to rebuild John L. O’Sullivan’s intellectual horizon. Thus the method
corresponds less to a set of axioms and practices of an experimental nature, inductive
and universalizable, than to the establishment of an interpretative prism, with which to
be able to acquire a historical sensibility from where specify the appropriate question
that will ideally enables me to understand how and why John L. O’Sullivan formulated

the concept of Manifest Destiny.

Structure of the doctoral thesis.

This thesis is based on a research project. This means that the relationship between its
parts is not mechanical, but organic. All the elements are interrelated by means of an
internal logic that is deployed as the research progresses.

There are three parts that constitute the structure of the project: the first part is
the theoretical framework which provides the general interpretative keys of the thesis,
while at the same time will try to introduce the nature of the historical and theoretical
problems that will be addressed in the next two sections. The second section consists of
the history of the providentialist discursive paradigms in America, and is formed by the
chapters that present the diachronic perspective of the study, which will enable me to
address the existence of a long-term evolution of different forms of providential
conceptions of the American colonising experience, of which Manifest Destiny has been
a fundamental historical episode. The third part considers the formative context of the
concept of Manifest Destiny, and constitutes the synchronic approach of the research,
which in contraposition to the group of preceding chapters will make it possible to
demonstrate the specific and precise historicity of the concept of Manifest Destiny. The
articulation of these three parts is what constitutes the interpretative prism that will
make it possible to recreate the movement of the concept’s appearance based on the
hermeneutic key to which this narrative structure leads

The theoretical framework spans from chapters 1 to 5, in which chapters 1 to 3

form a thematic subunit that addresses the premises involved in studying Manifest

Hans-George Gadamer, Verdad y método (Salamanca: Ediciones sigueme, 1999), pp. 370-374, 457.
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Destiny as a concept, and chapters 4 and 5 constitute another subunit with which I aim
to explore O’Sullivan’s legacy and his traits as an author.

The title of the first chapter is “The American historiography and the study of
Manifest Destiny” and in it [ present the state of the question, considering the different
ways in which the concept has been studied and understood by historiography. This
chapter leads me to the conclusion that there is an absence of historical research from
the scope of conceptual history and about the necessity to adopt this approach in order
to find an answer for my research question. The second chapter is entitled “Ideas,
concepts and discourses: alternatives for comprehension of Manifest Destiny” and in it |
make a synthesis of conceptual history research program and of the contextualism of the
Cambridge School, with the goal of presenting my research tools and the way in which I
am going to adopt each of the two approaches. The name of the third chapter is
“Doctrine-concepts and conceptual world views”, and in this chapter I contemplate the
conceptual qualities of Manifest Destiny, both in its quality of doctrine-concept, and
considering each of the elements that form the conceptual syntagm: what is meant by
both “destiny” and “manifest”.

Chapter 4 is entitled “The O’Sullivan mystery: death and survival of the author
in intellectual frameworks” in which I present a theory on authorship and authorisation
(what it means to be an author) with regard to reflecting upon O’Sullivan and his
personality as a political thinker. The fifth chapter is entitled “O’Sullivan as intellectual
and prophet of public opinion in the time of writers’ journalism”, a chapter that is
complemented by the previous one in the sense that, if chapter four offered theoretical
keys to what it means to be an author, the fifth provides historical considerations of this
question, reflecting upon the characteristics and social function of the political-literary
editors of 19th-century American romanticism.

The section on the history of the providentialist discursive paradigm in America
embraces chapters 6-9, and the main inspiration for these chapters is the work of John
G. A. Pocock.

In chapter six “The puritans as a point of departure and the originalist myth of
the providentialist discourse in America” problematized the fairly widely held idea that
tends to consider the origins of the concept of Manifest Destiny grounded in the doctrine
of puritan predestination. To this end I explain the particularities of the Calvinist
theology and its theory of predestination, as well as the attempt to apply it in New

England by means of federal theology. 1 will also approach the two most important
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conceptual references engendered by this doctrine, the city upon a hill and the errand
into the wilderness. In chapter seven “From theocracy to denominationalism: the
process of religious secularisation in America” I will explain how Puritanism collapsed
and disappeared from America, and with it their vision of predestination. This leads me
to consider what I understand by secularisation and how two new providential
perspectives were formed after the disappearance of Puritanism: a rationalist
providentialism stemming from natural theology and its idea of design, along with
another based on an emotional faith created during the First great awakening that would
sow the seed of evangelism in America.

In chapter eight, “The republicanisation of providentialism and its conversion
into a national imaginary” I will address the process of politicisation in republican terms
of the American providentialist tradition, which will evolve into a philosophy of history
during the American Revolution. Here I consider the impact of the American civil
religion as a new framework of theological interpretation, and the changes in the
conception of historical time that took place during that period in a crossroad between
considering America providentially via an imaginary based on the spaces of experience
of the Tranmslatio Imperii, as opposed to another imaginary based on horizons of
expectation that materialised in the concept of American experiment. 1 also introduce
Jefferson’s providentialist vision of his ideal of Empire of Freedom. With chapter nine,
“The Malthusian Paradigm in America”, I complete this diachronic section where I
outline the characteristics of the Malthusian doctrine, its reception in America and its
importance in both the sectional debates over slavery and in the appearance of Manifest
Destiny.

The section on the formative context of the concept of Manifest Destiny spans
chapters 10 to 13, and adds the synchronic perspective to the thesis. In these chapters I
focus on O’Sullivan and his era from a contextualist perspective based on Skinner’s
ideas and his hypothesis on the importance of discursive contexts as a means of
determining the significance of speech acts: of their nature and the intentionality of
declarations and of the documents where they are recorded.

Chapter ten is entitled “O’Sullivan’s Jacksonian ideology through his political
manifesto: the democratic principle” in this chapter I undertake a synthesis of
Jacksonianismas ideology to which this author subscribed, before analysing
O’Sullivan’s thinking and his main ideas. The aim of this chapter is to show that

O’Sullivan manifests an ideological coherence that connects his ideas on democracy
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and expansionism via an organicist-type providentialist framework, and that this will be
the substratum whence would emerge the discourse that would give birth to the concept
of Manifest Destiny. Chapter eleven is entitled “John Louis O’Sullivan: a biographical
sketch of a personification of political romanticism”, in which I present O’Sullivan’s
historical context by means of a biography of this Jacksonian thinker, in which I explain
the context of the appearance of the concept of Manifest Destiny while 1 offer a portrait
of his personality and psychology, two factors that also influenced his formulation of
the concept.

The title of chapter twelve is “The authorship of the concept of Manifest
Destiny” and in it I dismantle Linda S. Hudson’s hypothesis according to which
O’Sullivan was not the true author of the concept, while 1 present the hermeneutic
criterion that enabled me to demonstrate through textual evidences O’Sullivan’s
authorship. In this chapter I also present the Malthusian theory as the key element that
permitted the articulation and emergence of the concept, and I end with a reflection
upon hermeneutics and the analysis of political thinking in the digital era with the rise
of digital humanities. Finally, in chapter thirteen entitled “The process of formation of
the concept of Manifest Destiny” 1 present by means of the analysis of numerous
editorials the evolution of O’Sullivan’s providential thinking, first by the articulation of
a democratic philosophy of history in which were formulated all the elements that would
be synthesised in the concept, but without the presence yet of a connecting thread
serving to rationalise these discursively. This would occur with the expansionist debates
of 1840, when O’Sullivan promoted this philosophy of history in his discourse in order
to defend expansionism; producing in this context a geopolitical perspective that would

facilitate the definitive emergence of the concept.

With regard to the formal criteria of the thesis, the bibliography will be
referenced according to the Chicago-Deusto method, based on the model proposed in
the Manual de estilo Chicago Deusto: guia breve para citas y referencias
bibliograficas. Bibliographical references will appear in footnotes only, in accordance
with the method detailed in this guide. Works that appear in the main text and in italics
will not be considered bibliographical references (although they may be used as
bibliography in the thesis previously or subsequently), but as informative references.

Fundamental concepts will also appear in italics. Informal expressions will be in
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inverted commas, as will titles of articles. The concept of Manifest Destiny will appear

in italics (as a concept) and will be capitalised as a historiographical category.*’

On the wuses in the thesis of the notions América/Americano,

Norteamerica/Norteamericano, Estados Unidos/estadounidense:

In Spanish we draw a clear distinction between the nouns and adjectives that appear in
the title of the section. “América” (America) is usually employed to refer to the entire
continent, comprising two subcontinents “Norteamérica/Sudamérica” (North
America/South America) along with Centroamérica (Central America), using “Estados
Unidos” (United States) for the country considered in this thesis. In English its real,
daily use has tended to blur these distinctions, with the result that Anglo-American
speakers tend to use the three groups as synonyms. Over time this has consolidated the
use of the adjective “americano” (American) as a synonym of “estadounidense” (US.
Citizen). As has been note don countless occasions, this is a case of linguistic
imperialism, which has invaded other languages owing to the predominance of US
culture.

My criterion in this respect, and bearing in mind all the above, is to adopt a
pragmatic stance, close to the norms of use in the USA. I have taken this decision so
that our own uses do not prevail over theirs, (since they, the Americans, are the object
of study). Meanwhile, the adjective “estadounidense” is a long word, constant repetition
of which renders reading of the texts somewhat laborious, so use of the adjectives
“americano” and “norteamericano’ as synonyms tends to lighten the reading. Moreover,
when one spends a long time reading American sources, it becomes difficult not to
adopt their linguistic uses. A militant protest against the linguistic imperialism of the
binomial “América/americano” is a noble cause but not very practical when writing a
thesis on the United States, and a heroic task if one wishes to avoid reiteration.
Something similar happens every time we refer to Great Britain as “England”, another
battle that correct language has lost against linguistic economy, and which does not
usually lead to so many Byzantine debates, since the ancient Gaelic kingdoms of Wales,
Scotland, Northern Ireland and Cornwall (Dumnonia) do not, for the moment, enjoy

sufficient national entity to condemn this example of linguistic-territorial synecdoche.

2%Manual de estilo Chicago Deusto: guia breve para citas y referencias bibliograficas” in Revista Deusto,
N.° 126, (April-June, 2015), (specialsupplement), pp. 11-XI.
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I have opted for a pragmatic use in referring generally to the nation-state as the
“Estados Unidos”, reserving “Norteamérica” for the continent (and on occasions for the
United States as country) and using América to refer to the United States as a
civilisation and culture n a broader sense. I shall employ the adjectives
“americano/norteamericano/estadounidense” as synonyms interchangeably to facilitate
writing and reading.

Strangely enough, O’Sullivan also had to face this problem. In a New York
Morning News editorial of January 6, 1846 entitled “A National Name”, O’Sullivan
echoed an initiative launched by Albert Gallatin as president of the New York Historical
Society, who warned that the name assigned to the country by the Founding Fathers
(United States of America) was falling into disuse, which was why the historical society
opened a debate to find a new name for the country. O’Sullivan proposed the name
“Columbia”. The Jacksonian journalist preferred this name to “America” because it
alluded to the man acknowledged as the “discoverer” of the continent, so he, and not
Américo Vespucio, should be honoured by using his surname for the new name of the
nation. O’Sullivan realised that at the time it was becoming popular to refer to the
United States as “America”, and he argued that this was due to the influence of
Canadians and Europeans, who were the ones who made most use of this name. But
O’Sullivan preferred the name Columbia, as it was the equivalent for the United States
of the mythical reference that assigned the historical name to each of the European
nations: like “Albion” for Great Britain, “Erin” for Ireland or “Gaul” for France. In his
opinion “Columbia” would be the equivalent for the United States. The only problem as
that there already existed a South American republic with that name, but that would not
be an insurmountable obstacle, since with the dissolution of Gran Colombia no great
South American power could compete with the United States and take the name.”’

If O’Sullivan was correct, it was during that era, between the publication of
Democracy in America(the book that popularised this name for the United States in
Europe) and the Civil War, when American society adopted in social use the term

“America” to refer to the United States.

YJohn L. O’Sullivan, “A National Name”, New York Morning News, January 6, 1846. In the Democratic
Review use of the term “United States” almost triples that of “America”. O’Sullivan however tends to
employ them interchangeably, though he calls the journal The United States Magazine and Democratic
Review and not “American Magazine and Democratic Review” so both his and he himself represent a
period of transition in the process of institutionalisation of the appropriation of the term “America” by the
United States.
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This is plausible; given the strong nationalist sentiment of the age, but it is also
interesting to consider that initially this conceptual change originated as a result
something in vogue outside the United States. The Americans, meanwhile, would have
no difficulty adopting the name “America”, given their continentalist consciousness and
ambitions. According to this doctrine, in the future the United States would spread
across the entire continent: from the Atlantic Ocean in the east, to the Pacific Ocean in
the west, and from the Bering Strait in the north, to Cape Horn in the south, with the
whole continent offering the United States potential territorial expansion. America,
therefore, was a natural and possible future name for a United States that would extend

right across the continent.
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1.La historiografia estadounidense y el estudio del Destino Manifiesto™

La historiografia crea sus propios caminos al delimitar el contorno de su objeto de
estudio, lo que supone establecer un rango de preguntas de investigacion y enfoques de
analisis que son considerados naturales y pertinentes; otros por el contrario son tenidos
por secundarios o incluso irrelevantes. En ocasiones si la historiografia no plantea una
pregunta esta puede resultar invisible para las futuras generaciones. La tradicion
historiografica abre puertas al entendimiento de un fenémeno, pero también cierra otras.
Por otra parte, las preguntas de investigacién vienen determinadas por la habilidad del
investigador para alcanzar un distanciamiento de su objeto de estudio.

Estas dos cuestiones conducen a que la labor investigadora de toda nueva
generacion académica requiera de una revision y cuestionamiento de las premisas y
certezas que planean sobre el objeto de estudio, asi como la obligacion de plantearse
sobre lo que mi maestro Carlos Castillo llamaba los limites epistemofilicos y
epistemofobicos con los que cuenta un investigador hacia su materia y que condicionan
como sesgo su mirada. Una de las consecuencias practicas de este cuestionamiento se
traduce en la necesidad de conocer y comprender de qué manera el desarrollo de la
tradicion académica ha incidido en nuestra forma de comprender el objeto de estudio.
Esto no es solamente una exigencia deontoldgica de buena praxis, sinoque ademas
posibilita situar la contribucion del investigador en el contexto de produccidon académica

de su objeto de estudio.

2En este capitulo indicaré el numero de citas de las obras referidas, segun las cifras que aparecen en
Google Scholar, asi como en algunas ocasiones también sefialaré el nimero de resefias almacenadas en
JSTOR con el fin de ofrecer unos parametros sobre el impacto de las mismas. Las consultas se realizaron
entre el 01/03/2018 y el 20/03/2018. La indicacion se hard entre corchetes tras las fecha de publicacion
original de la obra. En términos cuantitativos aqui se va a presentar una breve seleccion de textos
destacados. Sin embargo, el nimero de publicaciones que tratan la tematica resulta demasiado extensa
para poder abarcarla en su totalidad. La evidencia de esto puede encontrarse en el elevado numero de
publicaciones en lengua inglesa que pueden encontrarse en los repositorios digitales: He contabilizado en
Google Books unos 70 libros monograficos cuyo tema principal seria el Destino Manifiesto y el
expansionismo, junto a 871 libros que contendrian dicho término en inglés; JSTOR contabiliza un total
360 monografias sobre el Destino Manifiesto en inglés (292 articulos y 68 libros/capitulos de libro), y un
total de 16.826 menciones al concepto entre todas sus obras. Questia contabiliza un total de 5.173 libros,
352 articulos académicos, 378 revistas, 421 periddicos y 3 enciclopedias que contienen el concepto; y las
redes sociales académicas de Academia.edu y Researchgate contabilizan en el caso de Academia.edu, 48
papers monograficos cuyo titulo contiene el concepto, junto a 7.950 menciones del término y 3.370
resultados de menciones en el caso de Researchgate. Como queda patente, resulta practicamente
imposible abarcar toda esta bibliografia secundaria en un trabajo individual, por lo tanto mi exposiciéon
del estado de la cuestion se circunscribird a las monografias de historiografia angloamericana de mayor
impacto y representatividad, dejando a un lado tematicas paralelas, secundarias, historiografia de otros
paises y lenguas (con algunas excepciones del ambito hispanohablante),
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Hasta el momento no existido ninguna iniciativa por conocer como se conformo
el campo historiografico del Destino Manifiesto en el ambito académico
angloamericano. Como consecuencia de esta falta de reflexion de la historiografia
angloamericana sobre su propia labor para el estudio de este concepto, esto ha
conllevado la produccion de estudios bastante similares entre si, con un grado de
innovacion promedia bastante reducida, y en donde se tiende a reproducir un relato
candnico sobre la historia del expansionismo como guia narrativa del Destino
Manifiesto. Asi mismo, la importancia de este concepto dentro de la conformacion de la
identidad nacional americana ha conllevado que en los abunden los juicios de valor,
tanto desde posiciones de una adhesion complaciente hacia la retérico del
excepcionalismo americano que desde un discurso conservador celebran el Destino
Manifiesto de américa, como a través de posiciones radicalmente opuestas que
establecen una critica al proceso de construccion nacional estadounidense desde
perspectivas postcoloniales, en donde suele imperar una valoracion negativa del Destino
Manifiesto.

Por otra parte, al tratarse de una tematica especifica de la historia nacional
estadounidense esta, ha recibido una relativa poca atencidon por parte de corrientes
historiograficas de otros paises (con una moderada excepcion britdnica y
latinoamericana), lo que ha supuesto que el estudio de este concepto se encuentre
fuertemente influenciado por las convenciones, la evolucion y las de la historiografia
estadounidense, la cual, por otra parte, sufre “el lastre” derivado de su posicion central
en las redes académicas globales, por el cual tiende al solipsismo, ignorando los
debates, avances y perspectivas producidos en el extranjero. Esto ha conducido a que el
estudio del Destino Manifiesto haya perdido la complejidad y riqueza que suele darse en
el encuentro entre distintas tradiciones académicas, pues cuando un fenomeno histérico
es examinado por un debate trasnacional suele verse enriquecido con perspectivas que
pueden replantear las convenciones que sobrevuelan la tematica.

La historiografia norteamericana se vio muy enriquecida cuando promovio desde
un cierto imperialismo académico la historia atldntica, pero ni siquiera esta perspectiva
ha conseguido hacer demasiada mella en el estudio del concepto. Las unicas
excepciones a esta regla han sido los trabajos de los historiadores Reginald Horsman
(Reino Unido) y Anders Stephanson (Suecia), cuyos estudios se han erigido en las obras
de referencia académica para la materia, tanto en los Estados Unidos como en el resto

de paises. La historiografia latinoamericana, por el contrario, al encontrarse en una
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posicion subalterna en las redes académicas globales no ha conseguido por lo general
penetrar en el debate académico estadounidense, a pesar de haber producido también
estudios de bastante calidad sobre la tematica. Este aislacionismo historiografico en el
estudio del Destino Manifiesto es otra de las razones que han conducido a las
investigaciones de la tematica a quedar atrapadas dentro de la imagen candnica
establecida por los trabajos fundacionales de los clésicos para la materia. AUn asi, esto
no implica que no haya habido una evolucion y transformacion en el estudio del
concepto. Por este motivo comenzaré con una revision que explique la evolucion de su
historiografia, de cara a poder aportar nuevas preguntas de investigacion con las que
reconsiderar el objeto de estudio.

La historiografia del Destino Manifiesto tuvo su origen entre finales del siglo
XIX y principios del siglo XX de la mano de la historiografia nacionalista que se
encontraba muy influida por el darwinismo social. Estos autores pretendian con su
estudio académico revitalizar el concepto de cara a poder reivindicarlo para su uso
politico. Posteriormente su estudio se “profesionaliz6” de la mano de sus dos autores
clasicos, Albert K. Weinberg y Frederick Merk, cada uno de ellos discipulo de una gran
figura de la historiografia estadounidense del siglo XX. El hecho de que la labor de
formalizacion del estudio del Destino Manifiesto recayera en manos de dos epigonos
resulta revelador para comprender las fortalezas y debilidades del marco interpretativo
que ha imperado en la historiografia posterior. Weinberg y Merk fueron historiadores de
una gran profesionalidad, cuyos trabajos se caracterizan por la exhaustividad, lo que les
ha conducido a ser por mucho tiempo puntos de referencia ineludibles para las
generaciones posteriores que han querido aproximarse al concepto. Pero ni Weinberg ni
Merk contaron nunca con la capacidad tedrica de sus maestros, y esto se tradujo en la
produccion de obras muy eruditas que sin embargo no pudieron ofrecer un marco
interpretativo robusto con el que poder plantear preguntas de investigacion de largo
recorrido al concepto y sus problematica.

En ultimo término, esta tarea ha recaido en la historiografia contemporanea, que
ha abordado la problematica desde distintos enfoques herederos del giro cultural. La
perspectiva critica de esta historiografia ha ayudado a resaltar la distancia existente
entre el idealismo doctrinal del Destino Manifiesto con respecto a sus consecuencias
historicas. Pero como resultado de sus presupuestos teoricos, se ha tendido una
especializacién tematica que ha tenido consecuencias positivas y negativas para la

mejor comprension del objeto de estudio. Por una parte la investigacion pormenorizada
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de los distintos elementos historicos derivados del concepto ha posibilitado trascender
las perspectivas generalistas, permitiendo conocer ciertos aspectos del concepto con un
grado de profundidad que no tiene precedentes. Pero el precio a pagar por la
especializacion ha sido la pérdida de vision panordmica, que en muchas ocasiones ha
conllevado que las nuevas contribuciones se hayan logrado a constade invisibilizar otros
elementos igual de importantes a la hora de comprender el Destino Manifiesto.

La parte ha tendido a fagocita al todo, sin con ello plantear muchas veces unos
fundamentos o encuadres de la tematica radicalmente distintos a los propuestos por los
estudiosos clasicos de la materia. En ultima instancia, la tradicion historiografica ha
hecho mucho mas por replantearse su relacion ética con el Destino Manifiesto que su
concepcion tedrico-paradigmatica. Este mismo problema se encontraba también en los
origenes de la profesionalizacion del estudio del concepto, y aun no se ha superado del
todo. Asi lo dejo patente el profesor en relaciones internacionales Frederick S. Dunn en

el prologo que escribid para el estudio pionero del autor clasico Albert K. Weinberg:

Hace tiempo que se ha advertido la importancia del tema, pero no contamos con un desarrollo
adecuado de eficaces métodos de analisis y de instrumentos de investigacién para abordar la
cuestion. Como resultado de esta situacion, hemos tendido a restar importancia al tema o a
tratarlo esencialmente desde un punto de vista moral, sin que [con] ello importara someter a

cuidadoso analisis critico la base logica de nuestros juicios morales.”

A partir de esta reflexion consideraré cuales han sido los caminos recorridos por
la historiografia hasta el momento, para mas tarde plantear una alternativa propia con la

que desandar caminos ya ollados y volver hacia puertas por abrir.

1.1 El proceso de institucionalizacion y profesionalizacion en el estudio académico

del Destino Manifiesto

El concepto de Destino Manifiesto existid6 desde mediados del siglo XIX como un
concepto de agitacion politica expansionista en los Estados Unidos. Sin embargo esto

no supuso su inmediata transformacion en una herramienta de trabajo historiografica.

El primer autor que tratd el Destino Manifiesto en un trabajo académico fue un
intelectual francés, aunque en esta ocasion no seria Tocqueville, sino el concejal de

Paris y politico legitimista Pierre-Suzanne-Augustin Cochin, quien publicé una obra

2 Albert K. Weinberg, Destino Manifiesto: el expansionismo nacionalista en la historia norteamericana.
(Buenos Aires: Editorial Paidos, 1968), p. 11
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sobre la esclavitud en los Estados Unidos con el nombre The Results of Slavery (1861).
En ella Cochin consider6 los origenes de la secesion del Sur, vinculando la esclavitud al
expansionismo, y este a su vez con Destino Manifiesto, citando como prueba tanto un
discurso del ex presidente James Buchanan (1791-1868) como un articulo del tedrico
trascendentalista Orestes A. Brownson (1803-1876) en donde se aludia al concepto.
Cochin denunciaba que aunque los estadounidenses se reclamasen como la
personificacion de una comunidad ideal cristiana, su republica habia crecido con un
pecado original que habia terminado por devorarles. Pero el trabajo de Cochin no
obtuvo reconocimiento por el hecho de estudiar la teméatica del Destino Manifiesto(pues
no incide demasiado en su estudio), sino por su estudio de la esclavitud.**

Tendremos que esperar a 1880 para encontrar el primer trabajo especificamente
académico y con repercusion sobre la materia de la pluma de John Fiske (1842-1901),
un filésofo darwinista social que ademas pertenecid a la Escuela nacional de
historiadores. Estos surgieron tras la Guerra Civil inspirados por la Reconstruccion
(1865-1873) y tuvieron como objetivo acabar con la memoria del seccionalismo y de las
distintas identidades regionales que estaban arraigadas en el pais por medio de un relato
historiografico que presentase a los Estados Unidos desde sus origenes como un Estado-
nacion unificado con una Unica historia compartida. Como resultado de este impulso
nacionalista de postguerra, y en el contexto del desarrollo trasnacional del darwinismo
social, Fiske ofrecio una conferencia en Londres por invitacion del bidlogo y filésofo
darwinista britdnico Thomas H. Huxley ante la Royal Institution. En este encuentro
Fiske brind6 a la inteligentsia victoriana britdnica tres conferencias sobre las tres de
ideas politicas americanas que a su juicio constituian el centro de la identidad nacional
estadounidense: el town meeting, la unién federal, y el Destino Manifiesto. Esta ultima
conferencia fue tan popular que Fiske tuvo que repetirla tres veces en Londres, una en
Edimburgo, siete veces en Boston, seis en Nueva York, asi como ofrecer una charla en

otras treinta ciudades estadounidenses. Ademads, la Harper’s New Monthly Magazine le

**Augustin Cochin, The Results of Slavery. (Boston: Walker, Wise and Co., 1863), pp. 115-119. Se podria
argumentar que el autor polaco Adam Gurowski merece el titulo de ser el primer autor en tratar el
Destino Manifiesto en su obra Rusia as it is (1854). Si bien este reclamo no es del todo injustificado, en
Gurowski el Destino Manifiesto no fue considerado desde una perspectiva académica, sino que fue objeto
de un proceso de apropiacion para teorizar el paneslavismo en uno de los procesos de recepcion
internacional del concepto mas sofisticados e integrales que se dieron durante el siglo XIX. Adam
Gurowsky, Russia as it is (Nueva York: D. Appleton and Company, 1854) pp. 251-287. Andrzej Walicki,
“Adam Gurowski: Polish Nationalism, Russian Panslavism and American Manifest Destiny”, The
Russian Review, Vol. 38, No. 1 (Jan., 1979), pp. 5-14, 19-24.
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solicitd una version resumida para publicarla en 1885, afio en el que Fiske transformo
las tres conferencias en un libro.”

La importancia de esta contribucion al Destino Manifiesto fue doble: Por una
parte supuso un momento fundamental en la historia de la recepcion del concepto, pues
redefinié el nucleo epistemoldgico que lo fundamentaba, trasladando su nucleo
semantico desde el paradigma maltusiano en el que habia sido concebido, para
asimilarlo a los postulados del darwinismo social populares en la época. Esto posibilitd
por otra parte generar una doble matriz discursiva para el concepto: reviviéndolo por
una parte como concepto politico (pues habia ido cayendo en desuso tras la Guerra
Civil), pero ademas convirtiéndolo en un concepto académico. Esta doble cualidad del
concepto sera parte de su historia conceptual desde 1880 hasta la actualidad. Ambas
formas conceptuales del Destino Manifiesto (la politica y la académica) evolucionaran
influyéndose entre si y retroalimentandose mutuamente, hasta que en el periodo
comprendido desde 1927 a 1945 el concepto politico de Destino Manifiesto entrara en
crisis y serd progresivamente abandonado. A partir de la Guerra Fria quedara solamente
el concepto académico, y serdn otros conceptos como American Exceptionalism, Free
World o American Century los que ejerceran la funcién discursiva imperial y
nacionalista que anteriormente jugaba el concepto de Destino Manifiesto. Este es a
grandes rasgos la historia conceptual del Destino Manifiesto, de la cual no podré
hacerme cargo en esta tesis. Sin embargo, la dejo apuntada para un posterior estudio.

Cuando Fiske realizd este primer proceso de recepcion y recuperacion del
concepto de Destino Manifiesto se le unieron otros intelectuales de la época, como el
reverendo Josiah Strong, o el profesor en ciencias politicas de la Universidad de
Columbia John W. Burgess, quienes trabajaron por fomentar un clima intelectual que
fuera propicio para el relanzamiento del Destino Manifiesto como lema de movilizacion
nacionalista. Este esfuerzo académico y propagandistico supuso la redefinicion
normativa del concepto, transformando sus claves interpretativas, y de ser un concepto
que aludia a un proceso de expansion territorial por el continente americano paséd a
convertirse en un concepto imperialista insular que sefialaba hacia el predominio
estadounidense sobre todo el hemisferio occidental. Por otra parte, de ser un concepto

anclado en una hipotesis maltusiana que justificaba la expansion racial anglosajona por

»John Fiske, American Political Ideas Viewed from the Standpoint of Universal History: Three lectures
delivered at the Royal Institution of Great Britain in May 1880. (Nueva York: Harper and Brothers,
1885), pp. 5, 9-10. Julius W. Pratt. Expanstionist of 1898: the Acquisition of Hawaii and the Spanish
Islands. (Chicago: Quadrangle Books, 1964), pp. 4-5.
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su superioridad racial y favor divino, pasé a convertirse en una filosofia racista que
desde el darwinismo social propugnaba el predominio de los Estados Unidos sobre otras
naciones como parte de la ley de la supervivencia de la nacién més apta. Pero ademas,
los historiadores nacionales, y muy en especial Fiske, intentaron dotar al concepto de
un rigor académico del que antes carecia.*

El ejemplo mas acabado de este intento de formalizacién académica llevado a
cabo desde los parametros del darwinismo social lo personificé el profesor Harry
Huntington Powers, quien con motivo de la Guerra hispano-estadounidense de 1898
publico el primer estudio sobre esta temdtica en formato de articulo académicoen una
revista cientifica. En ¢l Powers intent6 explicar la influencia del Destino Manifiesto y
de la Doctrina Monroe (ambas quedaron igualadas) para justificar la guerra en curso
contra Espafia por Cuba en términos “cientificos”. Powers fusion6 la episteme
maltusiana originaria del concepto con la nueva episteme del darwinismo, social y a
través de un repaso por la historia del expansionismo estadounidense en Norteamérica
concluy6 que dicho expansionismo respondia a una ley de desarrollo de la poblacion
que presionaba a los Estados Unidos hacia una expansion casi inevitable por la
superioridad civilizatoria y racial anglosajona, que imponia unas obligaciones a la
nacion para tutelar los territorios adyacentes. A diferencia de autores anteriores, Powers
desaconsejaba la anexion de los nuevos territorios para no incurrir en una mezcla racial,
pero justifico el imperialismo de la época como parte de una misién civilizatoria.”’

Powers refin6 de esta manera los argumentos de Fiske sobre el expansionismo
racial y posibilitd a los propagandistas del imperialismo americano transitar desde un
modelo retorico arcaizante muy deudor del historicismo alemén (propio de los primeros
darwinistas sociales) hacia un modelo expositivo y de trabajo mas cercano al de las
ciencias naturales. De esta manera aport6 a los discursos imperialistas del periodo una
impronta de apariencia académica mucho mas moderna y en consonancia con el
llamado “racismo cientifico” de su época. Esto le sirvi6 para justificar la intervencion de

los Estados Unidos primero en la Guerra del 98, y mas tarde en la Primera Guerra

Fiske, American Political Idea, pp. 14-16. Frederick Merk. Manifest Destiny and Mission in American
History.: a Reinterpretation. (Nueva York: Random House, 1966), pp. 238-239.. Anders Stephanson,
Manifest Destiny: American Expansion and the Empire of Right. (Nueva York: Hill and Wang, 1996), pp.
79-83. Michael Kraus & Davis D. Joyce, The Writing of American History, revised edition. (Norman:
University of Oklahoma Press, 1985), pp. 164-209.

" Harry H. Powers, “The War as a Suggestion of Manifest Destiny”, The Annals of the American
Academy of Political and Social Science, Vol. 12 (Sep.,1898).

33



Mundial, generando un primer corpus literario dedicado al estudio del expansionismo y
el Destino Manifiesto a lo largo de su apenas explorada obra.”®

Coincidiendo con las tltimas publicaciones de corte darwinista social apareceran
unas primeras obras que intentaran aproximarse al concepto sin pretender promocionar
su uso politico. La primera de estas obras de transicion hacia una historiografia
profesional sera escrita por el historiador constitucionalista, James Schoule, quien
incluy6 una reflexion sobre el Destino Manifiesto en su extensa obra en 7 volimenes
History of the United States under the Constitution, 1789-1865. En el volumen IV
titulado “Democrats and Whigs” (1889) sobre la etapa de 1831-1847, el profesor
Schoule dedic6 algunas paginas a la tematica del expansionismo y su relacion con el
Destino Manifiesto. Esta sera la primera vez que aparezca el Destino Manifiesto en un
libro de Historia de los Estados Unidos, aunque habra que esperar a 1927 para que el
matrimonio Beard incorpore la temdatica desde una Optica historiografica
profesionalizada y carente de juicios de valor. A diferencia del resto de profesores de la
época, influidos por el darwinismo social, Schoule examind la doctrina del Destino
Manifiesto desde una mirada critica y condenatoria del concepto que le llevo a
calificarlo de “espiritu satanico” de “apetito por expandir nuestros dominios”.”

Entre estos autores de transicion historiografica hacia una perspectiva
profesional se encontrard también Ephraim D. Adams, quien en su libro The Powers of
Ideals in American History (1913) emulara a Fiske y agrupard una serie de lecciones
sobre ideales que han influido en la historia americana, y entre ellos en el capitulo III
tratard sobre el Destino Manifiesto, al que considera ademds de un ideal, una emocion.
30

De esta manera con anterioridad a su formalizacion historiografica profesional el
Destino Manifiesto hizo su ingreso en la academia como objeto de estudio de la mano

de algunos de sus defensores politicos, que llevaron el uso de la nocion al terreno

A diferencia de Fiske, Burgess, o Strong, Powers ha pasado relativamente desapercibido para la
historiografia del Destino Manifiesto, obteniendo solo algo de atencion en la obra de Albert K Weinberg.
Junto a su articulo ya citado, Powers contribuy6 al studio y promocion del Destino Manifiesto en las
siguientes obras: Harry H. Powers, “The Ethics of Expansion”, International Journal of Ethics, Vol. 10,
N° 3 (Apr., 1900); Harry H. Powers, The Things Men Fight for: with some Application to Present
Condition in Europe. (Nueva York: The Macmillan Company, 1916), pp. 1-40, 336-382. Harry H.
Powers, America among the Nations. (Nueva York: The Macmillan Company, 1917); Harry H. Powers,
The Great Peace. (Nueva York: The Macmillan Company, 1918), pp. 1-142, 322-327.

% James Schouler, History of the United States of America Under the Constitution, Vol. IV. 1831-1847
(Nueva York: Dodd, Mead & Company, 1889), pp. 246-247, 498, 502, 530; Max Weber. Ensayos sobre
metodologia sociologica. (Buenos Aires: Amorrortu editories, 2012), pp. 238-239.

3% Ephraim A. Douglass, The Power of Ideals in American History. (New haven: Yale University Press,
1913), pp. 65-97.
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universitario como forma de extender su uso doctrinario. Sin embargo, el proceso
definitivo de profesionalizacion académica posterior va a suponer un paulatino cambio
de tendencia segln el cual la academia va ir transitando progresivamente hacia actitudes
mas criticas con el concepto.

Este proceso durd varias décadas, y se puede establecer simbdlicamente el afio
1927 como el momento definitivo en el tratamiento profesional de la temadtica. Por
perspectiva profesional me refiero a una optica de estudio que trate de evitar los juicios
de valor como via aproximativa al concepto. Con anterioridad a 1927 los usos
académicos presentaban una intencionalidad predominantemente politica, pues la
historiografia mas profesionalizada de la época va a ignorar por lo general la tematica,
tanto los historiadores de la Escuela cientifica como entre los primeros trabajos de la
historiografia progresista. Un caso llamativo a este respecto lo representa el libro de
referencias historiograficas publicado en el afio 1922 por el gran historiador del Oeste
Frederick Jackson Turner junto a su discipulo Frederick Merk, futuro autor clasico
sobre el Destino Manifiesto y que por aquel entonces no habia considerado la
importancia del concepto. En este trabajo se compendiaban la casi totalidad de
publicaciones que en aquel momento trataban de una u otra manera sobre el Oeste
americano, y en ninguno de los 53 apartados tematicos figuraba el Destino Manifiesto.
De hecho, no aparecidé en esta obra ninguna publicacion que tratase la temadtica, ni
siquiera entre los apartados dedicados al expansionismo sobre las ocupaciones de Texas,
California y México.’’

Establezco 1927 como la fecha de institucionalizacion académica de la tematica
porque en ese afio coincidieron el redescubrimiento de la existencia de O’Sullivan como
autor del concepto por parte de Julius W. Pratt, con la publicacion de la obra 7The Rise of
American Civilization de Charles y Mary Beard, en donde aparecid por primera vez el
Destino Manifiesto como una problematica historiografica integrada dentro de una
historia general de los Estados Unidos, y ya no s6lo como un elemento que interesase
exclusivamente a estudios centrados en la esclavitud, el expansionismo, la Guerra Civil

o el imperialismo.*

*'Kraus & Joyce, The Writing of American History, pp. 3-4, 12, 48-52, 92, 136-137. Frederick J. Turner
& Frederick Merk. List of References on the History of the West. (Cambridge: Harvard University Press,
1922), pp. 112-124.

32 Charles Beard & Mary Beard, The Rise of American Civilization. (Nueva York: The Macmillan
Company, 1930), pp. 581-627 (Vol. I), 34-36, 122-170, 341-538, 732-736 (Vol. II).
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Julius W. Pratt fue un historiador del imperialismo (y favorable al mismo) cuya
insatisfaccion con el enfoque materialista de los historiadores progresistas le condujo a
centrarse en el papel que desempeiaba el pensamiento y la cultura en la formacion de la
politica exterior norteamericana. Su labor en la universidad de Buffalo ejercié una gran
influencia en un joven alumno de dicha universidad, Richard Hofstadter, quien
abandono la filosofia para hacerse historiador, y bajo las criticas de Pratt a Charles
Beard, Hofstadter inicidé un giro critico conservador que acabaria por establecer una
nueva corriente historiografica conocida como la historiografia del consenso, que
predominaria durante las primeras décadas de la Guerra Fria. Aunque la contribucion
mas importante de Pratt fue el redescubrimiento de O’Sullivan como autor del concepto
de Destino Manifiesto.>

Pratt presentd su hipotesis en un brevisimo articulo de cinco paginas, que por su
enfoque distanciado y el caracter de su contribucion, podemos considerar como la
primera obra profesional sobre esta tematica. El Destino Manifiesto desde Pratt ya no
serd una idea que deba ser explicada con motivo de justificarla o atacarla, sino que se
convertira en una tematica cuyo interés se fundamentara en su relevancia historica:
tiendrd un autor de referencia, un origen, un recorrido y un contenido identificable. En
1927 Pratt apunta al hecho de que si bien la frase “destino manifiesto” era omnipresente
en las décadas anteriores a la Guerra Civil, nadie habia sido capaz de sefalar quién fue
su autor. A través de una cita de un discurso del congresista wigh Robert C. Winthrop,
Pratt identifico las dos referencias mdés antiguas que existian al Destino Manifiesto,
aparecidas por primera vez en The United States Magazine and Democratic Review y en
el New York Morning News. Y dado que Robert C. Winthrop sefialaba al editor de una
famosa publicacion demodcrata como el autor de la idea, y ambas publicaciones
democratas eran las fuentes mas antiguas del concepto, Pratt consider6 que John L.
O’Sullivan en tanto que editor de ambas por esas fechas tenia que ser su autor.”*

En 1933 Pratt retomo6 su hipotesis del afio 1927 y escribid otro articulo que se

convertira en la Unica biografia monografica publicada sobre O’Sullivan hasta el afio

3 David S. Brown, Richard Hofstadter: An intellectual Biography. (Chicago: Chicago University Press,
2006), pp. 14-15. Pratt, Julius W. “The Origins of Manifest Destiny”, p.795. [146 Citas]. Entre los
trabajos de Pratt sobre el expansionismo destacan su obra Expansionist of 1812 (1923) [272 citas] que
antecede a sus investigaciones sobre O’Sullivan y el Destino Manifiesto y en donde Pratt comienza a
tratar la vinculacion entre expansionismo y retorica nacionalista, y su obra posterior a sus investigaciones
sobre O’Sullivan Expansionist of 1898: the Aquisition of Hawaii and the Spanish Islands (1936) [149
citas], en donde explica como la doctrina del Destino Manifiesto influye en el imperialismo de finales del
siglo XIX.

3* Pratt, “The Origins of Manifest Destiny”, pp.795-798.
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2003. Pero a pesar de sus importantes contribuciones, Pratt no realizd6 ningun avance
que permitiera identificar de manera fehaciente y mediante fuentes documentales a
O’Sullivan como el autor del concepto, ni tampoco afiadid6 nueva informacion sobre
coémo O’Sullivan pudo pergefiar el concepto.*

La contribucion de Pratt sin embargo fue muy importante, pues habia rescatado
del olvido a una figura indispensable para explicar tanto el siglo XIX estadounidense
como el Destino Manifiesto. Pero el problema del articulo de 1933 se encuentra en que
da por evidente lo que en 1927 era una hipotesis, sin ofrecer mas pruebas a su favor. La
historiografia posterior ha aceptado mayoritariamente la autoria de O’Sullivan por falta
de alternativos y por suponer la opcion mas plausible. Y durante setenta afios los
historiadores estadounidenses han considerado el problema de la autoria como una
cuestion zanjada. Las publicaciones de Pratt sobre el expansionismo marcaran la entrada
definitiva del Destino Manifiesto en la historiografia profesional, que se consolidé a

través de los estudios realizados por los autores clasicos de la materia.

1.2 Weinberg y Merk: Los historiadores clasicos del Destino Manifiesto

El ultimo gran hito que terminara por asentar el Destino Manifiesto como objeto de
estudio académico sera la publicacion de las dos primeras monografias sobre la
temadtica, que con el tiempo se convertiran en las obras clasicas de la materia: Manifest
Destiny: a Study of Nationalist Expansionism in American (1935) [654 citas, 14
resefias] de Albert K. Weinberg y Manifest Destiny and Mission in American History: a
Reinterpretation (1963) [656 citas, 19 resefias] de Frederick Merk.*

Considero a Weinberg y Merk los cléasicos de la teméatica porque cada uno de
ellos ha planteado el estudio del Destino Manifiesto desde una perspectiva distinta que
con posterioridad se han constituido en las dos vias de aproximacion fundamentales
adoptadas por la historiografia posterior. Por una parte se encuentra la via abierta por
Weinberg, quienconsidera el Destino Manifiesto tanto una idea como una ideologia, y
realiza su aproximacion desde la historia intelectual. Mientras que Merk equipara el
Destino Manifiesto al expansionismo decimonoénico y lo estudia a partir de la historia de
los hitos de la expansion de los Estados Unidos hacia el Oeste: sus guerras y conflictos,

asi como los grupos que apoyaron o se opusieron a la expansion. Todo el fendbmeno que

%% Julius W. Pratt, “John L. O’Sullivan and Manifest Destiny”, Nueva York History, Vol. 14, No. 3 (July,
1933), pp. 224-225. [34 citas]

%Stephanson, Manifest Destiny, p.131; Amy S. Greenberg, Manifest Destiny and American Territorial
Expansion: a Brief History with Documents. (Boston: Bedford/St. Martin, 2017), p. 166.
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origin6 el expansionismo y su época es aquello a lo que Merk se refiere como Destino
Manifiesto.Por lo tanto Weinberg, Merk, y el conjunto de historiadores posteriores van
estudiar bajo una misma rubrica cosas muy distintas. Y aunque todos los autores
posteriores se han inspirado en las contribuciones de ambos autores, siempre va a existir
una perspectiva que predomina sobre la otra segun qué es lo que se entienda por Destino
Manifiesto, si una idea expansionista, o el expansionismo decimononico en su conjunto
como fendmeno histdrico. En este sentido, he escrito mi tesis desde la linea planteada
por Weinberg, si bien como casi todos los historiadores de la materiatomo muchos
elementos de ambos.>’

Albert K. Weinberg fue el primer autor en plantear una obra monografica sobre
el Destino Manifiesto (1935)a partir de su tesis doctoral (1931). Weinberg fue
estudiante de doctorado en la Universidad John S. Hopkins, en donde realizd su
investigacion influido por las ensefianzas de Arthur O. Lovejoy, quien galvanizaba la
vida intelectual de la universidad a través del History of Ideas Club. Este hecho es
importante porque Lovejoy en esa época desarrollo el enfoque disciplinar de la historia
de las ideas, que basaba su premisa de estudio en la existencia de unit-ideas o ideas
singulares. Lovejoy defini6 dichas ideas singulares en La gran cadena del ser como
unidades que no pueden descomponerse: “proposiciones unicas y especificas o
‘principios’, tipos expresamente enunciados por los antiguos filosofos europeos mas
influyentes, junto con otras nuevas proposiciones que son, o se ha supuesto que son, sus
corolarios”, a lo que afadird en un articulo posterior titulado “Historiography of Ideas”
que dichas ideas singulares son categorias y pensamientos que cuentan con una larga
historia de vida propia y que pueden encontrarse en numerosas expresiones
intelectuales, de la ciencia y la cultura. En definitiva, las ideas en la perspectiva de
Lovejoy son entidades suprahistéricas que en cada momento se conceptualizan de
multiples maneras, y la labor del historiador de las ideas es doble: por una parte dar
cuenta sobre como la tradicion del pensamiento las va enunciando en su desarrollo, y
por otra considerar la manera especifica en que se presentan dichas ideas en cada
momento historico.*®

Weinberg no solo reconoci6 las ensefianzas y la supervision de su trabajo por

parte de Lovejoy, sino que ademés defini6 su obra como una ‘“historia analitica de las

37 Weinberg, Destino Manifiesto, p. 16; Merk, Frederick. Manifest Destiny and Mission, pp. VI-VIL.

¥ Weinberg, Destino Manifiesto, p. 9. Arthur O. Lovejoy, La gran cadena del ser: historia de una idea.
(Barcelona: Icaria editorial, 1983), pp. 12-13, 22-31. Arthur O. Lovejoy, “The historiography of ideas”,
Essays in the History of Ideas. (Baltimore: The Johns Hopkins Press, 1948), pp. 8-9.
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ideas” que “aborda por separado las principales doctrinas expansionistas en el orden en
que cada una fue llevada a primer plano por sucesivos movimientos de anexion.”. A
pesar de no desarrollar tedricamente esta concepcion, resulta evidente que Weinberg
trato el Destino Manifiesto como una idea singular a través de sus distintas
manifestaciones ideoldgicas, cuyo conjunto supondria la historia de la idea de Destino
Manifiesto. No en vano, Weinberg publicé su libro en 1935, un afio antes de que
Lovejoy hiciera lo propio con La gran cadena del ser, por lo que con mucha
probabilidad esta obra no sea solo el primer libro monografico sobre el Destino
Manifiesto, sino que ademas podria ser el primer libro publicado desde la perspectiva de
la historia de la ideas tal y como fue establecida por Lovejoy.*’

El libro de Weinberg, como la mayoria de estudios sobre el Destino Manifiesto,
surgira como reaccion a debates contemporaneos sobre el lugar que ocupaban los
Estados Unidos en el mundo. Asi como Powers escribid su obra en los debates de la
guerra del 98 y de la primera guerra mundial, en el caso de Weinberg este concibid su
estudio como una genealogia del nacionalismo americano que tendria su origen en el
expansionismo. Por otra parte, a Weinberg le interesard explicar como ciertas ideas
expansionistas surgidas en los Estados Unidos migrardn durante su época al
nacionalismo imperialista de otros paises. Asi lo explicita en su libro junto con la
constatacion sobre la paraddjica incomprension que mostraban los estadounidenses de
los afios treinta del siglo XX hacia las politicas expansionistas de los fascismos de
entreguerras. Weinberg consider6 que esta incomprension que mostraban los
americanos de su tiempo hacia el expansionismo de los regimenes fascistas de
entreguerras, lo que conllevaria a que la idea del Destino Manifiesto no tuviera visos de
supervivencia en unos Estados Unidos dominados por una mentalidad aislacionista.

Segiin Weinberg este aislacionismo seria hijo no deseado del Destino Manifiesto, pues

% Weinberg, Destino Manifiesto, p. 12. Es necesario aclarar con respecto a esta hipdtesis que con ello no
reivindico que esta perspectiva sea deudora de Weinberg, sino que su obra ocupa de manera casual un
lugar simbdlico preeminente tanto en los comienzos de la historia de las ideas como en el estudio del
Destino Manifiesto. Lovejoy trabajo en sus hipotesis de La gran cadena del ser desde el afio 1919, y los
debates publicos sobre historias de las ideas se realizaron bajo su iniciativa en el History of ideas club
desde 1922. Pero Lovejoy no present6 al publico su texto hasta las conferencias del curso académico de
1932-33 (la tesis de Weinberg es de 1931) y no lo publico hasta 1936. Por lo tanto, la labor pionera de
presentacion de una obra escrita en esta tradicion recae en su discipulo Weinberg. Por otra parte ya existia
con anterioridad una tradicion europea en historia de las ideas que no debe olvidarse, con la verdadera
obra pionera en este campo Historia de las ideas estéticas de Espania (1883-1909) de Marcelino
Menéndez Pelayo, asi como con los trabajos realizados por la escuela de la Ideengeschichte alrededor del
historiador aleman Friederich Meinecke. Sin embargo, sera la escuela y perspectiva de Lovejoy la que
acabe por asentar metodologicamente los presupuestos de la subdisciplina, y el autor contra el que
debatira la historia conceptual y el contextualismo. Lovejoy, La gran cadena del ser, p. 6.
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su hipotesis era que el expansionismo se generd6 con el objetivo de lograr la
autosuficiencia de los Estados Unidos con respecto a una Europa percibida como
antidemocratica durante el siglo XIX, y donde la adquisicion de territorios estaria en la
base de la autosuficiencia nacional. Con la autosuficiencia alcanzada se haria
innecesario seguir expandiéndose, por lo que el propio expansionismo, producto del
Destino Manifiesto, habria acabado con dicha idea, y el peligro quedaria conjurado.*’

Frederick Merk serda el segundo autor clasico en el estudio del Destino
Manifiesto ytampoco fue ajeno a los conflictos de su tiempo. Su obra Manifest Destiny
and Mission in American History: a Reinterpretation aparecid en 1963, en el momento
en que el presidente Lyndon B. Johnson intensifico la escalada militar en la Guerra de
Vietnam y se generalizaron las protestas pacifistas en los campus universitarios. Es en
este contexto que Merk, un viejo profesor retirado de Harvard, comenzara a escribir sus
textos sobre el expansionismo decimononico.

Esta era una tematica sobre la que tenia mucho que contar, pues fue doctorando
y discipulo del legendario historiador sobre el Oeste Frederick Jackson Turner, asi como
su sucesor en la catedra de historia del Oeste en Harvard, asumiendo su asignatura de
historia del Oeste y desarrollando su contenido desde los presupuestos establecidos por
su maestro. Al igual que Turner, Merk naci6 en la Frontera en los dias en que esta se
cerraba y desaparecia, y para ¢l el Oeste no era una categoria abstracta de la
historiografia, sino un elemento de sus origenes vitales. Siguiendo los pasos de su
maestro acabé como docente en Harvard donde fue un profesor muy popular y querido,
aunque no produjo apenas obra escrita hasta el momento de su retiro.”*’

Merk escribié su obra sobre el Destino Manifiesto asistido por su mujer, la
también historiadora Lois Bannister, quien se encarg6 del trabajo de edicion. El objetivo
de Merk con su obra era realizar un estudio sobre la opinidon publica de la década de los
afios 40 del siglo XIX en relacion al fenomeno del expansionismo decimononico. Con
ellos pretendia demostrar que en los Estados Unidos existia una noble idea de misioén
providencial que los proponentes del Destino Manifiesto intentaron aprovechar para
justificar el expansionismo. Pero en opinion de Merk los expansionistas fracasaron en

su intento, pues mientras la idea de mision continuaba viva en la conciencia

0 Weinberg, Destino manifiesto, pp. 16, 418-423, 447-448.
1 John M. Blum, “A Celebration of Frederick Merk (1887-1977)”, Virginia Quarterly Reiew, Issue:
Summer 1978, http://www.vqronline.org/essay/celebration-frederick-merk-1887-1977
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norteamericana de su momento historico, la nocion de Destino Manifiesto por el
. ’ . 42

contrario habia desaparecido.
En su prefacio Merk considerd que el Destino Manifiesto era una ideologia (y en

esto coincide con Weinberg), a la que describe de la siguiente manera:

El expansionismo se asocia habitualmente con ideologias de cruzada: en el caso del
expansionismo arabe fue el Islam; en el expansionismo espafol, el catolicismo; en la expansion
napoleonica, el liberalismo revolucionario; en el expansionismo ruso y chino, el comunismo
marxista. El equivalente de estas ideologias en el caso de los Estados Unidos es el ‘Destino
Manifiesto’. Este fue una mezcla de republicanismo, democracia, libertad religiosa,

. . . . 4
anglosajonismo, y varios otros ingredientes.*’

Pero a pesar de dar esta definicion Merk no se centrd en las teorias o ideas que
componian el Destino Manifiesto en tanto que ideologia hipotética(como habia hecho
Weinberg), sino que como anunci6 en el titulo de su obra realizé una reintepretacion de
lo que a su juicio era el Destino Manifiesto, que en términos metodoldgicos se traduce
en una equiparacion entre Destino Manifiesto y expansionismo territorial, una fusioén
que sera muy influyente para la historiografia posterior; tanto para las publicaciones
especificas de esta tematica, como para la historiografia sobre los Estados Unidos en
general. Prueba de ello es la convencion historiografica comprobable en los manuales y
libros sobre historia de los Estados Unidos donde el apartado que trata sobre el
expansionismo aparece referido formulas como: “El destino manifiesto” o
“expansionismo y destino manifiesto” y otras similares. Esto ha conllevado a que uno
de los usos actuales del concepto historiografico del Destino Manifiesto sea denominar
el periodo que abarca desde la invasion americana de México (1846) a los inicios de la
Guerra Civil Americana (1861).

Tanto en Merk como en Weinberg, sus labores como pioneros en el estudio del
Destino Manifiesto se ha visto fuertemente influida por el hecho de haber sido los dos
discipulos de grandes historiadores americanos. De hecho, si en el trabajo de Weinberg
puede verse una primera manifestacion de las tesis de Lovejoy, en el trabajo de Merk
puede encontrarse una aplicacioén un tanto superficial del legado de las tesis planteadas

por Turner. Merk ayudd a su maestro a asentar la historiografia del Oeste desde la

42 Robert McG. Thomas Jr. “Frederick Merk, 90; A Harvard Historian”, Nueva York Times, 27 de
septiembre de 1977, acceso el 7 de marzo del 2018,
https://www.nytimes.com/1977/09/27/archives/frederick-merk-90-a-harvard-historian-taught-wagon-
wheels-course-on.html. Merk, Frederick. Manifest Destiny and Mission..., pp. VIII, 3-4, 261-266.

* Merk, Manifest Destiny and Mission, pp. VI-VIL
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catedra que ambos ocuparon en Harvard, y desde ella desarrolld los postulados
implicitos en el proyecto de investigacion de Turner, por lo que no resulta del todo
extrafio constatar que la reinterpretacion del Destino Manifiesto a la que alude Merk en
el titulo de su libro se fundament6 en reformular el Destino Manifiesto como un
episodio fundamental de la historia del Oeste. Esto se materializ6 fusionando la nocién
de Destino Manifiesto con la de expansionismo, lo que en ultimo término supone
privilegiar la historia diplomatica sobre la historia intelectual. Las obras de Pratt y
Weinberg llevaron a Merk a que en sus ultimos afios de vida realizase una enorme
produccion de obras en las que termind por fusionar las tesis sobre el Oeste y la frontera
de Turner con el estudio del expansionismo que ¢l mismo habia ideado como temario de
la asignatura que imparti6 en Harvard, y de esta manera el legado de la obra de Turner
acab6 convirtiéndose en un pilar fundamental para el estudio del Destino Manifiesto.**
Considerado en retrospectiva, Merk realizO6 uno de los trabajos mas
sobresalientes, y posiblemente el mas exhaustivo sobre el expansionismo decimonénico
estadounidense. Su vision sobre el Destino Manifiesto quedoestablecida en su primer
libro sobre el tema (cuya popularidad no pudo igualar ninguna de sus obras posteriores),
pero es necesario tener en cuenta toda su linea de produccion bibliografica desde 1962 a

1978 para comprender el proyecto de investigacion que tenia en mente en donde el

* Como se explico anteriormente, la obra de Merk es muy tardia y se intensifica cuando este se retira
como profesor emérito en el departamento de historia de Harvard, y continua después con su jubilacion y
hasta su muerte. Aunque Merk ya habia escrito algunos libros sobre el Oeste en su periodo como profesor
en Harvard, es su obra de retiro la que acab6 tenido un mayor impacto en la historiografia posterior. Su
libro sobre el Destino Manifiesto fue en este sentido la primera de una serie de obras que tuvieron por
objetivo plasmar una historia del Oeste americano a través del expansionismo. Tres afos después de
publicar Manifest Destiny and Mission in American history: a Reinterpretation (1963) [656 citas], Merk
publico un libro titulado The Monroe Doctrine and American Expansionism, 1843-1849 (1966) [60 citas],
que de alguna manera recupera el espiritu de Weinberg al contar el fenomeno del expansionismo desde el
punto de vista de sus ideas, s6lo que en esta ocasion lo hace desde la Doctrina Monroe, y no mediante el
Destino Manifiesto. Al afio siguiente Merk publicara el libro The Oregon Question: Essays in Anglo-
American Diplomacy and Politics (1967) [80 citas] que toma el titulo de un panfleto de Albert Galatin
publicado en 1846 (y que Merk habia analizado previamente en una obra de 1950) para estudiar el
conflicto por el territorio de Oregdén que dara lugar a la Doctrina Monroe desde una perspectiva de la
historia diplomatica, sirviendo de modelo para multiples libros que se escribirdn con posterioridad desde
la misma perspectiva. A principios de los afios 70 Merk dejard de lado sus estudios sobre la Doctrina
Monroe para volver al estudio del Destino Manifiesto a través de dos obras. La primera se tituld Fruits of
Propaganda in the Tyler Administration (1971) [39 citas] en donde se narra las estrategias politicas de la
administracion del presidente John Tyler para convencer a la opiniéon publica norteamericana de la
necesidad de responder la peticion de anexion de Téxas para subsumirla en la Union. El trabajo tendria
repercusiones posteriores por plantear el Destino Manifiesto como una estrategia de comunicacion
politica con fines de influir en la opinién publica (hay que sefialar que este trabajo se escribe en plena era
Nixon). El segundo trabajo que escribe Merk lleva por titulo Slavery and the Annexation of Texas (1972)
[75 citas] donde Merk trata los intereses del Sur de los Estados Unidos en anexionar Texas para ganar
poder politico en la carrera seccionalista y obtener mas tierras para extender la esclavitud. Finalmente en
1978 se publico una obra postuma Historiy of the Westward Movement [155 citas] que se podria
considerar el testamento académico de Merk, y la “suma teologica” sobre la historia del Oeste americano.
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Destino Manifiestojuega un papel fundamental a la hora de formular una historia sobre
el expansionismo y el Oeste decimondnico americano.

Un episodio interesante sobre la recepcion de las obras de Weinberg y de Merk
se encuentra en los trabajos del historiador mexicano Juan Antonio Ortega y Medina.
Este exiliado republicano de origen espaiiol es uno de los académicos mas reputados de
la historiografia mexicana del siglo XX, laureado con el Premio Nacional de Ciencias y
Artes en el area de Historia, Ciencias Sociales y Filosofia por el Gobierno Federal de
México en 1991. Se especializo en el estudio del conflicto entre catolicos y protestantes
en la época de la contrarreforma y en el mundo colonial, y aplico esta perspectiva a las
relaciones hispano-estadounidenses, en especial a lo concerniente al caso mexicano. Asi
mismo, llevd a cabo estudios sobre el puritanismo americano y su papel en la
aniquilacidn de las poblaciones indigenas de Norteamérica. En 1972 escribi6 la primera
monografia en castellano sobre el Destino Manifiesto en su obra titulada Destino
manifiesto: sus razones historicas y su raiz teoldogica [37 citas], en donde explica la

(3

historia de “un resentimiento” del mundo anglosajon hacia el mundo hispéanico, un
episodio mas en el enfrentamiento entre catolicos y protestantes desde la reforma y la
contrarreforma. La obra de Ortega y Median se reclama como una critica a Merk (y en
menor medida a Weinberg) por su intento de salvar la idea de la mision providencial de
los Estados Unidos presentandola como algo distinto y mejor que el Destino
Manifiesto.”

Si bien el libro de Ortega y Medina es la primera monografia en castellano, no se
trata del primer estudio que analice el Destino Manifiesto escrito en espanol. Ese mérito
corresponde al historiador renovador cubano Ramiro Guerra por su obra La expansion
territorial de los FEstados Unidos a expensas de Espaiia y de los paises
hispanoamericanos(1935) [139 citas]. Resulta llamativo que el primer estudio en
castellano sobre la historia del expansionismo norteamericano y en donde se tratd el
Destino Manifiesto fuera contemporaneo a la primera monografia sobre el Destino

Manifiesto escrita por la historiografia estadounidense (Weinberg). Si a través de

Weinberg sabemos que la preocupacion por el expansionismo de los fascismos europeos

> Maria Cristina Gonzélez Ortiz, “Juan Antonio Ortega y Medina”, UNAM, nuestros maestros. Tomo II.
(México DF: Editorial del a Universidad Autébnoma de México, 1992), pp. 23-28; Juan A. Ortega y
Medina. Destino manifiesto. sus razones historicas y su raiz teologica. (México DF: Sep/Setentas, 1972),
pp. 7-13, 117-120. La obra de Ortega y Medina ha generado una cierta tradicion de estudios que puede
observarse en la obra colectiva editada por Mercedes Certucha E!l Destino manifiesto en la historia de la
nacion norteamericana: 6 ensayos (1977) [0 citas], que contiene trabajos de algunos de los mas
distinguidos especialistas latinoamericanos en la materia.
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llevo a un renovado interés por la materia en los Estados Unidos, en Cuba la continua
injerencia de los norteamericanos en los asuntos internos de las republicas
latinoamericanas propiciaron un estudio simultdneo sobre el imperialismo
estadounidense, que a partir de la revolucion de 1959 va a convertirse en una tematica
central para el discurso del socialismo cubano conocido como “el dividendo nacional”,
en lo referido a los problemas de constituir un Estado-naciéon en Cuba por las

.. . . 4
injerencias estadounidenses.*°

1.3 Estudios generalistas y de tematica especializada: perspectivas contemporaneas

en el estudio del Destino Manifiesto

Una vez asentados los fundamentos sobre el estudio del Destino Manifiesto, y
con las dos vias de investigacion definidas, la historiografia posterior puede ser dividida
entre estudios introductorios generales y estudios de tematica especializada.

Los estudios introductorios generales componen un corpus literario
relativamente homogéneo: se tratan de libros cortos, de poco mas de un centenar de
paginas, que por lo general toman el libro de Merk como modelo y lo sintetizan. La
practica totalidad de ellos son breves historias sobre el expansionismo decimonénico en
donde también aparecen resumidas las lineas argumentales basicas del Destino
Manifiesto como ideologia. En ocasiones son volimenes que forman parte de una
coleccion mas amplia de introducciones a problemadticas de la historia americana, o bien
aparecen como monografias breves concebidas como potenciales libros de texto con
fines educativos. Estos libros comenzaron a aparecer en los afios 90 del siglo XX con el
asentamiento del Destino Manifiesto en la totalidad de los curriculos de historia, e
intentan cumplir una funciéon a medio camino entre material didactico para las
asignaturas de historia de los ultimos cursos de instituto y universidades, asi como

material divulgativo para el ptblico general.*’

*Oscar Zaneti, Isla en la historia: La historiografia de Cuba en el siglo XX. (Caracas, Fundacion
editorial el perro y la rana, 2007), pp. 32-34. Agradezco a Alain J. Santos Fuentes esta informacion.

*"La conversion del Destino Manifiesto en una unidad didactica ha llevado a la necesidad de establecer
una sintesis entre la concepcion del Destino Manifiesto como ideologia o como sinénimo del movimiento
expansionista. Para un ejemplo sobre la conversion del Destino Manifiesto en una unidad didactica ver
John J. Chiodo, “Teaching about Manifest Destiny: Clarifying the Concept”, Social Studies, No. 91,
(2000) [4 citas]. Sin pretender ofrecer aqui una panoramica exhaustiva, estos son algunos de los titulos
representativos del género de estudios introductorios: Building the Continental Empire: American
Expansion from the Revolution to the Civil War (1996) [64 citas] de William E. Weeks; Westward
Expansion and Manifest Destiny in American History (2001) [1 cita] de Richard Worth; Manifest Destiny
(2003) [34 citas] de David S. Heidler y Jeanne T. Heidler; American Expansionism, 1783-1860: a
Manifest Detiny? (2003) [20 citas] de Mark S. Joy; Manifest Destiny: a Primary Source History of
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De todos ellos merece una mencion especial la primera de estas obras: Manifest
Destiny: American Expansionism and the Empire of Right(1995) [771 citas y 3 resefas]
escrito por el profesor de la Universidad de Columbia Anders Stephanson. El profesor
Stephanson es uno de los editores de la New Left Review, y de los ultimos exponentes de
la escuela de la New Left History surgida en los afios 60 como critica a la Escuela del
Consenso. Su libro no es solamente el mas sobresaliente de entre las introducciones sino
que, posiblemente, sea el mejor punto de partida para comenzar a estudiar el Destino
Manifiesto, pues es un libro excelente tanto para una lectura exploratoria de la tematica,
o para servir de punto de partida para un proyecto de investigacion riguroso sobre la
tematica. El libro de Stephanson es de todos los escritos sobre la materia el que muestra
un mayor equilibrio entre la perspectiva de Weinberg y la de Merk, lo que se traduce en
una visién ponderada en la presentacion de los presupuestos ideologicos del Destino
Manifiesto junto a una buena exposicion sobre el proceso expansionista decimononico y
su transito al imperialismo de finales del siglo XIX. El libro de Stephanson ademas es el
tercero mas citado de todos los publicados sobre la materia, pues a diferencia de la
mayoria de los estudios introductorios que presentan el estado de la cuestion, el libro de
Stephanson mantiene una fuerte apuesta teorica sobre los origenes ideoldgicos del
Destino Manifiesto: segin Stephanson este tendria lugar en una fusién entreel
providencialismo puritano y el republicanismo revolucionario, y a partir de esta
hipotesis es el primer autor en plantear la diferencia estratégica entre discurso
providencialista y Destino Manifiesto.*®

En esta categoria de estudios introductorios existen dos publicaciones de
planteamiento heterodoxo. Por una parte el libro Manifest Destiny and the Expansion of
America (2007) [8 citas] cuyos editories Rodney P. Carlisle y J. Geoffrey
Golsonpresentan con fines educativos un planteamiento curioso al presentar la historia
del expansionismo a partir de “puntos de no retorno” (turning points), momentos
fundamentales para el expansionismo que de no haberse producido habrian conducido a

la historia de los Estados Unidos por derroteros distintos. A partir de esta premisa

America’s Territorial Expansion in the 19" Century (2005) [3 citas] de Jesse Jarnow y J. T. Moriarty; 4
Historical Atlas of Manifest Destiny (2005) [0 citas] de Lesli J. Favor; Manifest Destiny: Westward
Expansion (2009) [19 citas] de Shane Mountjoy.

8 Stephanson, Manifest Destiny, pp. XIII-XVI, 3-27
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Carlisle narrar posibles ucronias de futuros alternativos que podrian haber resultado de

no haberse dado los eventos descritos en los “puntos de no retorno”.*’
Por otra parte el libro Sex and Manifest Destiny: the Urge that Drove Americans

Westward (2012) [3 citas] propone el siguiente enfoque de analisis:

Este libro busca demostrar que el impulso sexual natural en el hombre contribuy6 al
impulso de expansion de los Estados Unidos hacia el Oeste a través de todo el
continente, en un proceso que es generalmente conocido como el cumplimiento del
Destino Manifiesto. [...] Se han escrito, cientos, incluso miles de libros y articulos sobre
muchas de las motivaciones que han llevado a los americanos a expandirse hacia el
Oeste. Entre estas se incluyen razones econdmicas, militares, politicas, socioldgicas,
incluso razones filoséficas y religiosas [...] El argumento central de este libro no es
defender que el impulso sexual fuera el principal factor para hacer de los Estados
Unidos un pais de alcance continental. No hay ningun intento en esta obra de jerarquizar
y encumbrar la importancia del sexo en las motivaciones de los americanos para ir al
Oeste. Sino que mi esperanza (y creencia) es que he presentado suficientes evidencias
para convencer, incluso a los escépticos, de que el sexo fue un factor significativo en

este movimiento.””

En cuanto a los estudios que he denominado como de “tematica especializada”,
estos se caracterizan por centrarse en alguno de los aspectos que Weinberg o Merk
presentaron como componentes del Destino Manifiesto. Se tratan por lo general de
obras monograficas que al acotar su objeto de estudio consiguen profundizar en
tematicas concretas mas profundamente de lo que lo hicieron los clasicos o los estudios
generalistas, pero al precio de perder en ocasiones de vista que el Destino Manifiesto no
se reduce a una sola de sus partes, sino que es producto de la suma de todas ellas.

Las obras de este grupo son las que tienen un mayor eco en la historiografia
actual, pues tienden a enlazar con problematicas y preocupaciones que trascienden el

expansionismo decimononico. Dentro de este grupo podriamos encontrar a grandes

“Rodney P. Carlisle & J. Geoffrey Golson (ed.), Manifest Destiny and the Expansion of America. (Santa
Barbara: ABC Clio, 2007), p. XIII-XVII. La intencién de que el texto sirva como material didactico para
la secundaria resulta evidente tanto en el formato, en cdmo se presenta la informacion, como en la seccion
de preguntas ucrénicas que se incluye al final de cada uno de los capitulos.

Martin Naparsteck, Sex and Manifest Destiny: the Urge that Drove Americans. (Jefferson NC:
McFarland & Company, 2012), p. 1. Paradéjicamente este estudio no se fundamenta en el psicoanalisis y
las tesis de Sigmund Freud y sus obras se encuentran totalmente ausentes. El libro presenta relatos sobre
la expansion en donde se atiende a los discursos y las declaraciones en las que el erotismo o el sexo
juegan algtn papel fundamental. Aunque coincidira tanto en el uso de las fuentes citadas, como en parte
del objeto de estudio de la literatura escrita desde el enfoque de género, su perspectiva carece del
contenido critico y tedrico de este tipo de estudios. Se trata, por el contrario, de un trabajo hibrido entre
los estudios generales de carécter introductorio y los estudios de tematica especializada, centrado en
explicar de manera un tanto burda la contribucion del impulso sexual al expansionismo.
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rasgos cuatro subgrupos tematicos: 1. Las monografias centradas en la historia
diplomatica (Guerra mexicano-americana). 2. Los estudios sobre los aspectos teoldgicos
del Destino Manifiesto. 3. Las historias sobre el caracter racial del expansionismo y 4.
Las historias centradas en la “agencia” del Destino Manifiesto, concretadas en el estudio
del filibusterismo, de donde ha surgido una corriente de andlisis feminista muy
influyente en la actualidad.

Los primeros estudios especializados en surgir fueron las obras centradas en la
historia diplomética. Estos aparecieron como un desarrollo natural de la obra de Merk,
quien también era un historiador diplomatico (aunque algunos estudios son anteriores a
su impulso). Estos también se vieron influidos por la corriente “revisionsista” de la New
Left History, que a partir de la obra de William Appleman Williams The Tragedy of
American Diplomacy (1959) [1647 citas] se centraron en plantear una nueva historia de
las relaciones internacionales estadounidenses para resaltar su cardcter imperialista, lo
que les acerco naturalmente al expansionismo y al Destino Manifiesto. Junto a las obras
de la Nueva Izquierda aparecieron también muchas monografias escritas desde una
perspectiva regional del sudoeste americano, centradas en la anexion de Texas y la
guerra con México, y la historiografia de esta subcorriente tiende por lo general a
comprender por Destino Manifiesto todo lo referido a la independencia texana, la guerra
con México y todas sus problematicas.”®

La perspectiva de los historiadores del sudoeste tiene su centro de produccion
principal en la Texas State Historical Association, y sigue siendo a dia de hoy uno de
los centros mas activos en el estudio del Destino Manifiesto. Posiblemente uno de los
mayores historiadores del sudoeste para esta tematica sea William H. Goeztmann, quien
combiné con bastante éxito el estudio del expansionismo con la historia intelectual y de
las ideas en el Oeste. Entre sus obras destacan: Army exploration in the American West,
1803-1863 (1959) [387 citas], Exploration and Empire: the explorer and the Scietist in
the Winning of the American West (1966) [445 citas]| y When the Eagle Screamed.: The
Romantic Horizon in American Diplomacy, 1800-1860 (1966) [28 citas].”

>'Entre las obras de la New Left History destacan el 1° capitulo de The Tragedy of American Diplomacy, y
el libro de Anders Stephanson (1995) del que hablé con anterioridad, asi como la obra del discipulo de
Williams el historiador Walter LaFeber The New Empire: An Interpretation of American Expansion
1860-1898 (1963) [906 citas]. De entre los historiadores de la relaciones internacionales de corte realista
destacan Norman A. Graebner y sus obras Empire on the Pacific: a study in American continental
expansion (1955) [176 citas] y Manifest Destiny (1964) [67 citas], y de Walter A. McDouglas el libro
Promised Land, Crusader State: the American Encounter with the World since 1776 (1997) [663 citas].

20tros estudios desde esta perspective pueden encontrarse en las siguientes obras: Mexico Views
Manifest Destiny, 1821-1846: an essay on the origins of the mexican war (1975) [87 citas] de Gene M.
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Aunque el concepto de Destino Manifiesto contiene un evidente contenido
religioso, ni Weinberg ni Merk profundizaron excesivamente en este aspecto, y fue
Ernest L. Tuveson, quien con su obra Redeemer Nation: The idea of America’s
Millenial Role(1968) [786 citas, 10 resefias] analizd la idea de América como nacion
redentora, estableciendo en su estudio toda una serie de corolarios vinculados al Destino
Manifiesto como las ideas de una ‘“raza elegida, nacion elegida; destino utdpico-
milenarista para la humanidad”. Esta obra de gran repercusion inici6 toda una coleccion
de publicaciones que recuperaban la perspectiva de Weinberg del Destino Manifiesto
entendido como una doctrina en un momento en el que por la popularidad de la historia
diplomatica preponderaba la perspectiva de Merk.”

A partir de los anos 80 del siglo XX los estudios sobre el Destino Manifiesto
comenzaran a experimentar una transformacion en su enfoque como resultado del giro

cultural y del auge de los cultural studies en los departamentos de las universidades

Brack y Manifest Destiny in the Mines: a cultural interpretation of Anti-Mexican Nativism in California,
1846-1853 (1975) [16 citas] de Richard H. Peterson y la obra editada por Haynes W. Sam y Chrisopher
Morris Manifest Destiny and Empire: American Antebellum Expansionism (2008) [110 citas], impulsada
por la Texas State Historical Association y que reune a varios de los maximos especialistas
contemporaneos en la materia. Entre las obras que igualan el Destino Manifiesto a la guerra de los
Estados Unidos con México tenemos la obra editada por Ramén E. Ruiz The Mexican War: was it
Manifest Destiny? (1962) [66 citas] o The Mexican War: Manifest Destiny (1992) [4 citas] de Alden
Carter.

Ernest L. Tuveson, Redeemer Nation: The idea of America’s Millenial Role. (Chicago: Chicago
University Press, 1968), pp, VII, XI. Entre las obras mas destacada de esta perspectiva se encontraria
God’s New Israel: Religious Interpreations of American Destiny (1971) [358 citas] de Conrad Cherry,
que es ademas la primera antologia de fuentes primarias publicada sobre el discurso providencialista y el
Destino Manifiesto en los Estados Unidos. La obra de Stephanson (1995) también podria incluirse dentro
de esta tematica al defender los origenes del providencialismo del Destino Manifiesto en las doctrinas
puritanas. Mas recientemente el ensayista John N. Gray publico a raiz de la Segunda Guerra de Irak un
libro parecido al de Tuveson pero desde las tesis de Norman Cohn en su obra En pos del milenio:
revolucionarios milenaristas y anarquistas misticos de la Edad Media (1957) [2959 citas]. La obra de
John H. Gray se hizo popular como critica al discurso neoconservador y lleva por titulo Black Mass:
Apocalyptic Religion and the Death of Utopia (2007) [611 citas]. Milan Zafrovsky ha vinculado la
teologia calvinista con el Destino Manifiesto desde la perspectiva de la sociologia de la religion en una
obra muy normativa y de mediocre calidad que a mi juicio conculca casi todos los estandares de buena
praxis investigadora: The Destiny of Modern Societies: the Calvinist Predestination of a New Society
(2009) [1 cita] en donde a través de la perspectiva mas vulgarizada de los principales referentes de la
teoria sociolodgica vincula las hipotéticas raices calvinistas de la modernidad americana con un
autoritarismo que denomina “fascismo moral global”. En contraste con la muy deficitaria obra de
Zafrovsky el autor inglés Nicholas Guyatt ha escrito por el contrario el que a mi juicio es el mejor libro
sobre el providencialismo americano Providence and the Invention of the United States, 1607-1876
(2007) [103 citas] pues a diferencia de la mayoria de los estudios aqui presentados no considera que
exista una Unica tradicion providencialista que se vaya transformando, sino que aboga por la existencia de
distintos tipos de providencialismo con diferentes genealogias y origenes, que van convergiendo y
divergiendo, y para cuya correcta comprension han de estudiarse desde un enfoque de historia atlantica.
Pero la obra de Guyatt se encuentra excesivamente anclada en el Oceano Atlantico inglés, y debe
complementarse con la obra publicada un afio antes por Jorge Caiizares-Esguerra Puritan Conquistadors:
Iberianizing the Atlantic 1550-1700 (2006) [311] que compara el discurso providencialista y
demonologico de puritanos ingleses y conquistadores espafioles en la conquista y colonizacién de las
Américas.
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norteamericanas, asi como por la emergencia de la perspectivas postcolonial y
decolonial, que van a acelerar el caracter critico y de denuncia que venia
desarrollandose desde la profesionalizacion del estudio historiografico de la materia. La
perspectiva racial y las historias centradas en la “agencia” del Destino Manifiesto son
herederas de la implementacion de las perspectivas postmodernas y criticas de este
objeto de estudio, tanto para las obras escritas desde el paradigma de Weinberg como a
quienes escriben desde la vision de Merk.

Es en este contexto en el que el autor inglés Reginald Horsman publicara su obra
Race and Manifest Destiny (1981) [1941 citas y 17 resefias] que en la actualidad se trata
de la obra con mayor impacto en el mundo académico sobre la tematica del Destino
Manifiesto (la mas citada y utilizada con fines educativos), lo que ademas seguramente
le hara merecedor con el tiempo de ser considerado como el tercer cldsico en la materia.
En esta obra (deudora de la perspectiva de Weinberg) se analiza la historia del racismo
anterior a la aparicion del darwinismo social, centrandose en las contribuciones del
romanticismo angloamericano al discurso racista decimondnico. Horsman establece
para este fin la distincion entre racialismo y racismo, para diferenciar las perspectivas
raciales romanticas de principios y mediados del siglo XIX con respecto al denominado
“racismo cientifico” de finales de este periodo. Esto le permite defender la existencia de
una perspectiva racial a la que denomina anglosajonismo, que a mediados del siglo XIX
fue muy popular a la hora de justificar la expansion territorial en términos de
superioridad de la “raza anglosajona”. Para Horsman lo que definiria al Destino
Manifiesto seria la manera en justificar el expansionismo en términos raciales antes que
por la creencia en los principios de la democracia republicana, o por su discurso
providencialista. Sin lugar a dudas la obra de Horsman es el mejor analisis del
pensamiento racista subyacente a la ideologia del Destino Manifiesto, asi como una obra
imprescindible para comprender el racismo romantico de de la primera mitad del S.
XIX. Sin embargo, en la obra de Horsman se evidencia la mayor debilidad que tiende a
caracterizar a los estudios especializados del Destino Manifiesto: al privilegiar el
estudio de uno de sus elementos se corre el riesgo de minusvalorar la importancia del
resto. Y este problema acompaiia a las hipétesis y conclusiones de Horsman.™

Junto a la obra de Horsman a partir de los afios 80 se desarrollard toda una

perspectiva de estudios que van a vincular racismo y expansion. Entre estos se pueden

3% Reginald Horsman, Race and Manifest Destiny. (Cambridge: Harvard University Press, 1981), pp. 1-6,
299-305.
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encontrar obras que muestran el racismo generalizado contra esclavos negros,
mexicanos, latinos, emigrantes catolicos y nativos americanos; asi como también ha
surgido una rama de estudio que se centra en la conquista y aniquilacion de las naciones
originarias durante el avance de los colonos hacia el Oeste.>

Pero sera durante los afos 90 del siglo XX cuando se producira el “gran boom”
de la historiografia del Destino Manifiesto, tanto porla aparicion de las monografias
introductorias de cardcter general, como por el surgimiento del ultimo grupo de estudios
especializados a los que he denominado como historias sobre la “agencia” del Destino
Manifiesto.

El caracter de “agencia” viene dado por el enfoque de estas obras, que van a
privilegiar el estudio del Destino Manifiesto a través de sus actores; de los hombres y
mujeres que corporeizaran esta ideologia y el fenomeno expansionista mediante sus
acciones, identidades y discursos. Este cambio de perspectiva se va a concretar a partir
de dos subtemadticas interrelacionadas entre si. Por una parte mediante el estudio del
fenomeno del filibusterismo, ejércitos privados que en la década de los afios 50 del siglo
XIX se lanzaron a la conquista de republicas centroamericanas y caribefias para
anexionarlas a los Estados Unidos. Y por otra parte mediante la aplicacion del enfoque
feminista y de la perspectiva de género al estudio del Destino Manifiesto, sefialando las
practicas machistas y el cardcter heteropatriarcal subyacentes a las practicas y al
discurso expansionista, pero también recuperando y poniendo en valor el papel de las

mujeres en todo este proceso.

>*Una forma en la que se ha estudiado la interrelacion entre racismo y Destino Manifiesto ha sido la de
considerar el impacto del expansionismo en los debates sobre la expansion de la esclavitud hacia el Oeste
como factor decisivo para el estallido de la Guerra Civil Americana. Este es el argumento principal de
Slavery and the American West: the Eclipse of Manifest Destiny and the Coming of the Civil War (1997)
[221 citas] de Michael A. Morrison. Desde esta misma perspectiva aunque anterior a esta oleada de
publicaciones destaca el primer volumen de la obra magna de Allan Nevis Ordeal of the Union: Fruits of
Manifest Destiny, 1847-1852 (1947) [188 citas]. A medio camino entre esta perspectiva y las historias
centradas en la “agencia” se encuentra la obra de Thomas R. Hietala Manifest Design: American
Exceptionalism and Empire (1985) [389 citas] que considera el Destino Manifiesto como el producto de
una clase politica que intenta dar salida tanto a la crisis de la republica por el problema de la esclavitud a
través de una salida imperial. Por otra parte, el libro Manifest Destiny: the Making of the Mexican Race
(2007) [477 citas] de Laura E. Gomez se centra en como afect6 el expansionismo a la definicion racial de
los mexicanos, de aquellos que quedaron en México como de los que fueron absorbidos en los territorios
ocupados. De entre las monografias que estudian el impacto del expansionismo y el Destino Manifiesto
en el proceso de aniquilacion indigena de Norteamérica destacan las obras Facing West: the Metaphysics
of Indian Hating and Empire-Building (1980) [918 citas] de Richard Drinnon y Native America
Discovered and Conquered: Thomas Jefferson, Lewis & Clark and Manifest Destiny (2006) [169 citas] de
Robert J. Miller. El libro de Pekka Haméldinen The Comanche Empire (2008) [511 citas] propone una
perspectiva alternativa a la interrelacién entre imperio y Oeste americano al retratar a los Comanches
como el verdadero poder norteamericano antes de que se produzca la expansion hacia el Oeste. La obra
anteriormente mencionada de Jorge Cafiizares-Esguerra (2006) entraria también dentro de esta categoria,
pues entrecruza el discurso religioso con la aniquilacion indigena.
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Los estudios del filibusterismo comenzaron algo antes del “boom” de los 90 a
través de la obra de Charles H. Brown Agents of Manifest Destiny: the Lives and Times
of Filibusters (1980) [126 citas], cuyo libro supone por su exhaustividad y carécter
pionero ser considerado como el equivalente a la obra de Weinberg para los estudios del
filibusterismo. De manera simbdlica su titulo “Agentes del Destino Manifiesto” sefiala
el giro que se materializara con los estudios posteriores, giro por el cual se intentard
explicar el Destino Manifiesto y su caracter a través de los actores que lo utilizaron y
corporeizaron. Pero si hay un nombre que haya quedado asociado al estudio del
filibusterismo es el de Robert E. May, posiblemente uno de los mdas destacados
historiadores para la década de los 50 del siglo XIX. May ya habia tratado de manera
secundaria el filibusterismo en su primera obra The Southern Dream of a Caribbean
Empire, 1854-1861(1973) [215 citas], pero sera su libro Manifest Destiny Underworld.:
Fillibustering in Antebellum America (2002) [160 citas, 15 resefas] la obra que sera
reconocida como uno de los mejores trabajos en la materia.”®

El hecho de que el Destino Manifiesto se estudie a través del filibusterismo ha
sido clave para que emerja la perspectiva de género en el objeto de estudio. La primera

autora en hacer un estudio del Destino Manifiesto en clave de género fue Linda S.

**Aunque posiblemente el prestigio de May provenga del conjunto de su obra, la mas extensa sobre la
tematica del filibusterismo entre articulos y monografias. A parte de las monografias ya citadas May tratd
la cuestion del expansionismo al margen del filibusterismo en el libro Slavery, Race and Conquest in the
Tropics: Lincoln, Douglass and the Future of Latin America (2013) [16 citas], en donde estudia el
contenido expansionista en los debates de Licoln-Douglass (1858), uno de los enfrentamientos politicos
mas trascendentales del siglo XIX americano. En lo que se refiere a la bibliografia del filibusterismo en
sentido amplio, la mayor parte de trabajos tratan sobre filibusteros especificos. Asi, Frank L. Owsley y
Gene A. Smith han estudiado las primeras formas de filibusterismo durante la las presidencias de
Jefferson, Madison y Monroe en su libro Filibusters and Expansionists: Jeffersonian Manifest Destiny,
1800-1821 (1997) [105 citas]. El historiador Tom Chaffin ha contribuido asi mismo desde el género
biografico a mostrar la agencia del expansionismo a través de filibusteros como Narciso Lépez en Fatal
Glory: Narciso Lopez and the First Clandestine U.S. War in Cuba (1996) [74 citas], del explorador del
Oeste John C. Frémont en Pathfinder: John Charles Frémont and the Course of American Empire (2002)
[71 citas] o narrando la relacion del presidente James K. Polk con el expansionismo en Met His Every
Goal?: James K. Polk and the Legends of Manifest Destiny (2014) [3 citas]. La obra de Chaffin muestra
una de las estrategias de aproximacion mdas comunes de este nuevo enfoque, el tratamiento del
expansionismo y el Destino Manifiesto a través del género biografico como medio para el estudio de la
subjetividad y del impacto de los individuos en el expansionismo. Otro ejemplo de estudio de la
“agencia” del Destino Manifiesto que se aleja del filibusterismo para estudiar otro ejemplo similar se
encuentra en la obra de James M. Mccaffrey Army of Manifest Destiny: The American Soldier in the
Mexican War, 1846-1848 (1992) [95 citas] que se centra en el discurso, comportamiento y subjetividad de
los soldados invasores estadounidense durante la guerra con México y la manera en que estos concretaban
la ideologia del Destino Manifiesto sobre el terreno. En un registro completamente distinto pero
complementario Kris Fresonke en West of Emerson. the Design of Manifest Destiny (2003) [53 citas]
analiza a los autores trascendentalistas desde el mismo enfoque que Thomas R. Hietala aplicé sobre los
politicos jacksonianos, para dar cuente de la recepcion de las narraciones que llegaban desde el Oeste y
que sirvieron para que pensadores como Emerson o Thoreau contribuyeran a la formacién del Destino
Manifiesto.
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Hudson con su libro Mistress of Manifest Destiny: a Biography of Jane McManus Storm
Cazneau, 1807-1878(2001) [40 citas, 4 reseias]. Lo novedoso de esta investigacion
reside en dos factores: el primero y mas importante que desafia la convencion
historiografica de considerar a O’Sullivan como el autor que acufié el concepto de
Destino Manifiesto. En su lugar Hudson ha propuesto que su autora fue la periodista,
pionera y filibustera Jane McManus Storm Cazneau, también conocida por el
pseudonimo de “Cora Montgomery”. Como resultado de esta hipotesis, Hudson escribio
una historia del Destino Manifiesto en donde la clave de género se erigid6 en un
elemento central, tanto para explicar el expansionismo, como para resaltar el rol de la
mujer a mediados del siglo XIX en los Estados Unidos.”’

El afio 2005 serd central para el asentamiento del enfoque feminista aplicado al
estudio del Destino Manifiesto,pues apareceran dos obras que plantearan la historia del
Destino Manifiesto desde esta perspectiva: True Women & Westward Expansion (2005)
[21 citas] de Adrienne Caughfield y Manifest Manhood and the Antebellum American
Empire (2005) [312 citas, 8 resefias] de Amy S. Greenberg. Esta Ultima autora se
convertira en el principal referente de los estudios feministas aplicados al
expansionismo y al Destino Manifiesto, y ha editado una recopilacion de fuentes
primarias cuya seleccion y estudio introductorio es una buena sintesis de la perspectiva
critica postmoderna desarrollada en este campo desde los afios 80 del siglo XX hasta
nuestros dias. En la segunda edicién de este trabajo Greenberg se ha hecho eco de la
irrupcion de la perspectiva critica conocida como “colonialismo colono” (settler
colonialism), una forma de perspectiva decolonial que se centra en explicar el
expansionismo como una forma de genocidio sistemdtico perpetrado por la ldgica
misma de la colonizacion y sus actores, y cuyo enfoque estaria irrumpiendo con fuera
en los ultimos afios.’®

En cuanto aesta hipotesis de Greenberg, es pronto aun para confirmar el ascenso

del enfoque del settler colonialism, ya que no se han publicado estudios monograficos

3" Linda S. Hudson, Mistress of Manifest Destiny: a Biography of Jane McManus Storm Cazneau, 1807-
1878. (Austin: Texas State Historical Association, 2001), pp. 1-6.

Amy S. Greenberg, “Introduction: the ‘Free Development’ of a North American Empire”, Manifest
Destiny and American Territorial Expansion: a Brief History with Documents. (Boston: Bedford/St.
Martins, 2017), pp. 1-30. Junto a este hipotético ascenso del “settler colonialism”, durante los ultimos
tiempos la perspectiva feminista y la historia escrita desde un enfoque de género se ha erigido en el
principal enfoque de andlisis del expansionismo y el Destino Manifiesto, como atestiguan las numerosas
monografias publicadas recientemente: Romancing Manifest Destiny: Race, Gender and Sexuality in the
Making of California (2004) [0 citas] de Yolanda Venegas; The Threshold of Manifest Destiny: Gender
and National Expansion in Florida (2016) [4 citas] de Laurel C. Shire; Patriots, Prostitutes, and Spies:
Women and the Mexican-American War (2017) [3 citas].
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del Destino Manifiesto desde esta perspectiva. Sin embargo durante mis estancias de
investigacion en las universidades de Columbia (2016) y CUNY (2017) encontré que el
enfoque del settler colonialism se encontraba en el foco de discusion tanto en la
academia como entre una parte de la opinion publica concienciada con los problemas
raciales, por lo que no es descabellado pensar que en un futuro aparezcan trabajos del
Destino Manifiesto escritos desde este enfoque.

La perspectiva del settler colonialism fue inaugurada por el antropologo Donal
Deenon en un articulo titulado “Understanding Settler Societies” (1979) [52 citas], y ha
recibid su impulso teorizador desde los trabajos de Patrick Wolf Settler colonialism and
the transformation of anthropology: The politics and poetics of an ethnographic event
(1999) [4 citas] y de Loreno Verazini Settler colonialism: A theoretical overview (2010)
[122 citas]. Esta propuesta tedrica surgid6 como una critica a la teoria postcolonial,
argumentando que las logicas coloniales no eran solo un hecho del pasado, sino que
siguen reproduciéndose en aquellas sociedades fundadas en un pasado colonizador. Este
enfoque propone una perspectiva trasnacional para estudiar aquellos casos de
imperialismo en donde el proceso colonial haya tenido como principal factor la
aniquilacidon de poblaciones indigenas para tomar sus tierras y de esta manera posibilitar
la expansion territorial de colonos, en muchos casos los principales agentes de este

genocidio. *°

Tate A. LeFevre: “Settler Colonialism”, Oxford Bibliographies
http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/0b0-9780199766567-
0125.xml. consultado el 18/03/2018. Si bien parte de la propuesta sobre la permanencia de las logicas
coloniales en las sociedades contemporaneas es interesante y pertinente para pensar como se reproduce la
opresion y las desigualdades raciales, la perspectiva no se encuentra carente de problematicas. Imputar
una voluntad genocida premeditada al conjunto de los colonos resulta una simplificaciéon de la pluralidad
de conciencias y posicionamientos existentes en las sociedades coloniales, y la estrategia de imputar esta
logica genocida a la “estructura colonial” genera un automatismo teleoldgico en donde los agentes acaban
siendo meras marionetas de un marco social reificado. A eso hay que afiadir el problema de establecer un
modelo que bascula constantemente entre concebir al sujeto colonizador como una agencia omnipotente,
que es simultanea y constantemente reducida a una mera personificaciéon de un sistema social en donde
las agencias individuales pierden toda relevancia. Por otra parte, esta teoria tiende a borrar las diferencias
especificas entre las formas de opresion de distintas épocas, equiparando casos que bien pueden
calificarse de genocidio, con otras practicas histéricas cuya violencia explicita es de menor intensidad,
como la explotacion econdémica colonial, las formas actuales de segregacion y exclusion de minorias
raciales por parte mayorias sociales que controlan los mecanismos y estructuras estatales. Si bien todos
estos ejemplos representen formas de opresion y violencia racista que constituyen una estructura de
dominacidn racial presente en el pasado y prevalentes en la actualidad, su naturaleza y consecuencias son
muy distintas y resulta inadecuado englobarlas todas bajo un término tan fuertemente marcado como el de
genocidio.
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1.4 John L. O’Sullivan como objeto de estudio en la historiografia norteamericana.

Finalmente en lo que se refiere al tratamiento de O’Sullivan por parte de la
historiografia, ya adelant¢ que en 70 afios, desde 1933 a 2003, no se ha publicado
ningun estudio monografico sobre la vida del periodista jacksoniano. Sin embargo si
que ha habido en ese lapso de tiempo algunos estudios sobre su persona.

Contemporaneos e inmediatamente posteriores a los trabajos de Pratt se
sucedieron las investigaciones sobre la The United States Magazine and Democratic
Review. En 1930 Frank Luther Mott publico su tesis doctoral con la que gano el premio
Pulitzer de historia en el afio 1939 y que se convirtid en el texto base de historia del
periodismo: A history of American Magazines, 1741-1850 [1415 citas], en donde
aparecid una entrada en la que se tratd por primera vez desde una perspectiva académica
la labor de O’Sullivan como editor de la Democrtic Review. Pero la primera monografia
sobre la Democratic Review fue la tesis deLandon E. Fuller, de 1948 The United States
Magazine and Democratic Review, 1937-1859: a Study of its History, Contents and
Significance [5 citas]. Sin embargo esta tesis esta escrita en el campo de los estudios de
literatura americana, por lo que otorga a O’Sullivan un lugar secundario en su analisis.”

Sera en la Universidad de Columbia durante los afios 50 del siglo XX donde se
produzca el mayor avance en la investigacion sobre O’Sulivan, pero con la paradoja de
que estos trabajos, (los que mas han profundizado en la temadtica), no llegaron nunca a
publicarse, por lo que su impacto en la historiografia norteamericana ha sido reducido.
La primera de estas investigaciones fue el trabajo de fin de méster en ciencias politicas
de Robert Gumerove defendido en 1953 con el titulo The New York Morning News:
Organ of the Radical "Barnburning” Democracy. 1844-1846[0 citas], en el que se
expone la historia editorial del periddico neoyorkinoThe New York Morning
News(fundado por O’Sullivan y su amigo Samuel J. Tilden) y en donde abunda sobre la
contribucion periodistica e intelectual de O’Sullivan a través de este medio.

Unos afios después Sheldon H. Harris defendid su tesis doctoral The Public
Career of John L. O’Sullivan (1958) [7 citas], que a mi juicio se trata del trabajo
monografico mas completo escrito hasta la fecha sobre este periodista y pensador
politico. Una parte del trabajo de Harris vio la luz a través de dos articulos: “John Louis

O’Sullivan and the Election of 1844 in New York” (1960) [8 citas] y “John L.

5 Erank L. Mott, 4 history of American Magazines, 1741-1850 (Nueva York: D. Appleton and Company,
1930), pp.677-684
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O’Sullivan Serves the Confederacy” (1964) [3 citas], pero a pesar de estas dos
publicaciones, el grueso de la informacidén contenida en la tesis no ha trascendido a la
historiografia norteamericana, quitando unos poquisimos trabajos que si se han hecho
eco de ciertas partes de la misma.

Con anterioridad a que Harris y Gumerove escribieran sus tesis en Columbia,
Frank Parella presentd en la Universidad de Georgetown una interesantisima tesina de
fin de master en donde se abord6 por primera vez en profundidad una tematica que
habia quedado sugerida en la obra de Weinberg, pero que este autor nunca llegod a
desarrollar. Parella presentd un trabajo en el que analizaba los origenes, similitudes y
diferencias entre el concepto expansionista de lebensraum,utilizado durante la segunda
guerra mundial por la Alemania nazi, comparandolo con el concepto de Destino
Manifiesto. En el capitulo Il se plantearan los origenes de ambos conceptos, y en el
capitulo IV se planteara una historia del Destino Manifiesto. Parella no aportard con este
trabajo ninguna novedad con respecto a los estudios de Pratt en relacion a O’Sullivan o
al Destino. El caracter novedoso de su trabajo se caracterizard por proponer por primera
vez un estudio desde una perspectiva comparada entre la nocion de Destino Manifiesto
con otras ideas expansionistas. Su trabajo sin embargo no llegara a publicarse y pasara
mayoritariamente desapercibido [5 citas].”!

La historiografia posterior ha realizado numerosas menciones puntuales hacia
O’Sullivan como autor del concepto de Destino Manifiesto, pero muy pocos trabajos
han profundizado realmente en su persona o pensamiento. Una excepcion a esta
situacion vendrd de la mano de los estudios dedicados al Young America, tanto a su
vertiente literaria como a la politica. Sin llegar a ser el tema central de su obra, John
Stafford en su libro The Literary Criticism of “Young America”: a Study in the relation
of politics and literature 1837-1850 (1952) [38 citas] detalld el desenvolvimiento de
O’Sullivan en la generacion de escritores del Young America mostrando su influencia
entre los mismos.

Pocos afios después el famoso historiador intelectual Perry Miller volvi6 a tratar
la vinculaciéon entre O’Sullivan y el Young America en su obra The Raven and the
Whale: Poe, Melville and the New York Literary Scene (1956) [30 citas], en el que se
narra la historia de la formacion de Nueva York como capital cultural de los Estados

Unidos a través de la contraposicion entre el grupo literario de los Knickerbocker y el

'Frank Parella, “Lebensraum and Manifest Destiny: a Comparative Study in the Justification of
Expansionism” (tesis de master, Universidad de Georgetown, 1950), pp. 18-36, 62-87.
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Young America literary group, las dos facciones de escritores mas importantes de
mediados del siglo XIX en la ciudad. Pero Miller no situ6 el foco en O’Sullivan, sino en
los editores Lewis G. Clarck y Evert Duyckinck.®

Inspirado en este ultimo trabajo, el historiador Edward L. Widmer escribié un
magnifico libro titulado Young America: the Flowering of Democracy in New York City
(1999) [165 citas], en el que movid el centro interpretativo del Young America al
binomio O’Sullivan-Duyckinck, para postular que fue en la alianza de estos dos autores
alrededor de la Democratic Review en donde se fragud el verdadero renacimiento
literario de Nueva York. La obra de Widmer va a ser importante porque aunque no se
trate abiertamente de una monografia sobre O’Sullivan, la presencia del periodista es
constante durante todo el libro, profundizando de esta manera en una faceta del tedrico
Jjacksoniano que estaba ausente en las tesis doctorales.”

Pocos afios después Robert D. Sampson se convirtid en el primer autor en
publicar una monografia sobre O’Sullivan (2003), mediante una biografia titulada John
L. O’Sullivan and his Times [39 citas], que estd basada en su tesis doctoral escrita siete
afos antes: ‘Under the Banner of the Democratic Principle’: John Louis O’Sullivan, the
Democracy and the Democratic Review. El libro de Sampson es la fuente de
informacion mas completa sobre O’Sullivan publicada hasta el momento, y en el
computo total de la literatura posiblemente solo sea superada por la tesis de Harris
(1958). Ademas de su biografia sobre O’Sullivan, Sampson escribié un capitulo de libro
titulado “John L. O’Sullvian and the Tragedy of Radical Jacksonian Thought” (2006) en
una obra colectiva dedicada a la memoria de su director de tesis, el profesor Robert W.
Johannsen [5 citas a la obra colectiva].®*

En la actualidad Widmer y Sampson, son los mayores especialistas vivos sobre
O’Sullivan, pero curiosamente ambos realizaron sus investigaciones de manera
simultadnea sin saber que el otro estaba trabajando en lo mismo. Sampson realizo su tesis
doctoral en la universidad de Illinois at Urbana-Champaign desde 1985 a 1995,
publicando en el afio 2003 una version reducida de su tesis. Widmer por su parte realizo
su investigacion del afio 1987 a 1997, considerando publicarla como libro en 1989

inspirado por la caida del Muro de Berlin y los sucesos de la plaza de Tiananmén. El

82 perry Miller, The Raven and the Whale: Poe, Melville and the Nueva York Literary Scene. (Baltimore:
John Hopkins University Press, 1997), pp.3-7, 109-110.

63Widmer, Young America, pp. 1, 3, 10-13.

6% Robert D. Sampson, “John L. O’Sullvian and the Tragedy of Radical Jacksonian Thought”, en Politics
and Culture of the Civil War Era: Essays in Honor of Robert W. Johannsen (Selinsgrove: Susquehana
Univeristy Press, 2006), pp. 53-72.
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libro qued6 terminado en 1997, antes de incorporarse a la Casa Blanca como asesor de
Bill Clinton, ocupando el puesto de redactor de discursos de politica exterior, motivo
que retrasd la publicacion del libro al afios 1999. Por lo tanto, los dos mayores
especialistas que hay en la actualidad en O’Sullivan no pudieron leerse y aportarse en el
proceso de investigacion, y so6lo Sampson pudo realizar un reconocimiento de esta
paradoja gracias a los siete afios de demora desde el final de su investigacion hasta la
fecha de publicacion del libro.*

Lejos de ser anecddtico, este caso es representativo de la situacion en la que se
encuentra el estudio de O’Sullivan, en donde las mayores aportaciones o bien son
inéditas (el caso de Harris y de Gumerove), bien han sido publicadas de manera
demasiado dilatada en el tiempo para incidir en los debates historiograficos (como
ocurre con los estudios del Young America), o como ha ocurrido con las investigaciones
de mayor peso, se han llevado a cabo de manera simultanea sin que los investigadores
pudieran beneficiarse de los aportaciones de sus compaferos (Widmer y Samposon).

Tras los trabajos de Widmer y Sampson se ha dado una nueva oleada de estudios
en donde la figura de O’Sullivan ha ido cobrando mas protagonismo. Yonatan Eyal
publicé un nuevo estudio sobre la temética del Young America Movement titulado: The
Young America Movement and the Transformatio of the Democratic Party (2007) [96
citas] en el que desplaza el foco desde el grupo literario anteriormente mencionado a la
generacion de politicos nacionalistas que surgieron con posterioridad a la intervencion
estadounidense en México, lo que supone un trabajo similar al de los estudios sobre la
agencia del Destino Manifiesto realizados sobre el filibusterismo, pero en este caso con
O’Sullivan en el centro del anélisis.

Por su parte Robert J. Scholnick realizd6 dos contribuciones al estudio de
O’Sullivan en forma de dos articulos sobre la conformacion de una ideologia
imperialista a través de la literatura y los editoriales de la Democratic Review. Lo
interesante de estas publicaciones es que se producen antes y después de la aparicion de
las obras de Widmer y Sampson, por lo que sirven para ponderar su impacto:
“Democrats Abroad: continental literatura and the American Bard in the United States
Magazine and Democratic Review”(1993) [4 citas] y “Extermination and Democracy:

O’Sullivan, the Democratic Review, and Empire, 1837-1840 (2005) [16 citas].

5 Widmer, Young America...., pp. I-II; Robert D. Sampson, John L. O’Sullivan and his Times (Kent: The
Kent State University Press, 2003), pp. IX-XII, XV, 244,
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Siguiendo una via similar a Scholnick quien vincul6 el Destino Manifiesto con el
continentalismo, los autores franco-canadienses Louis-Georges Harvey y Yvan
Lamonde escribieron en el afio 2013 el que probablemente sea el estudio méas completo
sobre el Destino Manifiesto en lengua francesa: “Origines et formes diverses du ‘destin
manifeste’ dans les Amériques: les Papineau et la United State Magazine and
Democratic Review de Washington et New York™ [2 citas]. En este texto los autores
quebequinos analizaron los origenes del concepto, haciendo hincapié en la perspectiva
de O’Sullivan sobre la rebelion del Bajo Canada de 1837 y las referencias expansionista
de este autor con respecto a su pais. Por otra parte trataron la recepcion del concepto y
su doctrina continentalista en el pensamiento y los discursos del politico canadiense
Louis-Joseph Papineau, planteando que la region de Quebec habria generado su propia
version catélica del Destino Manifiesto.®

Otro ejemplo de este renovado interés en O’Sullivan lo constituye el librode
Stephen J. Hartnett Executing Democracy: Capital Punushment and the Making of
America, Vol. II, 1835-1843 (2012) [13 citas], que incluye un capitulo titulado
“O’Sullivan and Cheever’s Death Penalty Debate of 1843 and ‘The Great Merciless
Machine of Modernity” en donde se trata el esfuerzo de O’Sullivan por lograr la
abolicién de la pena de muerte en el estado de Nueva York, y de su debate con el
reverendo presbiteriano Geroge B. Cheever.

Asi mismo, el historiador Thomas M. Allen ha realizado el que a mi juicio ha
sido una de las contribuciones mas sugerentes tanto para la comprension de la cultura
decimononica estadounidense como para el estudio del propio O’Sullivan. Con su libro
A Republic in Time: Temporality & Social Imagination in Nineteenth Century America
(2008) [126 citas] Allen ha intentado paliar uno de los problemas que tenia la
historiografia norteamericana que por el influjo de Frederick J. Turner y de Henry N.
Smith se habia centrado en estudiar los aspectos geograficos y espaciales en la
mentalidad americana del siglo XIX, olvidando la importancia de la temporalidad. Sin
embargo Allen defenderd que los americanos del siglo XIX no s6lo imaginaron su pais
extendiéndose por el espacio, sino que también forjaron su identidad nacional a través
de la idea de América expandiéndose por el tiempo como la nacidon del progreso. En lo

que se refiere al estudio de O’Sullivan (punto de partida del trabajo de Allen) la

5L ouis-Georges Harvey y Yvan Lamonde, “Origines et formes diverses du ‘destin manifeste’ dans les
Amériques: les Papineau et la United State Magazine and Democratic Review de Washington et New
York”, Les Cahiers des dix, N. 67, (2013), pp. 25-27, 33-57, 61.
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contribucion de este libro es muy valiosa pues en ¢l se expone y analiza en profundidad
por primara vez el papel que jug6 la teoria de Thomas Malthus en el pensamiento del
autor jacksoniano, siendo esta misma tematica el punto clave de mi tesis doctoral.®’

En los tltimos afos han aparecido dos trabajos planteados desde una 6ptica muy
similar entre si, y que apuntan hacia una de las hipdtesis de esta tesis al considerar a
O’Sullivan como un pensador politico. Ambos trabajos utilizan la tematica de la
teologia politica para aproximarse al pensamiento teoldgico-politico de O’Sullivan. El
politologo Adam J. Gomez fue el primero que plante6 la necesidad de analizar a
O’Sullivan desde la perspectiva de la religion civil americana en su tesis doctoral The
Nation Invisible: American Civil Religion and the American Political Tradition, 183§-
1925 (2010), cuyo primer capitulo trata sobre O’Sullivan y fue publicado como articulo
independiente: “Deus Vult!: John L. O’Sullivan, Manifest Destiny & American
Democratic Messianism” (2012) [10 citas]. En su tesis doctoral Gémez defendid que la
tradicion de la Religion Civil Americana se ha fundamentado en un marco teoldgico-
politico generado discursivamente por O’Sullivan y Lincoln, quienes fundarian una
tradicion de pensamiento que puede rastrearse en politicos posteriores como Woodrow
Wilson o William J. Bryant. Lo novedoso de esta tesis es que muestra por primera vez a
O’Sullivan como un pensador politico cuyas ideas tienen un impacto concreto a la hora
de constituir una tradicion politica.®®

El segundo trabajo es del profesor John D. Wilsey y lleva por titulo “Our
Country is Destined to be the Great Nation of Futurity: John L. O’Sullivan’s Manifest

% Thomas M. Allen, 4 Republic in Time: Temporality & Social Imagination in Nineteenth Century
America (Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2008), pp. 4-41, 217-224; Como
desarrollaré mas adelante, mi descubrimiento sobre la importancia del pensamiento maltusiano en
O’Sullivan no guarda relacion con las tesis de este texto. Mi trabajo fue el resultado derivado de un
analisis hermenéutico de los textos de O’Sullivan, asi como de un trabajo de archivo que me llevd a
recomponer su pensamiento y los distintos estadios de conformacion del concepto de Destino Manifiesto
(en diciembre del 2017). Javier F. Sebastidn me dio a conocer este texto de manera casual cuando ya me
encontraba en el proceso de redacciéon de la tesis (Enero del 2019), y con posterioridad a mi
descubrimiento sobre la importancia de las tesis maltusianas en O’Sullivan. El trabajo de Allen ha sido
sin embargo muy valiosos para mi tesis doctoral pues me ha ayudado a confirmar algunas de mis
hipotesis y a afinar la relacion entre el pensamiento de O’Sullivan con las ideas de Malthus. Tanto mi
trabajo como el de Allen se fundamentan sobre el impacto de los imaginarios espacio-temporales en la
formulacion de las ideas nacionales, si bien el trabajo de Allen, por su forma de insertarse en su contexto
historiografico tiende a minusvalorar el papel de los imaginarios espaciales, en vez de buscar las 16gicas
de insercion entre lo espacial y lo temporal, tal y como pretendo hacer yo. Por otra parte su trabajo se
fundamenta en las tesis de John G. A. Pocock y de Benedict Anderson, ignorando la contribuciéon de
Reinhart Koselleck, la historia de los conceptos y su perspectiva sobre la semantica de los tiempos
historicos, que resulta fundamental para mi trabajo. A pesar de estas omisiones considero que su libro ha
sido una excelente contribucion para la historia cultural de su pais, pues ha abordado una tematica
largamente ignorada y de importancia capital en la constitucion nacional de los Estados Unidos.

%8 Adam J. Gomez, “The Nation Invisible: American Civil Religion and the American Political Tradition ”
(tesis doctoral, University of California San Diego, 2010), pp. 14-15.
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Destiny and Christian Nationalism, 1837-1846 (2017) [0 citas]. En este estudio Wilsey
analiza el impacto del clima religioso protestante de su época, asi como la influencia del
idealismo aleman en la conformaciéon de la ideologia expansionista de O’Sullivan. Al
igual que hara Gomez, Wilsey sefiala a O’Sullivan como el fundador de una forma de
religion politica, s6lo que Wilsey no considera que sea la Religion civil americana, sino
una forma de cristinaismo nacionalista que O’Sullivan habria denominado “Destino
Manifiesto”.*’

No querria cerrar esta revision bibliografica sin mencionar que recientemente el
filosofo italiano Domenico Losurdo incluy6 a O’Sullivan en el canon de la tradicién

liberal en su Contrahistoria del Liberalismo (2005) [549 citas], lo que supone un primer

. .y . .7 rel 0
paso para la consideracién y normalizacion de este autor como un pensador politico.”

La historiografia, por tanto, ha ido abriendo distintas puertas de cara a poder
establecer una posicion critica con el Destino Manifiesto, pero desde el principio cerrd
la puerta a intentar explicar el papel que habia jugado O’Sullivan en el proceso de
conformaciodn del Destino Manifiesto. Y esto ocurri6 a pesar de que fue con la hipotesis
de Pratt en 1927 sobre la autoria de O’Sullivan cuando comenzd a estudiarse
profesionalmente el término. Y una vez cerrada esta puerta, ningiin otro historiador ha
creido relevante volver a abrirla.

Pero atn con todo el Destino Manifiesto ha experimentado una gran
transformacion, tanto en los enfoques desde los que se estudia como en la relacion que
mantiene la comunidad académica con la materia. En sus inicios historiograficos los
historiadores nacionalistas creian en el Destino Manifiesto, y esa fue la razon por la que
comenzaron a estudiarlo. Pero segin fue avanzando el siglo XX el aislacionismo de la
Era Roosevelt y el ascenso de los fascismos empafiaron los discursos nacionalistas de
corte expansionista y colonial, con lo que la legitimidad politica del concepto comenzo
a resquebrajarse y con cada oleada de estudios la relacion de los historiadores con la
tematica fue tornandose cada vez mas critica.

En la actualidad el Destino Manifiesto se ha convertido en una tematica
privilegiada dentro de la historiografia estadounidense como medio para explicar

muchos de los problemas del pais. El Destino Manifiesto ha sufrido una inversion en los

% John D. Wilsey, “Our Country is Destined to be the Great Nation of Futurity”, Religions, 2007, 8 (4),
68, p. 1
" Domenico Losurdo, Contrahistoria del Liberalismo (Madrid: El viejo topo, 2007), pp. 62-64, 221.
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términos de su comprension, y no so6lo desde un punto de vista politico, sino también
epistemologico, pues ha pasado de ser comprendido como un conjunto de problematicas
articuladas alrededor del fendmeno expansionista y su ideologia (Ej. El racismo
expansionista, el discurso politico expansionista, los sentimientos religiosos del
expansionismo, etc.), para concebirse como una serie de problemas concretos que son
causantes ultimos del expansionismo e imperialismo decimondnico. Por lo tanto, uno de
los retos que se abre para toda nueva investigacion es la de reflexionar sobre la
articulacion de las partes con el todo.

En lo que se refiere a mi trabajo considero que mi aportacion se suma a aquellas
que viene realizandose desde hace algunos afios intentando recuperar la figura de
O’Sullivan como elemento determinante para explicar el Destino Manifiesto. En este
sentido, incorporo parte de la perspectiva de la “agencia” que constituye el marco
interpretativo predominante en la actualidad. Pero a diferencia de los estudios
especializados mi tesis no se centra en un soélo aspecto del Destino Manifiesto, sino que
a través de la figura de O’Sullivan intento estudiar todos los elementos que a mi juicio
han contribuido en el proceso de formulacion del Destino Manifiesto en tanto que
concepto politico y social. De esta manera mi tesis pretende contribuir a la historiografia
del Destino Manifiesto desde un modelo que integre tanto la pretension omniabarcante
de los trabajos clésicos, como el estudio en detalle y con la profundad que han logrado
los estudios especializados.

Como indiqué con anterioridad, de entre las perspectivas clasicas mi trabajo se
circunscribe dentro de la linea iniciada por Weinberg, por lo que en mi aproximacion al
Destino Manifiesto privilegiaré su comprension como producto intelectual antes que
entenderlo como una época, o como sindénimo del expansionismo. Sin embargo, a
diferencia de Weinberg y de los autores posteriores deudores de su enfoque, no voy a
considerar el Destino Manifiesto como una idea, sino como un concepto. Para
comprender el alcance de este giro interpretativo y de cara a presentar mis herramientas
analiticas explicaré en el siguiente capitulo el cambio paradigmatico que introduce la
historia conceptual con respecto a la historia de las ideas, asi como mi propia via de
aproximacion a las corrientes historiograficas que fundamentan mi tesis doctoral en

tanto que estudio en historia del pensamiento politico.
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2. Ideas, conceptos y discursos: las alternativas para la comprension del

Destino Manifiesto

En el capitulo anterior propuse que uno de los elementos que mas habian influido en el
devenir de la historiografia del Destino Manifiesto fue el hecho de que sus autores
clasicos fueran discipulos de dos de los mayores historiadores americanos del siglo XX.
Weinberg aplico la perspectiva de la historia de las ideas de Lovejoy al Destino
Manifiesto y de esta manera aportd por primera vez un marco interpretativo que
trascendia los juicios de valor politicos, ya fueran favorables o condenatorios. Merk por
su parte aprovecho las hipotesis de la Frontera y del Oeste de su maestro Turner para
incardinar al Destino Manifiesto en un marco histérico especifico, con lo que el Destino
Manifiesto dejo de ser una idea trascendental americana para convertirse en el producto
de un momento dado espoleado por fuerzas historicas concretas.

Pero en lo referido a su condicion de epigonos, Weinberg y Merk demostraron
limitaciones a la hora de aprovechar al méximo los modelos planteados por sus
maestros. Weinberg fue original en lo que se refiere a su hipdtesis sobre el caracter
invertido de la moral internacional, pero fue incapaz de desarrollar una teoria propia
sobre la historia de las ideas. Mientras que Merk, si bien habia expandido los
fundamentos sobre la historia del Oeste esbozados por su maestro, nunca se planted
hacer con el Destino Manifiesto 1o que Turner habia hecho con la institucion de la
Frontera, pues en ultimo término nunca se plante6 un programa de investigacion tan
ambicioso como el que Turner habia pergefiado.”’

Aun asi planteé que tanto Weinberg como Merk merecen el apelativo de clasicos
por ser capaces de iniciar los dos tipos de aproximacion al Destino Manifiesto: bien
como un producto intelectual, bien como sinénimo del expansionismo decimononico
americano. Ambas interpretaciones son factibles y pueden incorporarse
simultdneamente a un estudio, pero a la hora de desarrollar una investigacion siempre va
a predominar una sobre la otra. Esto va a dar como resultado bien a considerar el
Destino Manifiesto desde el prisma de una historia intelectual, o bien a plantearlo como

una historia sobre la época del expansionismo decimononico.

" Weinberg, Destino manifiesto, pp. 12, 17-22.
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2.1 La via de la historia intelectual delDestino Manifiesto y mi opcion de

divergencia con Albert K. Weinberg

Mi trabajo sigue el camino de la obra de Weinberg, y la naturaleza y proposito
de este estudio se entiende mejor en relacion dialéctica con su libro. Al igual que en el
caso de Weinberg, mi tesis es un trabajo en historia intelectual, pero me alejo de
sumarco interpretativo y de su planteamiento de partida.

Weinberg planted su acercamiento al Destino Manifiesto como una historia
analitica de las ideas, aplicando en su estudio las premisas tedricas que su maestro
directo estaba desarrollando. Al igual que Weinberg, yo he concebido mi estudio en
base a la aplicacion del marco tedrico de una de las grandes figuras de la historia
intelectual del siglo XX. Pero en mi caso no sera la historia de las ideas de Lovejoy,
sino la historia de los conceptos de Reinhart Koselleck, lo que introduce importantes
cambios metodoldgicos y de aproximacion. A diferencia de Weinberg, yo no soy un
discipulo (directo o indirecto) de Koselleck, y mi objetivo no es replicar su método, sino
adaptarlo a mis necesidades teoéricas desde una aproximacion propia que ayude a
desentrafiar preguntas fundamentales sobre el concepto de Destino Manifiesto.

En lo que se refiere a los cambios metodologicos y de aproximacion, hay tres
potenciales lineas alternativas con respecto a Weinberg, una de ellas derivada de la
historia conceptual, y las otras dos como resultado de una preocupacion propia con
respecto a las particularidades del Destino Manifiesto. Pero antes de entrar a desgranar
estas tres vias alternativas, hablaré de dos libros que han sido fundamentales a la hora de
concebir los cambios de perspectiva de este trabajo y que no estan directamente
relacionados con la historiografia del Destino Manifiesto ni con la historia conceptual.

El primero de ellos se titula Egipto: historia de un sentido (1996) del arquedlogo
judio-alemén Jan Assmann, y plantea una aproximacion interesante a lo que en primera
instancia podria ser juzgado como una historia cultural, pero que en realidad se trata de
una historia del sentido. Esto se concreta a través de estudiar las formaciones de sentido
social como ficciones de coherencia, es decir, como formaciones semanticas a través de
las cuales una sociedad organiza sus recuerdos y experiencias. Esta es una historia de
las proyecciones y ficciones colectivas que organizan la experiencia historica
preservada a través del recuerdo colectivo. Esto lleva a Assmann a desarrollar lo que €l
llama el acceso mmnemohistorico, que define como “la historia del recuerdo”, una

historia de los dispositivos narrativos que enlazan el pasado con el presente generando
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lazos de responsabilidad social con aquello que ha sido condensado como el legado
historico de una sociedad a través del recuerdo, y aqui recuerdo no es so6lo un imagen,
sino también un discurso.’*

Este objetivo se alcanza a través de dos herramientas. Mediante la delimitacion
de los cronotopos, nocion que Assmann toma del filélogo ruso Mijail Bajtin, y que
teoriza como la configuracion literaria de los espacios de temporalidad propios de una
cultura. Esto le lleva a estudiar la concepcion del tiempo historico de una sociedad
especifica, asi como su forma de conceptualizar la interrelacion y significacion de los
cambios y las permanencias en la conciencia temporal de la cultura a estudiar. Por otra
parte esto le conduce a reflexionar sobre las distintas formas de establecer cdnones
culturales como estructuras de permanencia, o dicho de otra forma, realizar una
reflexion sobre los marcos y condiciones que permiten que lo antiguo se presente en lo
nuevo, que es la via que cada cultura intenta movilizar con los medios semanticos que
tiene a su alcance para conjurar la accion entropica del tiempo.”

El resultado de toda esta propuesta es un libro que cuenta la historia de como el
Antiguo Egipto se imagind y recordd a si mismo creando una idea de civilizacion
milenaria capaz de desafiar el paso del tiempo. Esto llevd a generar un relato para
gestionar las discontinuidades y crisis historicas, construyendo una imagen candnica de
Egipto que tomaria como ejemplo el Imperio Antiguo. Durante las sucesivas €pocas de
crisis de los periodos intermedios esa imagen se debilitaria para ser de nuevo recuperada
y reinterpretada en los Imperios Medio y Nuevo; en la Baja Epoca, y finalmente en los
periodos de ocupacion greco-romana. Con cada proceso de reinterpretacion, el nicleo
de la imagen se iria hieratizando a la vez que se le afiadirian nuevos elementos dentro de
la concepciodn tradicional, consiguiendo finalmente generar la idea de una cultura tnica
y milenaria que desafiaba el paso del tiempo.

El problema del desafio al tiempo es uno de los temas centrales del otro libro
que ha inspirado mi trabajo. En El momento maquiavélico: el pensamiento politico
florentino y la tradicion republicana atlantica(1975) John Greville Agard Pocock
plantea el problema de la republica en el tiempo. Pocock analiz6 como el pensamiento
tardomedieval y renacentista de las ciudades medievales italianas enfrentd sus desafios
politicos, derivados como consecuencia de las transformaciones geopoliticas de Europa,

que empezaba a vislumbrar los inicios de los Estados-nacion. Los pensadores politicos

"2 Jan Assmann, Egipto: historia de un sentido (Madrid: Abada Editores, 2005), p.10-20
" Ibid., pp. 21-38.
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de las ciudades italianas, con Maquiavelo como maximo ejemplo realizaron cambios
paradigmaticos en su cosmovision, tanto en lo referidoasu concepcion del tiempo
historico, como a la relacion entre el poder del soberano y el ejercicio de la ciudadania
activa. Estos cambios suponian un desafio para la ciudad-Estado medieval y su visién
de la ciudadania. El producto de este reto histérico fue la aparicion de la tradicion
republicana, que partiendo del Renacimiento italiano y su lectura de los clasicos
plantearia la tension entre virtud (entendida como vivere civile) con la virtu (razén de
Estado). Estas reflexiones tendrian una recepcion en el mundo atlantico anglofono.
Primero en Inglaterra, donde serviria para constituir una teoria del ciudadano en la
constitucion mixta inglesa, para transmutarse en el siglo XVIII en un debate sobre la
relacion entre virtud y comercio, lo que llevara a plantear uno de los temas
fundamentales del libro: la supervivencia de la ciudadania antigua bajo condiciones
modernas. Finalmente en los Estados Unidos esta tradicion daria lugar a un
maquiavelismo apocaliptico en donde la dialéctica entre virtud y corrupcidon durante la
fundacion de la republica se intentard resolver mediante un doble recurso al
expansionismo y al milenarismo, lo que desemboca en la tematica de esta tesis sin llegar
a hacer mencion al Destino Manifiesto.”

Ambas obras comparten una misma preocupacion: la relacion entre pensamiento
politico y temporalidad en el estudio de los relatos politicos. Esto se materializa en la
figura de los paradigmas como tradiciones politicas en Pocock y en la memoria y el
canon en Assmann. En ambos casos resulta crucial el estudio de las ficciones narrativas
que gestionan la dialéctica entre cambio y permanencia, lo que conduce a la
problemdtica de las reconstrucciones intelectuales del pasado con la busqueda de
coherencia historica y la legitimidad politica. En ultimo término ambas suponen vias
parecidas para dar cuenta de la narrativa historica como instrumento de poder y como
fundamentacion de sentido social. Dichas obras ofrecen un acceso al complejo vinculo
existente entre pensamiento, cultura y temporalidad.

Estas obras me inspiraron la idea de intentar explicar como los Estados Unidos
habian generado, como gran hegemoén contemporaneo, una narrativa sobre su
predominio en clave espacio-temporal. El concepto de Destino Manifiesto, aunque no
sea en la actualidad una nocion politica en uso, ofrece una via privilegiada para estudiar

la cosmovision imperial americana como ficcion de coherencia y tradicion politica. Y la

"Pocock, EI momento maquiavélico, pp. 77-80, 89-90, 485-486, 512-515, 618-619, 646-652, 671-672,
682, 685-686
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via que escogi para hacerlo fue mediante la historia conceptual, pues esta me permite
estudiar y reconstruir los distintos niveles semanticos aglutinados en el concepto guia de
esta cosmovision, tanto desde una perspectiva sincronica como diacronica. Por otra
parte, el paradigma interpretativo desarrollado por Koselleck me permite estudiar la
carga y los regimenes de temporalidad adheridos al concepto, lo que supone poder
explicar el Destino Manifiesto como concepto histérico y transmisor de una concepcion
del tiempo historico muy compleja.

En suma, las obras de Pocock y Assmann me han aportado un referente de
investigacion, pero han sido Koselleck y en menor medida Gadamer y Skinner quienes
me han ofrecido las herramientas tedrico-metodoldgicas con que ejecutarlo. Mi trabajo
por lo tanto es deudor de los cinco, pero distinto de sus proyectos.

Esta explicacion me permite volver a la reflexion inicial sobre Weinberg, y de
como mi tesis doctoral se circunscribe y se separa de la via planteada por €él. Sin
embargo hay cuatropuntos alternativos que suponen una divergencia fundamental con
su proyecto, y que van producir una investigacion muy distinta:

1°: Entenderé¢ y estudiaré el Destino Manifiesto como un concepto y no como
una idea.

2°: Considero que la contribucion de O’Sullivan a la formulacion del Destino
Manifiesto es un elemento relevante para la comprension del concepto.

3° El estudio del concepto de Destino Manifiesto requerira su analisis como
concepto politico, pero no en clave de concepto politico fundamental, sino como otro
tipo de concepto que yo denomino concepto-doctrina, y para el cual es necesario
considerar la teoria discursiva del contextualismo.

En ultimo término lo que este estudio pretende establecer no es tanto una historia
conceptual al uso, sino un recorrido hermenéutico en clave historica de las condiciones
de posibilidad que hacen a un concepto y que posibilitan su proceso de conformacion.

Antes de pasar a sintetizar las propuestas historiograficas de la historia
conceptual y del contextualismo es necesario sefialar que lo que voy a presentar a
continuacion se trata de una descripcion estilizada de las principales propuestas teoricas
de estas escuelas historiograficas. Esta sintesis no pretende erigirse en una explicacion
exhaustiva de estas dos corrientes, ya que en los siguientes apartados solo consideraré
las principales ideas de sus tedricos mds destacados, dejando a un lado tanto los
desarrollos realizados por sus discipulos, los debates historiograficos a los que han dado

lugar, o los planteamientos sobre otras materias en las que han trabajado Koselleck,
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Pocock o Skinner. Tanto el contextualismo como la historia conceptual son dos
tradiciones historiograficas mucho mas complejas y plurales que la sintesis que voy a
presentar, que solo tiene la ambicion de ser una suerte de tipo ideal con el que delimitar
su horizonte normativo; una serie de principios de investigacion que actian como
ideales regulativos con los que delimitar paradigmaticamente cada propuesta en torno a
unos consensos historiograficos que las hacen identificables como paradigmas de
investigacion historica.

Sin embargo este horizonte regulativo no implica que la historia conceptual o el
contextualismo operen en todos los casos en base a los principios que presentaré a
continuacion. Ni siquiera en los trabajos concretos de Koselleck, Pocock o Skinner,
quienes no siempre siguieron de manera ortodoxa sus postulados tedricos y cuyas obras
son de una profundidad que excede cualquier pretension de encapsulamiento normativo.
La historia conceptual y el contextualismo son dos propuestas mucho mas ricas y
complejas que la idealizacion que voy a presentar, y el pensamiento de estos tres autores
no se limita al bosquejo de ideas que expondré a continuacioén. Sin embargo considero
que esta aproximacion es util y adecuada de cara a no dispersar la atencion del lector en
cuestiones secundarias para mi proyecto. Adicionalmente esta estrategia expositiva me
permitira presentar las herramientas de investigacion y los principios paradigmaticos
que van a ser fundamentales para esta tesis doctoral, a la par que su idealismo normativo
me permitira esclarecer a lo largo de la tesis las similitudes y divergencias de mis
propuestas con respecto a las de los principales autores del contextualismo y de la

historia de los conceptos.

2.2 Giro lingiiistico y giro hermenéutico

Una primera distincion que puede hacerse entre la historia de las ideas de
Lovejoy con respecto a la Escuela de Cambridge y a la historia de los conceptos, es que
las dos primeras son subdisciplinas pergefiadas en la cultura intelectual del mundo
anglofono, mientras que la tercera es un producto genuino de la academia y la tradicién
historico-filosofica alemana (y muy posiblemente habria sido dificil que surgiera fuera
de la misma). Esta puede parecer una distincién superficial, pero tiene mas
implicaciones de las aparentes. Pues estos dos enfoques (Escuela de Cambridge e
historia de los conceptos) son el producto de dos de los giros experimentados en la
filosofia de la segunda mitad del siglo XX: el giro lingiiistico y el giro hermenéutico. En

ambos casos se trata de un intento de superacién del positivismo imperante en la
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academia de postguerra, asi como un intento de critica de los fundamentos
epistemologicos de la ciencia y el saber en la modernidad. Pero cada una bajo distintas
hipétesis epistemolégicas y lingiiisticas.”

El giro lingiiistico nace en la tradicion filosofica analitica del mundo angl6fono
como un intento de explicar la centralidad del lenguaje en los procesos intelectivos y la
imposibilidad de disociar la realidad del mismo. Encuentra su primera formulacion en
Gustav Bergmann, quien a principios del siglo XX invent6 esta categoria para criticar la
metafisica del positivismo légico. Pero el giro lingliistico no estard completo sin las
tesis de Ludwig Wittgenstein y de Ferdinand Saussure. Wittgestein ofrecid una nueva
base para comprender el lenguaje como juegos del habla en donde este podia ejercer
funciones muy distintas al formular una declaracion, lo que suponia ofrecer
simultdneamente tanto una epistemologia lingiiistica como una teoria sobre la accidén
discursiva. A los juegos del lenguaje del Tractatus Logico-Philosophicus (1921) se
afadian ciertas alteraciones de la filosofia del lenguaje expuestas en el Philosophical
Investigation (1953), en donde Wittgenstein problematizara la relacion entre hablante,
acto de habla y sentido lingiiistico. Saussure por su parte puso las bases de la teoria
estructuralista del lenguaje al distinguir entre lenguaje y discurso, o en otras palabras,
entre el sistema comunicativo social y compartido con respecto al acto individual y
concreto de comunicacion. El giro lingiiistico va a suponer la via en que la filosofia

analitica angl6fona reconsidere la centralidad del lenguaje y su relacioén con el mundo al

"Martin Richter, “Reconstructing the History of Political Languages: Pocock, Skinner, and the
Geschichtliche Grundbegriffe”, History and Theory, Vol. 29, No. 1 (Feb., 1990), pp. 38, 41-42, 50. En el
caso de la historia conceptual, su ruptura epistemologica no iba solamente dirigida contra Lovejoy y sus
seguidores, también contra las tradiciones alemanas dominantes en la historia del pensamiento durante la
primera mitad del siglo XX: los seguidores de la Geistesgeschichte diltheana, asi contra Meinecke y la
Ideengeschichte (esta Gltima muy parecida a la historia de las ideas angléfona). José Luis Villacafias y
Faustino Oncina, “Introducciéon” en Reinhart Koselleck y Hans-George Gadamer, Historia y
hermenéutica (Barcelona: Paidés ICE/UAB, 1997), p. 24. En ocasiones se tiende a considerar el giro
hermenéutico como una forma alemana del giro lingiiistico. Sin lugar a dudas ambos enfoques pertenecen
al fendémeno de los giros (turns), los cambios de perspectiva ocurridos en distintas oleadas y
experimentados en la academia a partir de los afios 60 del siglo XX hasta nuestros dias. Sin embargo
prefiero conservar la distincion entre ambos por el hecho de que ambos cuentan con distintas teorias del
lenguaje y de la temporalidad. En lo referido a la importancia del carécter cultural en el desarrollo y la
implementacion de la historia conceptual y el contextualismo, Pocock ha sugerido que las diferencias de
las culturas académicas del mundo angléfono y germanoparlante resultan tan acusadas que sélo con
mucha dificultad podra llevarse a cabo un dialogo entre estas dos corrientes. John G. A. Pocok, “Concepts
and Discourses: A Difference in Culture? Comment on a Paper by Melvin Richter” en Hartmut Lehmann
y Melvin Richter, The Meaning of Historical Terms and Concepts: New Studies on Begriffgeschichte
(Washington DC: German Historical Institute, 1996), pp. 48-49, 56-58.
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que se refiere, siendo una pieza clave para tradiciones posteriores como el andlisis del
discurso o la filosofia postestructuralista.”®

El giro hermenéutico por su parte constituird una transformacion de la principal
herramienta de interpretacion textual de la academia alemana, tanto con respecto a la
tradicion hermenéutica romantica de Schleiermacher, como con respecto a la
hermenéutica diltheana popular en la Alemania de la primera mitad del siglo XX. Esta
transformacion tuvo lugar gracias a la transicién operada por una parte de la academia
germana desde el neokantismo a la fenomenologia (en particular mediante
lasaportaciones de Edmund Husserl a este campo) y que tiene como momento
fundamental las aportaciones de Martin Heidegger a la ontologia con su critica al
discurso metafisico. Pero el gran hito fundamental para lo que ha sido definido como
nueva hermenéutica llegard con la obra de Hans-Georg Gadamer, que retomo la
preocupacion por la comprension y la hermenéutica influido por Heidegger y su critica
a la metafisica que ocupd buena parte de su reflexiones durante laKehre.”’

Con ello se pretende trascender tanto el subjetivismo del neokantismo y del
nihilismo, como el objetivismo del enfoque historicista que pretendia aferrarse a la
nocion de método propio de las ciencias naturales. Gadamer recurre a una reflexion
sobre la naturaleza de los prejuicios para distinguir entre prejuicios particulares con
respecto a los prejuicios resultantes del encuentro con la tradicién. Los primeros
impiden el didlogo entre autor y receptor, los segundos lo posibilitan al poner en tela de
juicio nuestra conciencia del saber, ya que nos llevarian a sentirnos interpelados al
ayudarnos a cuestionar los fundamentos de nuestro conocimiento. Este acto de critica
introspectiva de nuestros asunciones nos conducirian junto a la critica textual a un
nuevo nivel de a comprension. Este doble cuestionamiento nos conduciria a querer
comprender, y en esta busqueda el lector se preguntaria por su relacion con la tradicion,
encontrando que este nexo estd recorrido por una tension que es la posicion entre

extrafieza y familiaridad, que resulta el verdadero punto medio sobre el que se cierra el

"Richard Rorty, “Wittgenstein and the Linguistic Turn” en Philosophy as Cultural Politics:
Philosophical Papers, Vol.4 (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), pp. 161-163, 175. Quentin
Skinner, Visions of Politics: Regarding Method. Volume I (Cambridge: Cambridge University Press,
2016), p.2. Quentin Skinner, “Hermeneutics and the Role of Histoy” New Literary History, Vol. 7, No. 1,
Critical Challenges: The Bellagio Symposium (Autumn, 1975), p. 209. Martin Richter, “Conceptual
History (Begriffgeschichte) and Political Theory”, Political Theory, Vol. 14, No. 4 (Nov., 1986), pp. 621-
622.

""Reinhart Koselleck y Hans-George Gadamer, Historia y hermenéutica (Barcelona: Paidés ICE/UAB,
1997), p. 115. Hans-George Gadamer, E! giro hermenéutico (Madrid: Catedra, 1998), p. 25; Richard E.
Palmer, Hermeneutics: Interpretation Theory in Schleiermacher, Dilthey, Heidegger and Gadamer
(Evanston: Northwestern University Press, 1969), pp. 40-65.
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circulo hermenéutico. De esta posicion intermedia que debe ocupar el hermeneuta
procede su tarea, que no deberia materializarse en el desarrollo de un procedimiento
para la comprension, sino en el iluminar las condiciones desde las que se comprende.”®

Este criterio pone las bases de lo que Gadamer denomina historia efectual, cuyo
objetivo no reside en estudiar los fendmenos histéricos particulares, sino que es una
reflexion sobre el proceso de investigacion particular con el objetivo de establecer las
preguntas correctas a los textos que se estudian. En este proceso se alcanza la
conciencia de la finitud, y de que la finitud esté sujeta a limites, que desde la perspectiva
de la situacién que ocupa todo lector supone hacerse consciente de que los limites son
horizontes, el ambito de vision que se alcanza desde un punto. Aquel que tiene
horizontes puede hacerse cargo de esta autoconciencia, y podrd también valorar el
significado de lo que se encuentra dentro de sus horizontes, lo que en clave
hermenéutica se traduce en la posibilidad de dotarse de una sensibilidad con la que
poder conectar con una tradicion y sus problematicas. Esta es la precondicion para que
se d¢ la fusion de horizontes, que es el momento hermenéutico en el que el sujeto que
busca comprender consigue situarse fuera de los consensos preestablecidos. El texto a
examen resultard privado de su anticipacion de perfeccion y de su pretension de verdad.
De esta manera, el sujeto lector estara en disposicion de comprenderlo historicamente
reconstruyendo su horizonte. En este momento el hermeneuta estd en condiciones de
dialogar con el autor.”

Sin embargo, a diferencia de Wittgenstein, para Gadamer el acto lingliistico no
puede entenderse como un procedimiento metdodico al que uno recurre contra el
interlocutor, sino que es una dialéctica de pregunta y respuesta de ambos lados. Lo que
trasladado a los textos se traduce en una dialéctica entre creacion literaria (autor) e
interpretacion del texto (lector). El giro hermenéutico no pretende aclarar un sentido
verdadero mediante un método, sino conseguir conectar con una experiencia a través de
una fusion de horizontes, una suerte de didlogo que requiere hacerse cargo del
interlocutor (el texto en su contexto). El giro hermenéutico por tanto subraya la

importancia de lo lingiiistico conectandolo con el problema de la temporalidad.®

" Gadamer, Verdad y método, pp. 31, 132, 365-369, 370, 453.

" Ibid. pp. 370-374, 457.
% Gadamer, El giro hermenéutico, pp. 35-36, 70-71.
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Ambos giros desarrollaran una teoria del lenguaje con el fin de superar las
limitaciones de un enfoque positivista y atemporal que subyace a la historia de las ideas.
La principal diferencia entre ellos consiste en que mientras que el giro hermenéutico se
preocupa por la interrelacion entre lenguaje y temporalidad, el giro lingliistico de la
tradicion analitica se ha centrado mas en las relaciones formales del lenguaje (l6gicas y
estructurales) que permiten la comunicacién y la accidon social, y no tanto por los
procesos de significacion de su contenido. A un nivel formal-instrumental es posible
combinar los enfoques surgidos de ambos giros, pues ambos comparten el objeto de su
critica y la apuesta por la centralidad del lenguaje. Pero al fundamentar de manera
distinta sus teorias del lenguaje y la manera de concebir lo que es posible lograr a través
de su uso, esto hace que sea complicado fusionar ambas perspectivas sin que surjan
problemas. A mi juiciosi se pretende integrar ambos enfoques en el marco tedrico de
una investigacion, y al mismo tiempo se desea respetar sus principios epistemologicos,
es necesario de cara a que ambas sean operativas queuno de estos enfoques sea
subsumido formalmente en el marco interpretativo de la otra persectiva. Para que esta
operacion sea epistemologicamente honesta es necesario que prevalezca el marco
heuristico y la teoria del lenguaje de la principal, mientras que es posible conservar
algunos de los principios metodologicos de la propuesta que ha quedado subordinada,
ya que el uso sin mediaciones de ambas perspectivas simultdneamente conlleva
violentar los presupuestos epistemologicos de las dos.

El hecho de haberse constituido en dos propuestas diferenciadas del giro
lingtiistico explica porqué los padres de la historia conceptual y de la Escuela de
Cambridge siempre han tenido una relacion estrecha pero critica, guardando en ultimo
término las distancias entre ellos.®’

Pero la historia conceptual y la Escuela de Cambridge no se diferencian sélo en
tener presupuestos epistemologicos distintos. Su principal diferenciaresultante de
provenir de dos giros filosoficos distintos se materializa en el objeto privilegiado de
estudio de cada una de ellas: los conceptos para la historia conceptual y los discursos
para la Escuela de Cambridge. Ambos objetos de estudio, por otra parte, se contraponen

contra la unidad bésica de la historia de las ideas: 1a idea singular.

81Skinner, Visions of Politics , pp. 86, 177-180. Quentin Skinner, “A Reply to my critics” en James Tully
(ed.), Meaning and Context (Cambridge: Cambridge University Press, 1988), p.283. Reinhart Koselleck,
Javier Fernandez Sebastidn y Juan Francisco Fuentes, “Historia conceptual, memoria e identidad:
Entrevista a Reinhart Koselleck I” en Revista de libros de la Fundacion Caja Madrid No. 111 (Mar.,
20006), pp. 21-22.
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En el capitulo anterior expuse que Lovejoy definia las ideas singulares como
unidades indivisibles: proposiciones Unicas y especificas o ‘principios’. Formulaciones
expresamente enunciadas por los antiguos filésofos mas influyentes, junto con otras
nuevas proposiciones que son, o se ha supuesto que son sus corolarios, a lo que anadira
que dichas ideas singulares son categorias y pensamientos que cuentan con una larga
historia de vida propia y que pueden encontrarse en numerosas expresiones
intelectuales, de la ciencia y la cultura. Todo esto llevd a Lovejoy a considerar las ideas
como entidades suprahistoricas que en cada momento se conceptualizan de multiples
maneras, lo que llevaria al historiador a recomponer la “cadena” de significados en que
una idea singular se expresa en cada momento histérico.Desde un punto de vista de la
obra y la autoria, la historia de las ideas se fundamenta en un enfoque que ha tendido a
denominarse como realista, que considera a las obras como formas acabadas que han
cobrado una autonomia con respecto a su autor y a sus lectores y a las que se podria
acudir de manera directa accediendo al contenido de sus mundos de sentido sin mas
esfuerzo que la inversion necesaria de tiempo para leer la obra en donde las ideas
habrian quedado fijadas de una vez y para siempre. >

La categoria de idea por consiguiente ha sido criticada tanto por la historia
conceptual como por los autores de la Escuela de Cambridge. En Futuro Pasado (1979)
Koselleck explicd que la interrelacion que pretendia crear entre historia social e historia
conceptual tenia por objetivo: “la critica a la transferencia desapercibida al pasado de
expresiones de la vida social del presente” (transferencia que supone imponer a los
agentes histdricos categorias y formulaciones anacronicas que por su contexto de época
les era imposible pensar), y por otra parte realizar “una critica a la historia de las ideas,
en tanto que €stas se mostraban como baremos constantes que solo se articulaban en

diferentes configuraciones historicas sin modificarse esencialmente”.*®

%Lovejoy, La gran cadena del ser, pp. 12-13, 22-31. Lovejoy, “The historiography of ideas”, pp. 8-9.
Palmer, Hermeneutics, p. 5.

%Reinhart Koselleck, Futuro pasado: para una semdntica de los tiempos histéricos (Barcelona: Paidos,
1993), pp. 112-113. En la introduccion al diccionario Koselleck también apuntdé que el método que se
implementaria “Evita la historia del espiritu [Geistesgeschichte] como una historia de las ideas”, por lo
que el rechazo a la perspectiva desarrollada tanto por Meineke como por Lovejoy se encuentra integrada
en las principales obras fundacionales de la historia conceptual. Reinhardt Koselleck, “Introduccién al
Diccionario histérico de conceptos politico-sociales basicos en lengua alemana”, Revista Anthropos:
huellas del conocimiento, N° 223, (2009), p. 103; Reinhart Koselleck, “A Response to Comments on the
Geschichtliche Grunbegriffe” en Hartmut Lehmann y Melvin Richter, The Meaning of Historical Terms
and Concepts: New Studies on Begriffgeschichte (Washington DC: German Historical Institute, 1996),
pp. 62-63.
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Quentin Skinner por su parte recriminé a Lovejoy ser uno de los maximos
exponentes de la mitologia de las doctrinas, el peligro de que el investigador construya
el tipo ideal de una idea y a modo de doctrina la proyecte hacia el pasado hipostasiando
una nocion normativa sobre una pluralidad de actos de habla. Para Skinner no existen
ideas a las que distintos autores hayan contribuido a través de los tiempos, sino
multiples declaraciones cuyos significados e intenciones dependen de sus contextos
histéricos.**

Las ideas como formas ideales universales de inspiracion platdnica son por tanto
el gran mito a abatir por los maximos exponentes de los giros en la historia intelectual.
Por lo tanto, no existiria una historia de la idea de Destino Manifiesto que contar. En
este sentido, el proyecto de Weinberg como discipulo de Lovejoy, por muy
impresionante que sea por el alcance de su muestra de estudio, se habria construido
sobre unos presupuestos teoricos espurios al subsumir bajo la etiqueta de “Destino
Manifiesto” conceptos y discursos que corresponderian a contextos historicos y
motivaciones politicas muy distintas.

La alternativa que nos ofrecen las escuelas historiograficas surgidas de estos dos
giros suponen considerar el Destino Manifiesto como un concepto y un discurso. En
comparacion con la vision tradicional, que tiende a definir al Destino Manifiesto como
una idea o doctrina, supone un gran avance, pues introduce una sensibilidad sobre las
posibilidades temporales del pensar en una manera concreta, asi como la importancia de
considerar la influencia del contexto historico en la formulacién y las divergencias de
las formas de pensar en cada momento del pasado. Pero para poder evaluar la
pertinencia de considerar al Destino Manifiesto como un concepto y/ocomo un discurso,
primero es necesario considerar el nicleo fundamental del proyecto de investigacion de

estas escuelas.

2.3 El proyecto de investigacion de la historia de los conceptos.

La historia de los conceptos tiene su origen en el diccionario (Geschichtlichte
Grundbegriffe Lexikon), que a su vez tiene su antecedente directo en eldrchivo para una
historia conceptual (Archiv fiir Begriffsgeschichte). El Archivo es una revista creada en
la Alemania Occidental de los afos 50 del siglo XX por Erich Rothacker con el fin de

impulsar la historia de la filosofia y de la ciencia, y que pronto tendra la colaboracion de

$Skinner, Visions of Politics, pp. 62-63, 83-84, 176.
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Karlfried Griinder, Joachim Ritter y Hans-Georg Gadamer. Este ultimo dirigia un
seminario de lectura filos6fica y hermenéutica en Heidelberg al que Koselleck asistié en
su ultima etapa de formacién y en donde tuvo contacto con la sensibilidad lingiiistica de
la hermenéutica. Ademas, alli pudo conocer y escuchar a Heidegger, quien también
acudia ocasionalmente al seminario. Koselleck mantendra relacion por esos afios con
una de las grandes figuras declinantes de la academia alemana, un hombre marcado por
su aquiescencia anterior con el nazismo,el jurista alemén Carl Schmitt.Schmitt habia
desarrollado en su obra temprana una sensibilidad especial por los conceptos como
medio de explicacion de lo politico, y esta sensibilidad por lo conceptual fue heredada
Koselleck como doctorando suyo. En Heidelbeg también recal6 a mediados de 1950 el
discipulo de Otto Brunner, Werner Conze, quien desde la historia social llevo a dicha
universidad la sensibilidad por los cambios de larga duracion, populares también en el
enfoque de los historiadores franceses contemporaneos encuadrados en la Escuela de
Annales.*

En 1967, y como resultado de este contexto intelectual, Koselleck anuncio el
programa para un diccionario de historia de los conceptos que editara junto a Brunner y
Conze, y que sera titulado: Conceptos historicos fundamentes: Diccionario historico de
los conceptos politico-sociales basicos en lengua alemana(abreviado como GG
Lexikon) (1972-1997). Esta monumental obra en ocho volimenes recoge la definicion y
explicacion de 122 conceptos fundamentales, asi como una introduccion escrita por
Koselleck donde se explica el proyecto de la historia conceptual. Dicha introduccion,
junto al libro Futuro Pasado: para una semantica de los tiempos historicos (1979)
suponen los dos pilares fundamentales desde donde Koselleck fundamentara la historia

de los conceptos.*®

®Villacafias y Oncina, “Introducciéon”, pp. 11, 20. Richter, “Reconstructing the History of Political
Languages”, pp. 43-45.

$Ademas del GG Lexikon se han desarrollado iniciativas analogas resultado del desarrollo y asentamiento
de la historia conceptual como enfoque disciplinar. En Alemania Ritter y Griinder publicaron su
diccionario en seis volumenes Diccionario historico de la filosofia (1971); Rolf Reichardt y Eberhard
Schmidt publicaron por otra parte un diccionario en siete volimenes titulado Manual de conceptos
politicos y sociales en Francia, 1680-1820 (1985); en el ambito iberoamericano Javier Fernandez
Sebastian ha encabezado dos experiencias que han intentado trasladar el esfuerzo realizado en la
academia alemana a las lenguas espafiola y lusa. Por una parte edité junto a Juan Francisco Fuentes el
Diccionario politico y social del siglo XIX espariol (2002) y el Diccionario politico y social del siglo XX
espaniol (2008). Por otra parte, con la conformacion de Iberconceptos. proyecto y red de investigacion en
historia conceptual comparada del mundo iberoamericano se llevé a cabo la redaccion del Diccionario
politico y social del mundo iberoamericano (2009 y 2014), también dirigido por Javier Fernandez
Sebastian y publicado en dos tomos y once volimenes. Este trabajo se ha inspirado en el GG Lexikon,
incorporando también cuestiones metodologicas y tedricas de la Escuela de Cambridge, y presentar por
primera vez un diccionario de historia conceptual que, en sintonia con la historia atlantica, plantea el
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La historia conceptual trata sobre los conceptos historicos fundamentales. Estos
son conceptos guia del movimiento histérico cuya importancia y uso permiten
comprender estructuras y contextos de los acontecimientos de la historia. Los conceptos
politicos pueden ser considerados fundamentales cuando se vuelven insustituibles, pues
sin ellos no es posible la comunicacion politica en una época dada. Esto les vuelve
polémicos, porque distintos hablantes quieren imponer un monopolio sobre su
significado.®’

Los conceptos, por otra parte, no son entidades aisladas que existan por si
mismas. Estos forman parte de redes conceptuales en donde unos conceptos influyen
sobre otros, marcando la manera en que estos se significan y generando afinidades
politico-lingiiisticas y divergencias conceptuales por oposicion. Entre estas relaciones
semanticas por oposicion destacan los contraconceptos asimétricos: ‘“‘conceptos
superiores e inferiores, conceptos anexos y conceptos adyacentes, [sin los que] no es
posible analizar ningun concepto. Cada uno remite obligatoriamente a unidades
textuales mayores sin por eso perder su estatus de premisa necesaria para el
pensamiento de procesos semidticos sobre los que ha de discutirse”. Los
contraconceptos asimétricos son, en suma, conceptos que solo se comprenden en
oposicidén con otros cuyo estatus lingiiistico y politico es distinto y desigual; dichos
conceptos son quizas el ejemplo més claro del cardcter interconectado que conforman
las redes conceptuales.™

Pero los conceptos no son meras palabras aunque ambos (palabra y concepto)
remitan a multiples sentidos por su caracter polisémico. Sin embargo la naturaleza en la
polisemia de los conceptos y en las palabras no es exactamente la misma. Los conceptos
son polisémicos en el sentidomds estricto del término, pues el conjunto de significados
contenidos y articuladospor el concepto tienen un caracter interdependiente. Para que un
concepto adquiera su significado pleno requiere que los distintos sentidos de su
pluralidad semantica se complementen y articulen entre si para dotar al concepto de su

significado  completo. Esto no sucede en la wunidad lingiiistica que

estudio de la semantica social desde una perspectiva transnacional y multilingiie. Richter,
“Reconstructing the History of Political Languages...”, pp. 38-40. Javier Fernandez Sebastian,
“Iberconceptos: hacia una historia trasnacional de los conceptos politicos en el mundo iberoamericano”,
Isegoria: revista de filosofia moral y politica, N° 37, (julio-diciembre, 2007), pp. 165-168, 174-175.
Koselleck, Fernandez Sebastidan y Fuentes, “Historia conceptual, memoria e identidad: Entrevista a
Reinhart Koselleck I, p. 21.

7K oselleck, “Introduccion al diccionario”, pp. 93-94. Reinhart Koselleck, Historias de conceptos:
estudios sobre semantica y pragmatica del lenguaje politico y social (Madrid: Trotta, 2012), pp. 45-46.

% Ibid., p. 47. Koselleck, Futuro Pasado..., pp. 207-209

76



denominamospalabra, pues su polisemiase caracteriza por la polivocidad, esto es, sus
multiples significados pueden expresarse como voces independientes entre si cuyos
significados son auténomos unos de otros y no requieren de su conocimiento e
interconexién para comprender cada voz especifica.”

En la introduccion al diccionario Koselleck ejemplifica esto con el concepto de
Estado, que como concepto histérico moderno articula una pluralidad de atributos que
son los que lo dotan de sentido (“poder, territorio, poblacion, ciudadania, legislacion,
jurisprudencia, administracion, impuestos, ejército”..., por citar so6lo algunos). En
castellano, por otra parte, el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espariola
recoge en su 23° edicion 17 significados posibles para la palabra “estado” en el afio
2018: 1. “situacion en que se encuentra alguien o algo, y en especial cada uno de sus
sucesivos modos de ser o estar” 2. “Cada uno de los estamentos en que se consideraba
dividido el cuerpo social” 3. “Clase o condicion a la cual estd sujeta la vida de cada
uno” 4. “estado civil”; 5. “Pais soberano, reconocido como tal en el orden internacional,
asentado en un territorio determinado y dotado de organos de gobierno propios”; 6.
“Forma de organizacion politica, dotada de poder soberano e independiente, que integra
a la poblacion de un territorio”. La lista sigue con otras 11 acepciones, pero queda claro
que cualquiera de las aqui ofrecidas se comprende por si misma sin necesidad de
referirse al resto, mientras que la 5 y la 6 se corresponden con el concepto politico de
Estado como ente y forma politica, que es a lo que Koselleck se referia en su ejemplo
conceptual, y esta nocion de Estadoperderia su inteligibilidad si se le privara de un
numero significativo de los elementos que lo caracterizan para nosotros.”

Por eso Koselleck acierta al sefialar que si bien “estado” como palabra es
“univoca” a pesar de su polivocidad, el concepto de Estado como ente y forma politica
requiere de una pluralidad irreductible de elementos que lo definan para no resultar
extrafio. El estudio de esta pluralidad de atributos internos y constitutivos a un concepto,
y la manera en como se combinan para producir una definicion es lo que interesa a la

historia de los conceptos; asi como sus divergencias en una misma €poca (sincronia) y a

% Profundizando en esta idea de la distincién entre polisemia y polivocidad, una palabra puede poseer
distintas acepciones, y cada una de ellas pude usarse obviando las demads sin oscurecer el sentido que se
intenta expresar. Sin embargo los conceptos necesitan conservar su equivocidad y no pueden ser
simplificados al nivel de las palabras, pues “los conceptos son concentrados de muchos contenidos
significativos”. Sin embargo, si bien esta distincion esta contenida en Koselleck, en ocasiones este utiliza
los términos indistintamente, al menos en sus traducciones al castellano. Koselleck, “Introduccion al
diccionario...”, p.101. Koselleck, Futuro Pasado..., pp. 116-117.

“Ibid. pp. 101-102. Koselleck, Historias de conceptos, p. 45. “estado”, Diccionario de la lengua espafiola
RAE, acceso el 22/06/2018, http://dle.rae.es/srv/fetch?id=GjghajH
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lo largo del tiempo (diacronia). Sin embargo, esta pluralidad de atributos no se debe a
una cualidad ontologica del concepto que necesariamente le aboque a contenerlos, sino
que es historicamente producida por los actores sociales en sus contextos historicos, que
contraponen distintos significados conceptuales en los discursos politicos y sociales
alterando con el tiempo su significado, usos y pragmatica.

Por este motivo los conceptos no son inmutables. De hecho es la transformacion
en los significados de los conceptos lo que interesa a la historia conceptual, pues los
conceptos son indicadores y factores de su tiempo, y como tales suponen una via
privilegiada para estudiar una época a partir de la manera en que los actores de un
contexto dado definen su realidad. El concepto como indicador nos ofrece un reflejo
sobre como los sujetos conciben un ente, fendmeno o problematica a partir de como
estospiensan y perciben su momento historico. El concepto como factor suponeuna
cualidad interactiva de los conceptos, ya que con su uso transforman cémo se percibe el
fendomeno mentado y todos aquellos elementos con los que estd relacionado. Es en
virtud a esta cualidad dialéctica e interactiva del lenguaje con su momento historico por
lo que no pueden existir ideas inmutables en el tiempo, porque pensamos a través de
lenguaje y este se encuentra en constante transformacion interactuando con su tiempo
historico.”!

Aun con esto la casuistica de fenomenos y experiencias que una vida humana
tiene que encarar y a la que debemos hacer frente con el lenguaje, emociones e intelecto
resulta relativamente limitada, y este ambito de experiencias limitadas que toda
generacion tiene que afrontar pueden ser compartidas a través del tiempo. Pero una
vivencia andloga no tiene porqué ser experimentada, concebida y reflexionada de la
misma manera en ¢épocas distintas, y ni siquiera en la misma época. Con esto no
pretendo hacer una defensa del relativismo o del subjetivismo. Los fenomenos del
acontecer historico son producto de la emergencia,necesitan del concurso de agentes
concretos y de sus subjetividades, pero en tanto que producto de la accion colectiva, su
constitucion final trasciende las determinaciones de los actores individuales. Por lo
tanto, sobre un niumero de problematicas/fenomenos limitados, compartidos y analogos
van a formularse un gran ntimero de conceptos que, aunque potencialmente puedan
referir a lo mismo, son concebidos de manera muy diversa. Por otra parte, aunque sean

necesarios los actores individuales para llevar a cabo los procesos de conceptualizacion,

! Koselleck, Futuro Pasado, p. 118.
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estos en ultimo término trascenderan las subjetividades concretas, pues solo en su
caracter social el lenguaje adquiere su cardcter normativo y los estimulos para su uso
continuado en el tiempo.

Todo esto lleva a una de las piedras angulares de la historia conceptual, y es su
relacion con la historia social. Una no es reducible a la otra, pero la historia conceptual
en su interaccion con la historia social pretende ofrecer un método especializado para la
critica de las fuentes de contenido politico y socialmente relevante con las que la
historia social opera.”

En este sentido, a pesar de que el lenguaje sea el objeto de estudio predilecto, la
historia conceptual se separa de la lingiiistica, y en especial de la estructuralista, en que
su interés no es el lenguaje en si, sino en su funcion politico-social,aunque su medio de
acercamiento a lo social sea a través de enfoques lingiiisticos. Esta alianza con la
historia social condiciona su relacion con los enfoques semasioldgico y onomasioldgico.
La semasiologia se refiere a la ldgica lingiiistica que guia el sentido desde el significante
al significado, intentando estudiar todos los posibles significados que pueden
encontrarse en una sola palabra, término o concepto. La onomasiologia por su parte se
refiere a la logica lingiiistica que guia el sentido desde el significado al significante, con
lo que busca dilucidar cuantos nombres y términos distintos pueden llegar a darse para
un mismo fenémeno o experiencia especifica en un momento dado.”

Por este motivo cada una de ellas delimita el rango de alcance en el estudio de
un concepto (hasta donde llega el significado y cuantos elementos hay que estudiar para

cubrirlo). Al respecto Koselleck declara lo siguiente:

La perspectiva semasiologica, que tiene en cuenta todos los significados de un término, se
limitara a los sectores que cubren las estructuras politicas y sociales y sus modificaciones. Es
decir, nunca se medira la totalidad del campo de significado de una palabra. Los significados
secundarios poco importantes para nuestra investigacion se ignoraran. [...]La perspectiva
onomasiologica, que considera todas las designaciones referidas a un estado de cosas
determinado, s6lo se tendrd en cuenta en la medida en que designaciones relacionadas y
sinénimos proporcionen indicios de la multiplicidad histérica, o en la medida en que como

. . . . . . L. 4
designaciones nuevas que se imponen los proporcionen acerca de cambios sociales y politicos.’

La historia social ofrece por este motivo a la historia conceptual una guia para

discriminar los significantes necesarios para el estudio de un significado, y por lo tanto

2 Ibid. pp. 106, 112, 119-122. Koselleck, “Introduccion al diccionario”, p.100
%Koselleck, “A Response to Comments on the Geschichtliche Grunbegriffe”, p. 66.
94Koselleck, “Introduccién al diccionario”, p. 101.
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permiten definir el rango de estudio lingiiistico relevante en la definicion de un
concepto. De igual manera, y en virtud de esta alianza con la historia social, la historia
conceptual no es una mera historia del lenguaje, sinouna heuristica que permite tender
un puente entre los testimonios de los actores historicos y el investigador que tiempo
después los interpreta; lo que permite al historiador social hacerse cargo de los
testimonios del pasado con una mayor consciencia de los potenciales anacronismos
resultantes del estudio de una época de la que no se cuenta con todas las claves
necesarias para su comprension profunda.’

Esta relacion entre el pasado que se hace presente y el presente que busca al
pasado, es lo que lleva a Koselleck a reflexionar sobre la interrelacion entre sincronia y
diacronia®®. La historia conceptual tiene el reto de traducir los significados del pasado a
nuestra comprension. Esta procede desde la fijacion de significados en el pasado, a
considerar como se nos presentan dichos significados a nosotros. El analisis sincroénico
del pasado (dentro de una misma época entre distintos agentes y fuentes) se
complementa diacronicamente (comparando actores y fuentes a través de las épocas).””’

La historia conceptual articula el enfoque sincronico con el diacronico de una
manera particular. Para Koselleck el enfoque sincrénico supone un primer paso
necesario para la delimitacion delos significadosde un concepto concreto en una época
dada. Para ello se lleva a cabo un estudio y comparacion de multiples usos del concepto
en un rango muy variado de fuentes. Pero a diferencia de la historia de las ideas, y como
resultado de su alianza con la historia social, no tiene en cuenta solo a los grandes
autores clasicos y representativos de la historia del pensamiento, sino también multiples
fuentes de la opinidén publica como perioddicos, panfletos, actas de los estamentos y
parlamentos, de la administracion y de la politica. Esto se complementa ademdas con
testimonios de la vida privada como cartas o diarios, con el fin de comprobar en qué
grado las conceptualizaciones realizadas en declaraciones publicas corresponden a
creencias intimas. Pero lo que ha sido definitorio en la historia conceptual ha sido la
consulta de diccionarios y enciclopedias de €época como via para intentar discernir el
uso mas habitual y aceptado de un concepto en una época concreta. Todas estas fuentes

interactuando conjuntamente ofrecen una malla de sentido sobre la que el investigador

% Ibid. p. 101. Koselleck, Futuro Pasado..., p. 112.

%Y en esto se explicita de manera clara la relacién entre la historia conceptual y la hermenéutica
gadameriana que busca la fusion de horizontes.

" Koselleck, Futuro Pasado, p. 113.
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puede estudiar las recurrencias, alteraciones, convenciones, desviaciones Yy
significaciones que hacen de un concepto un indice y factor lingiiistico de su época.”®

Pero aqui no acaba la labor del historiador conceptual, que no debe conformarse
con reconstruir los significados de un concepto en un momento dado. Para Koselleck lo
que otorga carta de naturaleza al principio heuristico de la historia conceptual es el
enfoque diacronico, segundo paso que se ha de dar en el estudio del uso de un concepto
para dar cuenta de sus transformaciones y constatar asi su validez en el vocabulario
politico a través del tiempo. Esto es importante de cara a poder narrar una historia
propiamente dicha y no sélo el testimonio de una época concreta. Pero es esta apuesta
por la diacronia uno de los principales motivos de divergencia con la Escuela de
Cambridge, tal y como explicaré en el siguiente apartado.”

Sin embargo, la distincion entre sincronia y diacronia es s6lo una estrategia de
estudio, pues en ultimo término la historia conceptual pretende ir mas alld de la
alternativa estricta entre estos dos enfoques, remitiendo a la simultaneidad de lo
anacronico que puede estar contenido en un concepto. Esto es posible porque en los
conceptos conviven simultdineamente distintos estratos del tiempo. Los estratos del
tiemposon una metafora geologica que Koselleck utiliza para mostrar que los conceptos
estan cargados y transmite logicas de temporalidad que son maltiples, distintas e
inescindibles.'”’

La nocidn de estratos del tiempo es un intento de superar la contraposicion entre
tiempo lineal y ciclico, que ha sido la piedra angular sobre la que se han definido,
comparado y reflexionado las distintas concepciones del tiempo historico. Para
Kosellecken toda concepcion del tiempo historico existen dos estratos fundamentales
que se articulan en cada momento influyendo en la manera en que experimentamos la
temporalidad: la unicidad histérica de los acontecimientos y las estructuras de
repeticion. La unicidad es el dato de experiencia temporal que se nos presenta primero
por el hecho de que los acontecimientos son vividos como hechossorprendentes e
irreversibles, lo que lleva a considerar el tiempo como una sucesion de situaciones
unicas. Esta conciencia temporal es la que posibilita pensar en términos de

progreso,pues liberalas experiencias precedentesvitales de las narrativas temporales

%8 Koselleck, “Introduccioén al diccionario”, p. 103.

”Koselleck, Futuro Pasado, pp. 113-116. Koselleck, “Introduccion al diccionario”, p. 99; Koselleck, “A
Response to Comments on the Geschichtliche Grunbegriffe”, pp. 61-66.

'K oselleck, Futuro Pasado..., p. 123. Reinhard Koselleck, Los estratos del tiempo: estudios sobre la
historia (Barcelona:Paidos, 2001), p. 35.
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ciclicas que conciben el tiempo como una reiteracion, para convertirlos en expectativas
sobrelos nuevos eventos por venir.'"!

Pero para Koselleck “esta unidad es s6lo la mitad de la verdad, ya que toda
historia descansa al mismo tiempo sobre estructuras de repeticion que no se agotan en la
unicidad”, la recurrencia es el presupuesto de la unicidad, pues no se puede concebir la
novedad sin compararla con lo que se considera cotidiano y reiterativo. Sin embargo en
la repeticion existe una contratendencia diametralmente opuesta a este alumbramiento
de la novedad, en la medida en que las experiencias que posibilitan pensar las
recurrencias tienden también a insensibilizar a los actores con respecto a las corrientes
del cambio al normalizar lo ordinario. Por lo tanto, los estratos de unicidad y recurrencia
se encuentran siempre presentes e interactuando en los conceptos, pero en base a como
se articulen y se expliciten hacen prevalecer bien la expectativa (en el caso de que
predomine la unicidad, lo que favorece una concepcidn historica lineal y en clave de
progreso), bien haciendo prevalecer la experiencia (en el caso de que predomine la
recurrencia que favorece una concepcion mas ciclica y conservadora del tiempo).'®?

Estos estratos temporales que articulanla sincronia y diacronia pueden ser
pensados y representados gracias a la semantica de los tiempos historicos, que resulta en
un nivel de reflexion necesario y ausente en la historia de las ideas que se practicaba con
anterioridad. La semantica de los tiempos historicos propone que los conceptos
transmiten junto a su contenido ideacional una perspectiva sobre la temporalidad, tanto
cuando se estudian sus distintos significados sincroénicamente en un solo momento
historico, como cuando se compara la evolucion, trasmision y ruptura conceptual en una
linea temporal diacronicamente. La semantica del tiempo es un elemento fundamental
que nos muestra la historicidad de un concepto en un sentido distinto pero
complementario (y de la misma importancia) que mediante el estudio de la semantica
del significado. Pero a diferencia de la semantica del significado conceptual, la
semantica del tiempo historico nos ofrece informacion que trasciende lo explicito del
discurso sobre cémo un actor entiende su momento historico y experiencia vital. Cada
¢poca tiene su forma concreta de concebir y experimentar la temporalidad, y esto
también queda marcado en los conceptos como indice y factor. Pero esta semantica de
la temporalidad historica es algo mas compleja que la eleccion entre linealidad y

circularidad, y es necesario considerar como los conceptos sintetizan dos elementos

"R oselleck, Los estratos del tiempo..., pp. 36-37.

"2Ibid. pp. 37-40.
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clave en la manera de comprender el tiempo histérico (y por lo tanto de articular sus
estratos), que es la relacion entre espacio de experiencia y horizonte de expectativa.

Para Koselleck tanto la experiencia como la expectativa suponen distintas
formas de vivencia del tiempo historico a través de la conciencia y el lenguaje. La
experiencia conecta el recuerdo del pasado con la vivencia del presente, haciendo
presente el pasado mediante su recuperacion y actualizacion. Cuando predominan los
espacios de experiencia, el lenguaje politico tiende a enfatizar los deseos de estabilidad
y orden, ademas de intentar reconectar la experiencia presente con los saberes pasados
de cara a preservar la tradicion, o bien por el deseo de buscar una guia para la accién
mediante el precedente. Por otro lado la expectativa traslada las vivencias del presente
hacia el futuro, haciendo el futuro presente mediante la orientacion de nuestras acciones
por medio de los prondsticos. Cuando predominan los horizontes de expectativa se
considera que la legitimidad tradicional ha dejado de ser util para la sociedad y aparecen
los anhelos de transformacion social. La sociedad entonces estd mdas abierta a la
innovacion y a los cambios sociales drasticos. En tltimo término, toda accion social esta
atravesada por variables de experiencia y expectativa que se vinculan por medio del
lenguaje y mediante representaciones discursivas, influyendo por medio del lenguaje la
manera en que se vive y comprende el tiempo historico.'”

Experiencia y expectativa se entrelazan y coordinan en un equilibrio dificil entre
lo que proyectamos del pasado y del futuro a nuestro presente, y el lenguaje nos sirve
para expresar estas vivencias del tiempo. Sin embargo esta relacion entre experiencia y
expectativa no es facil ni simétrica. En el lenguaje se da un caracter compensatorio que
actia como un juego de suma cero: a mas espacio de experiencia, menos horizonte de
expectativa, y viceversa, aunque ambos estén presentes.'*

La razén historica de este efecto compensatorio entre espacio de experiencia y
horizonte de expectativa en el lenguaje se debe a una particularidad de la Sattelzeit, que
es la aceleracion de la temporalidad histérica producto de la modernidad y la
modernizacionque esta trae aparejada en todos los ambitos de la vida. La hipotesis de la
Sattelzeites una pieza clave del proyecto de investigacion del GG Lexikon, y fue
concebida como enfoque heuristico y leitmotiv que guia el relato de transformacion de
todos los conceptos politicos fundamentales descritos en el diccionario. La Sattelzeit

seria una suerte de periodo bisagra que abarcaria desde mediados del siglo XVIII hasta

193K oselleck, Futuro Pasado, p. 337. Assmann, Historia y mito en el mundo antiguo, pp. 64-68.
19K oselleck, Futuro Pasado, p. 356.
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mediados del siglo XIX, en el que los significados de los conceptos politicos y sociales
se transformaron tanto en la comprension que tenemos de los mismos, como en el
sentido temporal que transmiten con su uso. De esta manera lo que el diccionario
pretende explicar es el proceso por el cual el vocabulario politico devino moderno, y a
partir de este hecho, ofrecer claves interpretativas con las que reflexionar sobre los
modos en que pensamos el tiempo y la politica desde la modernidad.'®

Koselleck enumera cuatro rasgos que caracterizan la transformacién del
vocabulario politico con la Sattelzeit y que afectaria al uso y significado de los
conceptos: La democratizacion, la temporalizacion, la ideologizacion y la politizacion.
Por el momento los dejo solamente enumerados, ya que volveré sobre ellos en el
capitulo siguiente.'*®

Pero la Sattelzeit introduce una complejidad afiadida al indice de temporalidad
de los conceptos, y es que la Sattelzeit desdibuja la relacién que los conceptos politicos
y sociales tienen con la tradicién al incorporar una matriz de futuro que potencia las
expectativas sobre las experiencias y la unicidad frente a la recurrencia. Este es el
fendomeno de la aceleracion, que se materializa en nuestra consciencia historica a través
del surgimiento y predominio de la nociéon de progreso historico, que aparece y se
extiende durante la Satfelzeit. Por ello Koselleck dice metaforicamente que los
conceptos poseen un rostro janico: en su transformacion en conceptos modernos una de
sus caras mira al pasado, y se refiere a situaciones sociales y politicas que ya no son
comprensibles sin interpretacion, pues la realidad social a la que aluden esta
desapareciendo con la transformacion modernizadora de la sociedad. La otra cara mira
al futuro y ofrece significados que, aunque puedan explicarse, son inmediatamente
entendidos por su cercania a nuestra experiencia moderna.Lo que lleva a que se dé una
primacia de la expectativa sobre la experiencia, por la importancia mayor del futuro
sobre el pasado en nuestras vidas como resultado de la preponderancia de la idea de

., . s 1
progreso sobre la adhesion a la idea de tradicion.'”’

19K oselleck, “Introduccion al diccionario”, pp. 94-95.

1% Ibid., pp. 96-98.

'"Resulta evidente que nuestra relacion con el lenguaje no puede ser la misma en la modernidad que en
las épocas precedentes. El proceso de la aceleracion histérica ha transformado necesariamente nuestra
relacién con la experiencia pasada volviéndola a priori més superflua, pues los adelantos técnicos y
sociales se suceden practicamente cada afio transformando la sociedad de manera cualitativa y en lapsos
de tiempo cada vez menor. Comparado con este escenario, en los periodos histdricos pre-modernos las
condiciones vitales de una generacion no diferian en esencia con respecto a la experiencia de sus padres y
antepasados, por los que el conocimiento y la trasmision de la tradicion no era so6lo una forma de
integracion social mediante una conciencia sobre la identidad colectiva, sino que era ademdas una pieza
clave para la supervivencia de la comunidad. Pero durante los ultimos 250 afios se viene dando una
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La Sattelzeit por tanto se yergue como la hipotesis de partida a la hora de
estudiar un concepto, e introduce la pregunta sobre los cambios semanticos que
experimenta un concepto desde sus acepciones previas a la modernidad, con respecto a
los nuevos horizontes de sentido que la modernidad les imprime. Esto a su vez nos
permite comprender como se percibieron los cambios en la transicion hacia el mundo
moderno, pues el concepto en cuanto indice de los fendmenos referidos recoge la vision
que los actores tenian de su tiempo y como el proceso de modernizacion afecta a los
elementos referidos por los conceptos. De esta manera la historia conceptual es también
una via para estudiar y reflexionar las transformaciones en y de la modernidad.

A pesar de la centralidad de la Sattlezeit durante el proyecto del GG
Lexikon,Koselleck se distancid del concepto en su etapa final. Si bien existe debate
sobre si esto significé o no un rechazo de la hipdtesis, lo cierto es que en una entrevista
ofrecida a los profesores Javier Fernandez Sebastian y Juan Francisco Fuentes,
Koselleck coment6 su insatisfaccion con el concepto y su hipotesis de investigacion, ya
que como comentard en dicha entrevista habria ideado la nocion como parte de una
estrategia para dar mayor publicidad al proyecto del diccionario. Su incomodidad se
centra en especial con el lexema “Sattel”, pues este no haria referencia directa al
proceso de la aceleracion, lo que conllevaria a que la etiqueta historiografica devenga en
una herramienta de investigacion deficiente a la hora de definir su objeto de estudio.Una
critica similar al concepto la presentd en su discurso ante el Instituto historico aleman de
Washington DC ante Melvin Richter y John G. A. Pocock. En esa ocasion abundo sobre
la idea de que la Sattelzeit habia sido un eslogan con el que vender el proyecto, y que en
retrospectiva habria oscurecido mas que aclarado las intenciones del mismo, llegando a
proponer que quizds habria sido mejor optar por el término Schwellenzeit (periodo
humbral). Sin embargo, en la entrevista ofrecida a Fernandez Sebastian y a Fuentes,
Koselleck apunt6 tras una pregunta de sus entrevistadores que la Sattelzeit no tenia que
comenzar siempre en el mismo momento histérico, y que para los italianos podria haber

comenzado con anterioridad en la época de Maquiavelo. Esto lleva al profesor

transformacion del mundo jalonada por distintos eventos histéricos que han dado lugar a sociedades en
donde el cambio de las costumbres y las formas de vida; de los adelantos técnicos y culturales, hacen que
las experiencias vitales de una generaciéon queden desactualizadas para la siguiente, por lo que los
espacios de experiencia no son comparativamente tan importantes en la constitucion de las identidades
colectivas, ya que la experiencia acumulada puede no servir para afrontar los retos que se plantean a las
nuevas generaciones. Por el contrario, esta aceleracion vuelve mucho mas importante el fendmeno de la
prognosis, pues la capacidad de realizar expectativas adecuadas sobre los cambios por venir puede servir
para anticiparse a los desafios de una época. Y cuanto mas se acelera el tiempo mads se intensifica esta
sinergia. Ibid. p. 95. Koselleck, Futuro Pasado..., pp. 36-37, 354
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Fernandez Sebastian a comentar la hipotesis de una renovacion del lenguaje politicoen
el ambito hispanico de los siglos XVI y XVII sobre una base escoléstica, a lo que
Koselleck responde negativamente, alegando que dicha transformacion no tenia las
mismas implicaciones que la Sattelzeit, a partir de este intercambio creo que es
razonable pensar que la idea nunca fue del todo abandonada.'®®

Con el debilitamiento de la hipotesis de la Sattelzeit como perspectiva
fundamentadora de la historia conceptual Koselleck desarrolld la Historica, que en su
homenaje a Gadamer de 1985 concibié como la tematizacion de las condiciones de
posibilidad historica, es decir, considerar las aporias de la finitud del hombre en su
temporalidad. Para poder vivir, el ser humano orientado hacia la comprension debe
transformar la experiencia histérica en algo ligado a un sentido y asimilado
hermenéuticamente. La Historica, por tanto, es entendida como una teoria de la historia
que no se centra en los hallazgos determinables empiricamente en las historias pasadas,
sino que se pregunta por las condiciones de posibilidad de la historia. Es la version
koselleckiana de la historia efectual de Gadamer.'”

Pero de cara a esta investigacion no voy a incorporar la Aistorica, pues una teoria
de la historia que considere las condiciones de posibilidad de la historia misma, de la
conciencia historica, de la vivencia histérica del hombre, o cualquier otra reflexion que
apunte hacia una antropologia de la condicion del hombre como ser histérico resulta un
objetivo demasiado ambicioso para este trabajo.

Asimismo tampoco daré desarrollo a algunos de los proyectos de la historia
conceptual en los que Koselleck trabajo en su etapa final inspirdandose en la
metaforologia, de Hans Bloomenberg, o la memoria historica ligada a los monumentos
y las iméagenes. Todo esto pertenece a un desarrollo de la historia conceptual basado en
los limites de lo conceptual que Bloomenberg definié como la “inconceptualidad”. Mi
utilizacion de la historia conceptual se basa en aquellos elementos descritos hasta el
momento, que son los que fundamentaron el arranque de la historia de los conceptos
alrededor de la hipdtesis de la Sattelzeit.

Dado que esta es una tesis en historia conceptual de un concepto politico

americano merece la pena detenerse por un momento en la situacion de este paradigma

'%Reinhart Koselleck, Javier Fernandez Sebastian y Juan Francisco Fuentes, “Historia conceptual,
memoria e identidad: Entrevista a Reinhart Koselleck II”; Revista de libros de la Fundacion Caja Madrid
No. 112 (Apr., 2006), p. 8; Koselleck, “A Response to Comments on the Geschichtliche Grunbegriffe”,
p. 69.

'K oselleck y Gadamer, Historia y hermenéutica, pp. 68-69.
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historiografico en los Estados Unidos. Martin J. Burke se ha referido al estado de la
historia conceptual en la academia estadounidense como un “proyecto nacional
olvidado”. A este respecto, Burke sefiala que ha habido iniciativas como la suya, o la del
profesor Melvin Richter por iniciar una linea de investigacion en historia conceptual
estadounidense de manera similar a las adaptaciones llevadas a cabo en paises como
Holanda, Finlandia o Espafia, pero concerniente a la historia estadounidense. Sin
embargo, no ha sido posible que este proyecto germinase debido a varios factores
relacionados con la cultura académica norteamericana y por la falta de apoyo
institucional a este proyecto. Segun Burke, uno de los mayores desafios ha consistido en
encontrar académicos del campo de las humanidades y de las ciencias sociales que
quisieran trabajar en un proyecto comun. A pesar de que en la actualidad la academia se
encuentra imbuida de un discurso ritual que alaba la multidisciplinariedad, no se puede
obviar que en los Estados Unidos las humanidades y las ciencias sociales obtienen sus
fondos para la investigacion de distintos organismos.' '

En el caso de las ciencias sociales, el organismo federal de referencia es el
National Science Foundation (NSF), que prioriza proyectos que se encuentren
“rigurosamente” fundamentados desde un punto de vista metodoldgico, lo que en la
practica significa que favorecen proyectos planteados desde una Optica de estudio
cuantitativo y con un claro sesgo hacia el institucionalismo. Las humanidades por el
contrario tienen por institucion federal de referencia la National Endowment for the
Humanities (NEH), que no solo cuenta con muchos menos fondos que la NSF, sino que
ademas desde los afios ochenta y noventa del siglo XX (con el surgimiento y
predominio de los Cultural Studies y de los postulados de la nueva izquierda en los
departamentos de humanidades) el NEH ha priorizado proyectos centrados en el estudio
de grupos historica y socialmente marginados, privilegiando investigaciones centradas
en explicar los mecanismos de opresion grupal y las politicas de identidad colectiva. Por
este motivo ha sido dificil proponer el desarrollo de un paradigma historiografico cuyo
estudio se centra en muchos casos en la produccion intelectual de las élites culturales (a
pesar de que desde el componente de historia social de la historia conceptual se intenta
superar esta deficiencia). Histéricamente la “filantropia” norteamericana ha supuesto

una alternativa a los fondos publicos a través de grandes fundaciones privadas como la

299

""Martin J. Burke, “Conceptual History in the United States: a Missing ‘National Project’”,
Contributions t o the History of Concepts, No. 2, Vol. 1, (Oct. 2005), p. 128.
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Rockefeller o la Ford Foundation, pero desde hace afios estas instituciones
“filantropicas” no ofrecen fondos para lineas de investigacion centradas en la historia.'"!

Los pocos historiadores conceptuales estadounidenses han llevado a cabo su
labor contra viento y marea, dependido en parte del apoyo de instituciones y redes de
investigadores europeos y latinoamericanos. Esta falta de fondos y de apoyo de sus
instituciones locales ha impedido que se haya podido llevar a cabo un proyecto tan
basico para la historia conceptual como la elaboraciéon de un diccionario de los
conceptos politicos y sociales estadounidenses. Esto ha llevado a que los historiadores
conceptuales estadounidenses hayan centrado su trabajo en la reflexion de indole
metodologica y en elaborar la historia de su propio paradigma, lo que les ha posibilitado
en el largo plazo servir de enlace entre los historiadores conceptuales predominantes en
la Europa continental y Latinoamérica con el contextualismo imperante en el ambito
angloparlante.'"?

Esta especializacion en el ambito metodologico y de la historia del paradigma
les ha reportado un lugar dentro de las redes de historiadores intelectuales extranjeros
como una suerte de interlocutores entre el contextualismo y la historia conceptual. Sin
embargo este rol académico ha situado a los historiadores conceptuales estadounidenses
en una dificil posicion dentro de su propio ambito historiografico nacional, que tiende a
minusvalorar las aportaciones tedrico-metodologicas si estas no entran en contacto
directo con algun problema fundamental de sus debates sobre la identidad nacional. En
esto radica la diferencia entre el relativo éxito del contextualismo con respecto al
fracaso de implantacion de la historia conceptual en los Estados Unidos. La Escuela de
Cambridge ha conseguido penetrar en los debates historiograficos norteamericanos a
través de los autores de la sintesis republicana atacando el consenso historiografico
largamente imperante sobre el legado de Locke en la revolucion americana, y obligando
con ello al resto de historiadores del periodo a posicionarse sobre sus propuestas
teoricas. Los historiadores conceptuales sin embargo no han conseguido encontrar
ningin evento histérico polémico desde el que vehiculizar el debate y con el que
presentar sus propuestas tedricas, por lo que el resto de la historiografia norteamericana

. . . . . 11
ha podido ignorarles sin esfuerzo al no ver sus preconcepciones interpeladas.' '

"Ibid., pp. 127-128; Kraus & Joyce, The Writing of American History, pp. 336-337.

"2Skinner, Visions of Politics, pp. 177-179, 186; Richter, “Reconstructing the History of Political
Languages”, p. 63.

'SE| contextualismo ha tenido una gran ventaja a su favor con respecto a la historia conceptual al ser un
paradigma historiografico surgido en la cultura académica angloparlante. Sus presupuestos tedricos estan
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Aunque habria mucho mas que decir sobre el proyecto de la historia conceptual,
considero que sus hipotesis fundamentales para esta tesis han quedado suficientemente
explicadas, por lo que pasaré a continuacion a sintetizar el proyecto de investigacion de
la otra tradicion fruto del giro que operd en la filosofia y se traslad6 a la historia: la
Escuela de Cambridge. Y para hacerla abordable me centraré en sus dos principales

figuras: John G. A. Pocock y Quentin Skinner.

2.4 El proyecto de investigacion de la Escuela de Cambridge y del contextualismo:

Escuela de Cambridge es el apelativo que se popularizo durante los afios 70 del
siglo XX para referirse a un conjunto de autores que protagonizaron la version
historiografica del giro lingiiistico en el mundo angléfono. Como bien ha sefialado
Pocock (uno de los autores en cuestion), el apelativo de Escuela de Cambridge es una
etiqueta “impuesta” sobre un conjunto de historiadores que coincidieron
formativamente en unos debates sobre la transformacion del enfoque de la historia del
pensamiento politico, aunque ellos niegan que formen parte de una escuela formal.'"*

Los autores englobados en este enfoque prefieren hablar del método de
Cambridge antes que de Escuela de Cambridge, y esto es debido a que entienden su
labor como una sensibilidad histérica guiada por un método. El origen de esta
perspectiva se encontraria en el estudio preliminar al Segundo Tratado del Gobierno

Civil de Locke, que fue el resultado de una investigacion desarrollada por Peter Laslett

entre 1949 y 1950, trabajo que seria publicado una década més tarde como estudio

en consonancia con la tradicion académica estadounidense y el nivel de transferencia académica de esta
es mayor con las universidades britanicas al compartir una misma lengua. La historia conceptual por otro
lado es un producto genuino de la cultura alemana y del ambito académico europeo continental. Con
anterioridad a la Guerra Fria esto habria jugado a favor de la historia conceptual, pues durante el siglo
XIX y principios del siglo XX las ¢lites culturales norteamericanas tenian a la academia alemana por su
espacio formativo de referencia. Pero esto cambi6 durante la segunda mitad del siglo XX con el transito
de las universidades nacionales formadoras de élites culturales al mundo universitario de la
globalizacion, enfocado hacia el mercado de trabajo y en donde el espacio de educaciéon superior
angloparlante se ha cohesionado como el centro de referencia universitario a nivel internacional. Este
cambio de tendencia ha jugado en contra de los sucesores de Gadamer, quienes ni siquiera han encontrado
interlocutores entre los sucesores del exilio judio aleméan, pues el criterio hermenéutico de la historia de la
filosofia de Leo Strauss y sus discipulos se basa en una concepcidon diltheana de la hermenéutica y
cercana a la historia del pensamiento de Meinecke, por lo que dificilmente puede entrar en sintonia con la
propuesta tedrica de Koselleck.

"John G. A. Pocock, Political Thought and History: Essays on Theory and Method (Cambridge:
Cambridge University Press, 2009), p. 129. Richter, “Reconstructing the History of Political Languages”,
p- 49.
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preliminar de una nueva edicion del Segundo Tratado en la coleccion Cambridge Texts
in the History of Political Thought.'"

La contribucion de Laslett ejemplifica los objetivos y métodos de la corriente
posterior, al desmontar el consenso filoséfico e historiografico precedente sobre las
intenciones de Locke al escribir el Segundo Tratado. En contra del consenso de su
tiempo, Laslett demostro que la teoria contractualista en el segundo tratado de Locke
apareci6 como resultado del desarrollo de su critica a Richard Filmer en el Primer
Tratado, en donde critico su concepcion de la autoridad patriarcal. A partir de esta
critica Locke pretenderia fundamentar una nocion sobre la comunidad politica distinta a
la predominante en la corte de Carlos II, donde las tesis de Filmer eran predominantes.
De esta manera, la contextualizacion de la teoria contractualista de Locke debia
buscarse en los debates autorales que establecio el propio Locke en la unidad del primer
y el segundo tratado, y no en base a la contraposicion entre las teorias contractualistas
de Locke y de Hobbes como habia sostenido la tradicion de la historia del pensamiento
posterior, que a través de la contraposicion de estos dos titanes del pensamiento barroco
habia intentado explicar el surgimiento del Segundo Tratado como el resultado de un
plan para apoyar la Revolucion Gloriosa en 1688-89, tal y como defendia la
historiografia whig.''®

La confusion imperante en los estudiosos de Locke se debia al desfase
anteriormente desconocido por la academia entre el momento de redaccioén de la obra
(1681) con respecto a su fecha de publicacion (1688), pues el contexto politico cambid
sustancialmente de una fecha a la otra influyendo dentro del campo de posibilidades
para el grupo politico whig en Inglaterra, lo que cambi6 sustancialmente las intenciones
de Locke al concebir el Segundo Tratado como un manifiesto politico whig. De hecho,
lo que probo Laslett con este estudio es que la cuestion del contexto se vuelve
estratégica a la hora de interpretar el sentido de una obra. A priori este descubrimiento
no resultaria demasiado sorprendente, pues precisamente la figura académica del
estudio preliminar a una obra filoséfica (muy anterior como género literario al escrito de
Laslett) se basa precisamente en esta premisa. Por este motivo es necesario puntualizar

lo que se entiende aqui por contexto no es otra cosa que una serie de momentos de

"SJohn G. A. Pocock, Virtue, Commerce and History: Essays on Political Thought and History, Chiefly
in the Eighteenth Century. Cambridge: Cambridge University Press, 1985), pp. 2-3; Pocock, Political
Thought and History, pp. VII-VIII; Quentin Skinner, Liberty before Liberalism (Cambridge: Cambridge
University Press, 2001), pp. 102-103.

"®peter Laslett, “Introduction” en John Locke, Two Treatises of Government (Cambridge: Cambridge
University Press, 2003), pp. 3-16.
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composicion, publicacion y recepcidon que constituyen en su conjunto una pluralidad de
actos lingiiisticos en los cuales el pensamiento politico circula y se constituye.'"’

De esta manera se presenta la tesis fundamental que une a todos los miembros
que han quedado agrupados en la Escuela de Cambridge, y es la premisa de que la clave
para estudiar el pensamiento politico debe centrarse en el discurso como vehiculo de un
contexto lingiiistico.

Peter Laslett, Quentin Skinner, John G. A. Pocock y John Dunn van a ser los
principales representantes de esta perspectiva dentro de Gran Bretafia. Pero estos
autores no van a ser los Unicos protagonistas del giro lingiiistico historiografico. De
manera simultanea en los Estados Unidos Bernard Baylin y su discipulo Gordon S.
Wood llevaron a cabo un trabajo similar en la universidad de Harvard radicada en
Cambridge (Massachusetts), al rebatir junto a Pocock las tesis de Louis Hartz en su obra
The Liberal Tradition in America (1955), cuya propuesta (imperante en la historiografia
estadounidense del momento) defendia la existencia de un monopolio interpretativo de
la tradicion lockeana como llave heuristica del pensamiento politico estadounidense, y
que se habria convertido en una vision hegemonica de la cultura americana. Contra esta
presuncion Baylin en Los origenes ideologicos de la Revolucion Americana (1962) y
Wood en The Creation of the American Republic 1776-1787 (1969) constituyeron una
nueva corriente denominada la sintesis republicana cuyos autoresarguyeron que durante
la Revolucion Americana el pensamiento de los Padres fundadores se conformdé como
una sintesis de distintas tradiciones que generaria un paradigma republicano fruto de la
fusion de la filosofia lockeana con el pensamiento whig radical (devenida del debate
faccional whig dieciochesco del court and country) y por una tradicidn netamente

. . . . . 11
republicana de autores britanicos neo-harringtonianos con referencias neo-romanas.'"®

"Ibid., pp. 3-16. Pocock, Political Thought and History, pp. 126-127. Richter, “Reconstructing the
History of Political Languages”, p. 53.

'""Robert E. Shalhope, “Toward a Republican Synthesis: The Emergence of an Understanding of
Republicanism in American Historiography” The William and Mary Quarterly, Vol. 29, No. 1 (Jan.,
1972), pp. 65-73; El caso de Pocock resulta interesante, pues si bien es neo-zelandés de origen y ha
desarrollado la mayor parte de su carrera académica en la Universidad John S. Hopkins Su labor de
estudio del pensamiento politico britdnico en la temprana era moderna y la Antigua Constitucion Inglesa,
junto a su identidad de “britanico de los mares del sur” le ha llevado a una curiosa posicién por la cual
aunque es percibido y encuadrado con el resto de britdnicos insulares, su ambito de debate es igual de
fluido con los autores britdnicos como con los americanos, lo que le convierte en el autor mas
genuinamente transatlantico de todos, pues ha construido una identidad de pura Commonwealth britanica
que le ha servido para pensar lo el pensamiento del mundo angléfono desde una perspectiva
genuinamente paraestatal. Tanto su interpretacion de la historia Atldntica, su ataque a las tesis de Hartz,
como su vision de las similitudes y diferencias del trabajo de los dos Cambridges puede encontrarse en;
Pocock, El momento maquiavélico, pp. 683-692; para una panoramica mas amplia de como se inserta este
debate en su proyecto intelectual general ver John G. A. Pocock, “From The Ancient Constitution to
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La coincidencia temporal del Cambridge britanico del contextualismo con el
Cambridge estadounidense de la sintesis republicana muestra sin embargo una notable
diferencia entre ambos por el grado de interés que mostrd cada grupo por las cuestiones
metodologicas y la teoria de la historia: mientras que para el Cambridge britdnico la
redefinicion de la historia intelectual fue un punto clave de su proyecto, para el
Cambridge estadounidense seria un objetivo secundario y subordinado al
esclarecimiento de la cultura politica americana en la era revolucionaria. Sin embargo
ambos surgieron de manera simultanea e independiente través de un mismo propoésito:
alcanzar una transformacion de la historia intelectual por medio de una redefinicién
sobre la interpretacion de la filosofia lockeana y sobre el caracter de su legado posterior.
Este origen comun permitio a los autores de ambos Cambridges enfrentarse al consenso
liberal de su época a la par que les permitia plantear una historia intelectual distinta, en
donde se reivindicard una mayor atencion a la historia del discurso politico en su
contexto lingliistico, pues esta seria la forma de evitar las proyecciones anacronicas de
los actores del presente sobre los sujetos del pasado. De esta manera acontecié un
cambio de paradigma en el mundo anglofono en el transito de los afios 60 a los 70 del
siglo XX.

Este cambio paradigmdtico va a venir acompafiado por el surgimiento de la
Historia Atléntica, que se va a proponer estudiar la cultura angléfona inspirdndose en
Fernand Braudel y en su obra El Mediterrdaneoy el mundo mediterraneo en la época de
Felipe 11 (1949). Esta perspectiva atlantista centrada en el estudio de una cultura politica
compartida a los dos lados del atlantico norte (anglofono) va a establecer el paradigma
discursivo republicano como su eje conductor comun. De esta manera en un contexto de
Guerra Fria y de fortalecimiento cultural del eje trasatlantico se va a favorecer el relato
de una genealogia comin amparada por una perspectiva trasnacional, que vinculard
entre si los trabajos del contextualismo inglés y la sintesis republicana de los Estados
Unidos. Esto va a permitir coordinar una critica a las tesis de la filosofia liberal de John
Rawls y al paradigma consensualista de Louis Hartz. Este doble vector atlantista y
neorepublicano va a poner en relacion a Pocock con Baylin y Wood; a Skinner con
James Tully (Canada); a filoésofos politicos de Princeton como Philip Petit o Maurizio
Viroli con el Cambridge Britanico; en Europa continental Martin Van Gelderen y los

historiadores del Instituto Europeo de Florencia van a intentar triangular el eje atlantico

Barbarism and Religion; The Machiavellian Moment, the history of political thought and the history of
historiography”, History of European Ideas, Vol. 43, No. 2, (2017), pp. 141-144.
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de Estados Unidos y Gran Bretafia con el pensamiento politico de la Europa continental
ahondando en la formacidon del discurso politico republicano clasico, en donde la
contribuciéon de Pocock con EI momento maquiavélico va a servir de fundamento
historiografico para este proposito. A todo esto hay que anadir los esfuerzos de
historiadores conceptuales americanos como Melvin Richter y posteriormente Martin J.
Burke desde CUNY, junto al historiador finés Kari Palonen por poner en contacto a este
amplio grupo de contextualistas con la perspectiva de la historia conceptual que se
desarrollaba de manera paralela en Alemania.'"”

Lo que en su momento surgidé como un cambio metodologico y paradigmatico
en el estudio de Locke, sus influencias y sus paradigmas alternativos por parte del
Cambridge britanico y del estadounidense, ha acabado por conformar una red
internacional muy amplia y heterogénea que ha sustituido (al menos formalmente) la
antigua historia de las ideas de Lovejoy por un nuevo paradigma redefinido como el
contextualismo. Este nombre se debe a la coincidencia metodologica compartida por
todos los autores de este nuevo paradigma que les lleva a estudiar la historia del
pensamiento politico entendida como el analisis del discurso y del texto politico en su
contexto histérico. De la misma manera que el concepto se habia convertido en la
unidad bésica de investigacidon para la historia conceptual, para el contextualismo la
unidad basica de investigacion sera el discurso contextualizado como acto lingiiistico.'

Por este motivo, y de cara a hacer manejable el estudio de este enfoque
disciplinar, voy a considerar solamente las contribuciones de Skinner y Pocock a una
teoria del discurso como actos de habla historicamente fundados. Ambos son
historiadores prolijos que han desarrollado un extenso trabajo sobre la historia del
pensamiento politico, asi como varios ensayos sobre teoria de la historia y del lenguaje.
Resulta imposible desarrollar aqui una muestra representativa de su trabajo, es por esto
que me limitaré a comentar los puntos de ruptura con la historiografia precedente a
través de sus dos ensayos mas reconocidos en materia de metodologia y teoria de la

historia, aunque afiadiré ciertas matizaciones propias de su evolucion posterior.

""David Armitage, “Tres conceptos de historia atlantica”, Revista de Occidente, N° 281, (Oct. 2004), pp.
10-13, 15-16; Carmen de la Guardia, “Historia atlantica. Un debate historiografico en Estados Unidos”,
Revista Complutense de Historia de América, Vol. 36, (2010), pp. 151-157; Richter, “Reconstructing the
History of Political Languages”, p. 63; Martin J. Burke, “An Intelectual Redescription: Revisiting Kari
Palonen’s Quentin Skinner” en Claudia Wiesner, Evgeny Roshchin y Marie-Christine Boilard (eds.), In
Debate with Kari Palonen: Concepts, Politics, Histories (Baden-Baden: Nomos, 2015), pp. 25-28; Sobre
como el Momento maquiavélico devino en obra canonica para el resto del contextualismo ver Pocock, E/
momento maquiavélico, pp. 663-664.

120 pocock, Virtue, Commerce and History, p. 13.
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John G. A. Pocock sistematizd por primera vez su propuesta tedrica en un
articulo clasico de 1968 que publico en 1971 titulado “Languages and Their
Implications: The Transformation of the Study of Political Thought”. En este articulo
Pocock expuso el desafio que constituia el giro lingliistico para la historia de la filosofia
politica convencional. Desde la filosofia académica por lo general se pretenderia
explicar a los autores en relacion a un sistema de ideas. Pero esto no tendria por qué
explicar aquello que un autor quiere expresar en un momento dado. La busqueda e
imputacion de coherencia en el pensamiento de un autor que es propia de la filosofia y
del enfoque de muchos historiadores puede ser una tarea insatisfactoria, bien porque el
autor falle a la hora de generar esa coherencia intelectual, bien porque ni siquiera la
busque.'?!

En lugar de estudiar un pensamiento sistematico Pocock propuso centrarse en el
pensamiento como discurso, entendido como un acto de comunicacion de sistemas
lingiiisticos. Su idea del discurso fue completado en un segundo articulo de 1981
titulado “The Reconstruction of Discourse: Towards the Historiography of Political
Thought”, y se basa en considerar el pensamiento politico como una secuencia de actos
discursivos realizados por agentes en un contexto. Este contexto se compone de
practicas sociales, situaciones historicas y de un lenguaje que guia los actos del
discurso. El discurso articularia mundos conceptuales desde donde transmitir el
significado y estructuras de autoridad que dotarian de importancia al sentido mentado.
Pero los discursos no son formulaciones que el autor utilice arbitrariamente, sino que
son controlados y estructurados por los paradigmas.'?

La nocidn de paradigma es central en la teoria de Pocock, quien la toma prestada
del teodrico de la ciencia Thomas Kuhn, para quien los paradigmas son el modelo
explicativo de las permanencias y los cambios en los consensos del saber cientifico.
Segiin Kuhn, en la ciencia moderna el saber se organiza en consensos mayoritarios
sobre la forma de entender y estudiar una cuestion, y esto son los paradigmas
cientificos. Los paradigmas se configuran como espacios de convencion y actian como
marcos de certidumbre, y son simultineamente coherentes pero imperfectos, pues por
medio de la unificacion posibilitan un cierto orden necesario para el estudio y la

comunicacion sobre un fenomeno en la investigacion. La ciencia que se desarrolla

'2IJohn G. A. Pocock, Politcs Language & Time: Essays on Political Thought and History (Chicago and

London: The University of Chicago Press, 1989), pp. 6, 9, 11-12.
'2Ibid., p. 15. Pocock, Political Thought and History..., p. 67; Pocock, Virtue, Commerce and History,
pp. 7-11, 21-26.
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dentro de los limites de un paradigma se la denomina ciencia normal, y tiene por
objetivo explorar los limites cognoscibles de un elemento dentro de las reglas que dicta
el paradigma.'*

Pero los paradigmas son limitados, y no pueden explicar todos los procesos y
fenomenos relacionados con su objeto de estudio, o de aquellos con los que este
interactia, lo que lleva a que segiin se desarrolla mas la investigacion dentro de los
limites de un paradigma se presente una doble y paradojica situacion en la que el
paradigma se refina y perfecciona en ciertos aspectos, a la vez que va acusando los
fallos de sus imperfecciones por la apariciéon de anomalias que no son subsumibles y
explicables dentro del conjunto axiomas que lo configuran. Esto da lugar a un periodo
de crisis en donde se produce una guerra de escuelas que enfrenta a distintos
paradigmas, o distintas interpretaciones del mismo en un intento de resolver las
anomalias y volver a la ciencia normal.'**

En estos debates del campo, si la crisis no se soluciona se puede entrar en lo que
Kuhn denomina un estadio de revoluciones cientificas, que se caracteriza por la
produccion de ciencia extraordinaria, cuyo objetivo no reside en buscar explicar los
fendmenos en base a los axiomas de un paradigma existente, sino en elaborar un nuevo
paradigma que pueda explicar mejor las anomalias que el viejo paradigma no era capaz
de integrar. Cuando estas anomalias son normalizadas y explicables por el nuevo
modelo, este se transforma en un nuevo paradigma que restituye la actividad cientifica
dentro de la logica de la ciencia normal, y con ello se reinicia el ciclo de la actividad
cientifica.'”

Por lo tanto, para Kuhn los paradigmas son:

“logros cientificos universalmente aceptados que durante algin tiempo suministran
modelos de problemas y soluciones a una comunidad de profesionales [...] Los paradigmas
difieren en otras cosas aparte del contenido, pues no so6lo se dirigen a la naturaleza, sino también
inciden sobre la ciencia que los produce. Son la fuente de los métodos, los problemas del campo
y de las normas de solucion aceptadas por cualquier comunidad cientifica madura en cualquier

momento dado. Como resultado de ello, la recepcion de un nuevo paradigma exige a menudo la

'“Thomas Kuhn, La estructura de las revoluciones cientificas (México: Fondo de Cultura Econémica,
2013), pp. 106-107, 114-116, 133-135.

124 Ibid. pp. 167-168, 174, 190-196, 219-221.

123 Ibid. pp. 108-110, 230-235.
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redefinicion de la regla correspondiente. [...] Los paradigmas suministran a los cientificos no

r . .7 . . . 12
s6lo un mapa, sino también algunas de las directrices esenciales para levantar un mapa.”'%°

De esta manera los paradigmas aportan una Optica al conocimiento que es lo
suficientemente coherente como para ofrecer pautas de discriminacion y de formacion
de un criterio fundado, a la vez que resultan lo suficientemente abiertos como para
permitir desarrollos ulteriores no contemplados en los axiomas originales del paradigma
en un momento dado.'?’

Por su parte Pocock comprende los paradigmas como una constelacion
conceptual que produce consensos y certezas en el discurso politico de una sociedad,
pues actuan como los andamiajes en la constitucion de la identidad de los individuos. El
paradigma es mas una institucion que un acontecimiento, y sirve de punto de referencia
en la estructura de la conciencia de individuos y grupos. Ha de ser suficientemente
estable y duradero para ser usado en mas de una circunstancia, por mas de un actor y de
diversas maneras. Se tratan de constructos lingliisticos cuya meta es transportar cargas
complejas de prejuicios. La principal diferencia para Pocock en el uso y definicion de
los paradigmas con respecto a Kuhn es que sus paradigmas son exclusivamente
lingtiisticos, y no pretenden resolver problemas, sino invocar valores, sintetizar
informacion, simplificar problematicas, y por encima de todo, generar certezas y
consensos. Los paradigmas son estructuras de autoridad que sirven para unificar a
receptores maltiples de manera simultanea.'*®

Aun con todo, la relacion de Pocock con los paradigmas es un tanto compleja.
En un inicio Pocock dird que: “Los individuos de mi historia son los paradigmas mas
que las personas, conceptos cuyo uso cambiante es mas facil de trazar mediante
modelos de cambio en el largo plazo”, y que define como “clusters” o conjuntos de
modos de pensar.'*’

Pero esta sintonia inicial con los paradigmas kuhnianos no se vio inalterada. A
partir de 1981 Pocock comenzé a distanciarse de los paradigmas por la dificultad que
estos mostraban para hacerse cargo de la pluralidad de lenguajes que pueden cohabitar
flexiblemente sin necesidad de chocar unos con otros. Un desarrollo de esta evolucioén

con respecto a los paradigmas se encuentra en un articulo de 1989 titulado “On the Non-

12 Ibid. pp. 94, 246, 257.

"2 Ibid. pp. 114-115.

128Pocock, Polites Language & Time..., pp. 14, 18, 272, 280, 287. Pocock, Political Thought and History,
p- 72.

129 1bid., pp. 29-30.
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Revolution of Paradigms: A Self-Critics, and Afterpiece” en donde Pocock considerd
que los paradigmas no tienen un cardcter revolucionario (como en Kuhn) debido a que
el debate politico resulta en un intercambio de visiones antitéticas en el enfrentamiento
que se salda con opciones de compromiso y pequeiios cambios en su influencia mutua,
y que no llega al punto de una revolucion paradigmatica, pero que resultan de hecho una
transformacion.'*’

Esto sitaa la hipotesis de los paradigmas aplicados al discurso politico en un
punto interesante y complicado al mismo tiempo. Por una parte la opcion de tomar
prestado de Kuhn Ia teoria de los paradigmas permiti6 refinar la manera de comprender
la dialéctica entre cambio y permanencia del pensamiento politico, a la vez que ofrecia
una teoria para la coherencia discursiva y del pensamiento algo mas flexible que el
modelo de concebir el pensamiento politico como un sistema interconectado y
coherente de ideas (perspectiva habitual en la filosofia académica y que no siempre es
valida para todos los autores, o para todos los momentos en un mismo autor).

Pero por otra parte, el propio Pocock llegd a la conclusion de que la diferencia
entre los procesos de produccion de discurso politico y el ambito de produccion de
conocimiento cientifico comporta sinergias demasiado distintas para que la nocién de
paradigma pueda trasladarse de un campo a otro sin causar distorsiones que
comprometan el buen uso de la herramienta. Resulta cuanto menos cuestionable
considerar la nocién de paradigmadespojada de la dindmica de las revoluciones
cognoscitivas (sean estas cientificas, lingliisticas o de la indole que sean) pues esta era
su razon de ser en Kuhn. Pero a pesar de estas dudas razonables, a mi juicio las tesis de
1981/89 no constituyen un planteamiento definitivo para rechazar la propuesta de los
paradigmas desarrollada por Pocock en los afios 70. De hecho su obra EI momento
maquiavélico (en donde se encuentra aplicada de manera més sistematica su propuesta
de los paradigmas) sigue teniendo una gran vigencia e impacto.

Por otra parte, la categoria de paradigma tal y como la teorizé Pocock sigue
siendo epistemologicamente Util, al posibilitar considerar marcos de inteleccion mas
amplios que los discursos o que los conceptos, y que permiten articularlos a través de un
conjunto de axiomas temadticos que dotan de unidad y legitimidad a componentes muy

distintos.

130 pocock, Polites Language & Time, p. 285. Pocock, Political Thought and History..., pp. 72-74.
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Sobre si estos sufren grandes transformaciones al modo de las revoluciones
cientificas, o si por el contrario van realizando ajustes por negociacién en la
confrontacidon inter-paradigmadtica es, a mi juicio, una cuestion y un problema de
enfoque. En una perspectiva sincronica de confrontacion de los discursos politicos en un
momento dado, por lo general predominaran los cambios por negociacioén y reajuste
mas que revoluciones paradigmaticas en el sentido kuhniano.

Pero el discurso estudiado diacrénicamente en horquillas de medio y largo plazo
puede mostrar grandes alteraciones como las descritas por Pocock en sus primeras
obras. No creo que sea una cuestion de elegir entre “reforma” paradigmadtica o
“revolucion” paradigmatica, sino de entender que los procesos de cambio responden a
distintas dinamicas y acontecen con diferente grado de impacto seglin la longitud en la
horquilla del tiempo estudiado y la cantidad de acontecimientos disruptivos que ocurran
en un periodo de tiempo dado. Las anomalias histéricas producen revoluciones
paradigmaticas en las formas de pensar y articular el pensamiento en discursos.

Hasta el momento me he centrado sobre todo en la teoria de los paradigmas de
Pocock, pero no hay que olvidar que estos son importantes en la medida en que
controlan y estructuran los discursos, y estos son a su vez acontecen como actos
discursivos.

Los actos discursivos son las formas concretas en que los paradigmas se
corporeizan a través del discurso. Podemos dar cuenta de la existencia de paradigmas
porque los actores los movilizan en formulaciones concretas donde los invocan y
alteran. Los actos discursivos son los paradigmas en accion vehiculizados por una serie
de intenciones a las que denominamos discurso, y todo ello conforma un contexto
lingtiistico.

Para resumir la perspectiva de Pocock, tal y como lo presentd en su articulo
“The concept of a language and the métier d’historien: some consideration on
practice”, el contextualismo pretende estudiar el lenguaje politico antes que el
contenido de las declaraciones. Le interesa la retorica, la gramaética, los dialectos, el
vocabulario especializado, en definitiva, todo lo que ayude a delimitar una forma
especifica de habla. Aunque hay que considerar el caracter paradigmatico del lenguaje
como estructurador del pensamiento y discurso, utilizar el término paradigma en su
sentido mas duro supone perder de vista la pluralidad del lenguaje, que es poliglota. La

historia del contextualismo es por lo tanto una historia de discursos y practicas, mas que
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de estados de conciencia. Es una historia de la retorica, antes que de la gramatica, sobre
los afectos y efectos del lenguaje més que de su estructura.'”!

De cara a establecer una perspectiva panoramica sobre la interrelacion entre el
marco teodrico desarrollado por Pocock y sus estudios de casos historicos es
recomendable acudir al postcriptum del 2003 a la segunda edicion de EI momento
maquiavélico, y muy especialmente a su autobiografia intelectual “From The Ancient
Constitution to Barbarism and Religion; The Machiavellian Moment, the history of
political thought and the history of historiography” (2017). Este no es solamente uno de
sus textos mas recientes, sino que ademas en ¢l hace balance sobre como se
retroalimentaron sus preguntas tedricas con sus estudios de caso.'*?

Ya sea como balance intelectual o como ficcion retrospectiva, Pocock defiende
que todas sus obras forman una secuencia alrededor de un mismo problema de
investigacion tratado desde distintas perspectivas: Explicar como el concepto de
republica (una forma politica antigua, mediterranea, pre-imperial y pre-monarquica)
pasa a resignificarse dentro de una marco intelectual de monarquias, iglesias y derechos
universales, estableciéndose una tension en los referentes paradigmaticos republicanos
entre las republicas orientadas hacia su autopreservacion [1], y las republicas orientadas
hacia la expansion [2] (ej. Venecia [1] y Roma [2]/Holanda [1] y Estados Unidos
[2]).1

Dejando a un lado sus compilaciones de ensayos metodologicos, Pocock
comprende su trabajo como una secuencia de obras en donde las problematicas tedrico
historiograficas que componen su legado intelectual habrian quedado planteadas en su
sentido fundamental enThe Ancient Constitution and the Feudal Law (1957). En El
momento maquiavélico (1975) se plantearia el climax de la secuencia por medio de la
plasmacion histérica de su teoria de los paradigmas discursivos y a través de la
delimitacion de la tradicidon republicana atlantica, vehiculizada por medio de sucesivas
recuperaciones de la problematica del autogobierno en un escenario de corrupcion de la
virtud civica. Barbarism and Religion (1999/2015) ha sido concebido por Pocock como
un intento de cerrar su proyecto resolviendo muchos de los problemas de El momento
maquiavélico, entre otras cuestiones rompiendo con la linealidad de la narracion de esa

obra, e intentando superar la figura de los paradigmas discursivos por medio del estudio

BIbid., pp. 88-90.
132 pocock, EI momento maquiavélico, pp. 663-692.
133pocock, “From The Ancient Constitution to Barbarism and Religion”, pp. 129-130, 133.
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de los contextos historiograficos como forjadores dediscursos historico-politicos. De
esta manera Pocock pretende establecer otro nivel de reflexion metanarrativa a su
propio trabajo, a la par que replantea la recepcion del problema de la corrupcion de la
virtud de las republicas desde el discurso historiografico dieciochesco del Decline and
Fall, 1o que le lleva a establecer la relacion entre el humanismo civico y la ilustracion a
través de las figuras de Maquiavelo y Gibbon, y sus lecturas histérico politicas del

problema de la caida de la Roma antigua.'**

Quentin Skinner, por su parte, tiene por objetivo desarrollar un método para el
estudio de la produccion de las ideas en su contexto, los marcos discursivos que los
hacen posible, asi como intentar reconocer las intenciones de los autores al producir
pensamiento politico. El espiritu de su programa contextualista se podria resumir en el
intento de situar el texto en su contexto intelectual para poder hacerse cargo de lo que
los autores pretenden al escribirlo, cuestion que Skinner resumid con la frase “ver las
cosas a su manera” [a la manera en que los autores las concibieron].'*

En 1969 Skinner publicé su famoso articulo “Meaning and understanding in the
history of ideas” que de alguna manera se convertiria en el manifiesto del
contextualismo y uno de los objetivos predilectos contra el que arremeteran sus criticos.
En este articulo Skinner considera que la tarea del historiador de las ideas es estudiar e
interpretar el canon de los textos clasicos. Pero esta tarea puede verse oscurecida por
dos riesgos: el perder de vista las ensefianzas que estos autores nos trasmiten por
perdernos en el estudio de su contexto historico, y por otra parte que malinterpretemos
su pensamiento por dejarnos guiar por nuestros prejuicios o por las visiones heredadas
de la tradicion que ha interpretado previamente a los pensadores. A este respecto la
sensibilidad y perspectiva de Skinner es diametralmente opuesta a la exhibida por

’ . 1
Gadamer en Verdad y método sobre este mismo asunto.'*°

P4bid., pp. 129-138.

13Skinner, Visions of Politics, pp. VII-VIIL, 1-3.

*Mientras que para Skinner la tradicion es una fuente de distorsiones e interpretaciones viciadas, para
Gadamer la tradicion es la tnica via para aprender a realizar preguntas correctas y lograr establecer los
limites del horizonte propio y ajeno, precondicion necesaria para la fusion de horizontes que permite la
hermenéutica de un texto. Tanto Skinner como Gadamer tienen como objetivo ultimo buscar la manera de
que los actores del pasado nos hablen sin distorsiones, pero sus presupuestos sobre como se consigue esto
son practicamente antitéticas, y la idea de qué es un método y qué nos posibilita se encuentra en la raiz de
su divorcio. Ibid., pp. 57-58. Gadamer, Verdad y método, pp. 365-369, 370. Richter, “Reconstructing the
History of Political Languages”, p. 55.
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Skinner coincide con Gadamer en que no es posible acercarse a un autor sin
arrastrar en su lectura nuestros prejuicios o las preguntas que se proyectaron sobre ellos
en el pasado, cuestiones que llevan a distorsionar nuestro acercamiento a sus
producciones. Pero para Skinner, al contrario que para Gadamer, la solucion a este
problema se halla en el método. Segun Skinner, la distorsion que se suele producir en la
comprension de un autor es producto de tres mitologias o falacias, cuya superacion se
realizaria por medio de un método especial de anélisis.

La primera mitologia es la mitologia de las doctrinas que se deriva del intento
de convertir alguna declaracion aislada de un autor en su doctrina sobre ese tema,
independientemente del peso € impacto que pudiera tener en el resto de su pensamiento.
Esta es para Skinner el tipo de falacia en la que suele incurrir la historia de las ideas de
Lovejoy con su nocidn de idea singular. Se trata de una hipdstasis por la cual un acto de
habla especifico adquiere una entidad que va mas alla de lo que una lectura evidente del
autor puede sugerir, y en ultimo término puede derivar en la vinculacioén espuria entre
ideas hipostasiadas de distintos autores como si estuvieran debatiendo o recepcionando
doctrinas perdurables en el tiempo y en las obras."’

La segunda falacia que intenta desmontar Skinner es la mitologia de la
coherencia, que deviene del intento de imputar a un autor una unidad y coherencia
interna a su pensamiento que puede no estar presente. Esta falacia se basa en concebir el
pensamiento de los autores como un sistema de ideas monolitico e interconectado, y
lleva a considerar que el autor tiene un pensamiento, y no un conjunto de ideas
cambiantes en el tiempo. Uno de los mayores peligros de esta falacia reside en que el
investigador puede verse tentado a forzar interpretaciones que refuercen una perspectiva
coherente de la obra del autor, descartando con ello aquellas declaraciones que no
concuerden con una vision de conjunto, e intentando resolver antinomias que no lo
fueran para el autor estudiado, lo que implica una potencial simplificacion de la
complejidad tedrica y vital del pensador en cuestion.'*®

Derivada de este ultimo aspecto se encuentra la mitologia de la prolepsis, que
consiste en imponer a un autor la preeminencia de una de sus ideas por la importancia
que ha tenido en los debates posteriores de la historia de la filosofia, mas que por la

importancia que pudiera tener para el autor en su tiempo. El historiador puede hacer un

mal uso hermenéutico de su posicion ventajosa de lector de un corpus, ya sea al generar

137 Skinner, Visions of Politics, pp. 59-64.
% Ibid., pp.67-72.
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una lecturas ex post de las ideas de una autor, o mediante la imputacion de relaciones
entre conceptos e ideas aparentemente analogas y producto de distintas fases del autor,
que sin embargo no tienen por qué estar conectadas entre si. Asi mismo, el investigador
puede proyectar anacrOnicamente nociones y problematicas de su época a las
declaraciones del autor, ya sea porque en retrospectiva las ideas del pensador han
servido para debates posteriores, o porque se identifique un aire de familia en forma de
falsas filiaciones entre las reflexiones de un autor con problematicas posteriores.'*

Estas tres falacias (doctrina, coherencia y prolepsis) pueden presentarse
individualmente o combinadas en las lecturas e interpretaciones que hacemos de los
pensadores del pasado, y todas ellas tienen en comuin que suponen una lectura
anacronica de sus postulados e intenciones, pues proyectan nuestras preocupaciones,
interpretaciones y debates sobre sus planteamientos. La gran aportaciéon de Skinner a
este respecto supone el haber elaborado una suerte de codigo deontologico del
historiador intelectual a la hora de detectar y evitar las formas en que una mirada
anacronica puede desvirtuar nuestra comprension de los agentes del pasado.

Ahora bien, esto plantea una cuestion interesante en relacion con Gadamer de si
es posible y deseable evitar realmente este problema. ;Puede un método salvar los
problemas interpretativos derivados de los prejuicios y la distancia historica, o por el
contrario somos producto de nuestra tradicion y circunstancias epocales?, en este ultimo
caso el método no podria plantearse como una solucion real. Skinner y Gadamer
comparten el mismo objetivo, pero su teoria del conocimiento y del lenguaje les lleva a
desarrollar propuestas tedricas opuestas sobre la capacidad y posibilidad del método
para solucionar nuestras aporias.

Dejo esta cuestion planteada, volveré sobre ella en diversas ocasiones e intentaré
dar una tentativa de respuesta en las conclusiones. Solo adelantaré que esta tesis
pretende, entre otras cosas, mostrar que tanto Skinner como Gadamer aportan criterios
que son utiles y valiosos para un investigador del pensamiento politico, pero a un cierto
nivel considero que ambos estan equivocados.

En lo que se refiere al método Skinner deriva su proyecto a partir de una
problemadtica y del intento de abordarla a partir de su teoria del lenguaje. El problema
que intenta enfrentar Skinner es el de la interpretacion de las intenciones. Dado que los

actores no se ven en la necesidad de explicar lo que estan haciendo cuando llevan a cabo

139 1bid., pp.73-79.
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un acto lingiiistico, los investigadores y lectores de otras épocas no podemos entender
completamente las regiones de sentido que no resultan evidentes en la literalidad de un
texto.'*

Este enfoque instrumentalista del lenguaje deriva de una teoria lingiiistica
subyacente que es deudora de la triple aportacion de Ludwig Wittgestein, Robin G.
Collingwood y John L. Austin, que Skinner desarroll6 en un articulo posterior titulado
“Interpretation and the understanding of speech acts”. De Wittgenstein toma la idea del
habla como juegos del lenguaje, formas no aisladas de sentido que estdn conexas a
necesidades comunicativas y vitales. El discurso en tanto que actos de habla (categoria
que toma de Austin) implica que el lenguaje hay que estudiarlo en sus formas de uso, y
lo que importa es comprender su caracter ilocutivo por medio de la unidad contextual
que se entiende como el sentido lingliistico puesto en accion. En este punto
Collingwood entra en escena desde su idea de la /dgica de la pregunta y la respuesta,
segun la cual la comprension de cualquier proposicion requiere identificar la pregunta
para la que la proposicion sirve de respuesta. Esto enlaza con la tesis de Austin de que
el receptor de un mensaje debe ser capaz de entender lo que un emisor esta haciendo
cuando expresa lo que dice (intentar por tanto descifrar la correlacion existente entre
accion, comunicacion y sentido). Esto nos lleva a que lo relevante sea comprender el
sentido de los términos en su uso, y no buscar sentidos en términos abstractos o como
indices de uso.'"!

Skinner por su parte no considera que Wittgestein, Collingwood y Austin estén
proponiendo una teoria del lenguaje, sino una dimensién y recurso lingiiistico para
comprender la unidad de accion y sentido movilizados mediante el discurso. Esto lleva
a que el pensamiento cobre su importancia en cuanto acto de habla, y el caracter
ilocutivo del acto de habla es el elemento que el método debe desentrafiar.'**

En cuanto al método, Skinner considera que el investigador debe delinear el
rango completo de actos comunicativos realizados en un momento dado para un
discurso concreto. Esto se consigue mediante el establecimiento de las relaciones
existentes entre un discurso dado y su contexto lingiiistico. Y el adjetivo lingiiistico que
acompaia a contexto en este punto es importante, pues el contextualismo en Skinner, al

igual que en Pocock, se refiere a un plano primordialmente discursivo. Lo que interesa a

0 1bid., p 107.
“IIbid., pp.103-106, 115-116; Skinner, Liberty before Liberalism, p. 102.
12 Skinner, Visions of Politics, p.106.
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estos autores, y en especial a Skinner, es la decodificacion de las intenciones del autor
por medio de su discurso, y para esta meta las consideraciones de otra indole pueden
tanto ayudar como despistar a la hora de intentar desentraiiar las intenciones del autor.
Por este motivo para Skinner solo una vez se ha identificado el contexto lingiiistico
cuando se puede tomar en consideracion el contexto social para terminar de determinar
el sentido de los actos comunicativos, pero no al revés.'*

Por lo tanto su método es el del analisis del discurso atendiendo a los elementos
que aparecen en un texto, e intentando descifrar cual es su sentido dentro del escrito. A
este respecto no solo se debe tener en cuenta el papel que juega cada parte a la hora de
construir un mensaje, sino que ademas hay que intentar delimitar qué tipo de mensaje
transmite el texto y cual era el proposito del autor al comunicarlo.

Este método puesto en accion deberia servir para responder estas tres
preguntas: a4

1. Una primera relacionada con el sentido lingiiistico: ;Qué significan las

palabras estudiadas en un texto/contexto dado?

2. La segunda relacionada con la recepcion textual: ;Qué significa este texto

para mi?

3. Y una tercera relacionada con el sentido autoral: ;Qué ha querido el autor

expresar con lo que ha dicho en un texto dado?

Una vez el investigador es capaz de plantear e identificar estas preguntas como
tres dimensiones distintas, (interrelacionadas pero independientes),en el analisis de un
texto, el método ha cumplido su proposito y las tres mitologias expuestas con
anterioridad pueden evitarse.

La obra teorica de Skinner es amplia y aqui no he hecho mas que presentar el
corazén de la formulacion mas temprana de su proyecto. Un proyecto que ha ido
matizandose sin abandonar los presupuestos aqui expuestos. Tal vez si Skinner leyera
esta sintesis pudiera acusarme de incurrir en las tres mitologias que ¢l denunciaba. Sin
embargo, si aplicase su método para dilucidar mis intenciones y la naturaleza de este
acto discursivo, me concederia que por la naturaleza de este texto tampoco tengo mucha

r . 14
més alternativa.'*’

'3 Ibid., pp.87-93; Pocock, Virtue, Commerce and History, pp. 5-7, 21-25.

1 Ibid., pp.91-93.

"Debido a sus posiciones tedricas excesivamente normativas y a su situacion actual de referente
indiscutible de la historia intelectual a nivel internacional, Skinner es objeto de numerosas criticas que
tienden a cosificar su pensamiento como un bloque monolitico, como si no hubiera mediado ninguna
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Contextualismo e historia conceptual son a dia de hoy dos perspectivas
fuertemente asentadas entre los historiadores intelectuales, al menos en el continente
europeo. Curiosamente la relacion entre ambas ha estado marcada por un cierto
distanciamiento entre Koselleck y el equipo del GG Lexikon con respecto a las distintas
ramas del Contextualismo. Algunos autores como Palonen, Richter o Burke (por citar a
algunos) han intentado tender puentes entre estas dos perspectivas. El propio Skinner
reconoce que cuando escribid su articulo de 1969 no conocia el proyecto de Koselleck.
Fue de hecho Richter quien se lo dio a conocer en profundidad tanto a él como a Pocock
en la década de 1980, y desde entonces ambos autores han mantenido una relacién
ambivalente con la historia conceptual.'*®

En su articulo anteriormente citado de 1969 Skinner critica estudiar el
pensamiento de un autor mediante ideas y conceptos, pues supondria abstraer el
pensamiento de sus usos especificos. Skinner repiti6 en el capitulo de libro titulado “A
reply to my critics” de 1988 aparecido en la monografia colectiva de James Tully
Meaning and Context (1988), en el cual volvia a reincidir en su argumento de que no
puede haber historia de los conceptos, sino Unicamente historias de sus usos concretos
en argumentos especificos.'*’

A pesar de estas declaraciones Skinner no afrontd directamente sus
desavenencias con Koselleck hasta 1999 con un articulo titulado “Rhetoric and
Conceptual Change” reaparecido en 2002 como “Retrospect: Studying Rhetoric and
Conceptual Change” en donde Skinner reafirma su critica hacia Lovejoy y la historia de
las ideas por el potencial anacronico de su enfoque. Sin embargo reconoce los logros de
Koselleck y la historia conceptual a la que va elogiando y criticando en un puro
movimiento pendular. Comienza celebrando el proyecto de Koselleck para luego
preguntarse hasta qué punto es posible captar la historicidad de un concepto. Acto
seguido descarta esas dudas por su parte, y lo ejemplifica con el hecho de que ¢l mismo
se ha sumado a la tarea de estudiar los conceptos mediante la historia del concepto de
Estado aparecida en The Foundations of Modern Political Thought (1978). Sin embargo
las dudas vuelven a emerger cuando Skinner apunta hacia su punto de divergencia con

Koselleck: mientras que los historiadores conceptuales se han preocupado por los

evolucion en sus postulados. Esta problematica sera discutida en el capitulo 4 en donde retomaré los
puntos de evolucion de la teoria de Skinner desde su articulo del afio 1969 hasta la respuesta a sus criticos
de 1988. Skinner, Visions of Politics, p.116.

“Ibid., pp. 177-179, 186. Richter, “Reconstructing the History of Political Languages”, p. 63.

"“ISkinner, Visions of Politics, p. 86. Skinner, “A reply to my critics”, p.283; Pocock, “Concepts and
Discourses”, p. 47.
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cambios en el largo plazo, ¢l prefiere concentrarse en los vuelcos de significado
conceptual en el corto plazo; “Koselleck esta interesado en nada menos que el proceso
completo de cambio conceptual; yo me intereso principalmente en una de los estadios
por los que este cambio tiene lugar. Pero ambos programas no me resultan
incompatibles, y espero que ambos puedan seguir floreciendo como se merecen.”.'*

Skinner entierra con sus declaraciones el hacha de guerra, pero la disputa sigue
latente por el mismo motivo que €l resalta: mientras que la historia conceptual privilegia
el enfoque diacronico para estudiar como un significado se ha transformado y ha
llegado hasta nosotros, el contextualismo de la Escuela de Cambridge pretende dar
cuenta del pensamiento especifico en un momento historico preciso, abjurando del
potencial anacronizante subyacente (en su perspectiva) en toda perspectiva diacronica y
privilegiando con ello la perspectiva sincronica de estudio historico.'*

Pocock por su parte comparte la suspicacia de Skinner ante la posibilidad del
estudio del lenguaje politico en clave diacrénica, argumentando que esta perspectiva
conduce inevitablemente al peligro anacronizante de la historia de las ideas, pues desde
su experiencia investigadora el lenguaje es siempre situado en un contexto lingiiistico
especifico, y cuando la historia de los conceptos pretende estudiar usos conceptuales a
través de distintas épocas no estaria haciendo otra cosa que proyectar normativamente
sus propias preconcepciones lingiiisticas sobre las palabras que intenta estudiar (cuando
por ejemplo pretende equiparar el concepto de polis como equivalente al Estado de la
cultura griega antigua). Pocock defiende que frente a la historia lineal de la diacronia se
debe buscar desentrafiar el sentido del entramado lingiiistico de un discurso en un

momento especifico, pues solamente desde la sincronia del lenguaje se podria llegar a

"8Skinner, Visions of Politics , pp. 177-180.

'9Si bien las dos corrientes trabajan con ambas perspectivas (diacronia y sincronia), el hecho de
privilegiar tedricamente una de ellas supone privilegiar una perspectiva de estudio cuyas premisas pueden
dificultar la comunicacion entre las distintas tradiciones. Si bien ambas comparten una sensibilidad
comun por lo histdrico en su critica al anacronismo de la historia de las ideas, la Escuela de Cambridge no
termina de confiar en que la historia conceptual pueda resolver este riesgo mediante su enfoque. Sin
embargo esta discusion se basa primordialmente en una confrontacion de principios epistemoldgicos mas
que en un problema de practicas de investigacion. El enfoque de la historia conceptual que privilegia la
diacronia se basa en la hipdtesis sobre la existencia del periodo bisagra de la Sattlezeit (1750-1850), lo
que supone que sus estudios se centren en los ultimos estadios de la Edad Moderna, con especial atenciéon
a la historia contemporanea. Esto conlleva que la horquilla temporal que manejan las historias
conceptuales sea de unos 268 afios (1750-2018). Skinner y Pocock, por otra parte, no manejan periodos
menos largos en sus investigaciones. El momento maquiavélico de Pocock comienza en el siglo XV y
llega hasta el siglo XIX (lo que suponen unos 400 afios), y Skinner en dos de sus obras mas importantes
maneja también periodos temporales bastante generosos: Tanto en el caso de The Foundations of Modern
Political Thought como en el caso de Visions of Politics (2002) la investigacion abarca desde el siglo XV
al siglo XVII (200 afios). Esto plantea un interrogante sobre como se pueden construir contextos
lingiiistico bien definidos sincrénicamente cuando el arco temporal resulta ser tan amplio.
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percibir el sentido historico especifico para la comunidad de hablantes que movilizan
los significados en un momento concreto.'’

A esto hay que anadir que otro de los elementos centrales para la historia
conceptual, que es la semantica de los tiempos historicos y el estudio de la temporalidad
de los conceptos, es un hecho completamente ajeno para Skinner, quien si bien ha
considerado esta cuestion cuando Kari Palonen se la ha planteado, €l niega que haya
sido negligente al no estudiarla por el simple hecho de que no tiene ningun sentido
desde su punto de vista. El caso de Pocock en esta cuestion es alin mas extrafio, pues en
su comentario al proyecto de Koselleck llevado a cabo en el Instituto historico aleméan
de Washington DC desarroll6 toda una serie de criticas al paradigma de la historia
conceptual, pero en ningin momento llegd ni siquiera a nombrar la seméntica de los
tiempos historicos como parte del proyecto de Koselleck. Esto provocd la extrafia
situacidon de que Pocock aceptase la hipotesis sobre la Sattlezeit, siendo practicamente el
unico elemento del proyecto de investigacion de la historia conceptual que valord
positivamente. Sin embargo como no llegd a entender que la Sattlezeit se encuentra
irremediablemente ligada a una hipdtesis sobre la transformacién de los imaginarios
temporales, Pocock consider6 que esta era una hipdtesis sobre la percepcion del
abandono del antiguo régimen, por lo que incluso sus reservas sobre la Sattlezeit tratan
sobre un aspecto que resulta irrelevante para Koselleck. Resulta paraddjico que Pocock
no haya comprendido la centralidad de la seméantica de la temporalidad historica cuando
este es también un elemento central en su proyecto de investigacion, no tanto en sus
escritos teodricos, pero si que se encuentra muy presente en el marco tedrico de E/
momento maquiavélico, donde una parte fundamental de su marco tedrico consiste en
explicar la transformacion de la concepcion del tiempo histérico en el tardomedievo y
su transicion a una mentalidad moderna del tiempo con el renacimiento (curiosamente,
su perspectiva es la de una proto-Sattlezeit aplicada a los paradigmas y a los discursos

151
en vez de a los conceptos).'

'%pocock, “Concepts and Discourses”, pp. 50-55.

'*'En la entrevista realizada por Javier Fernandez Sebastian y Juan Francisco Fuentes en el afio 2005 a
Koselleck, este senala la problematica sobre la temporalidad como uno de los principales factores de
desacuerdo con Skinner y Pocock, especialmente en el caso de Skinner, a quien valora mucho como
intelectual pero al que caracteriza como “un historiador muy estricto en el terreno de la hermenéutica” y
al que le critica un uso muy normativo de los conceptos en sus investigaciones. Koselleck, Fernandez
Sebastian y Fuentes, “Historia conceptual, memoria e identidad: Entrevista a Reinhart Koselleck 17, p.
21; Skinner, Visions of Politics, pp. 181-182. Pocock, El momento maquiavélico, pp. 80, 89, 92-94;
Pocock, “Concepts and Discourses”, pp. 56-58.
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Tal y como apunt¢ al inicio, el hecho de que cada una de estas corrientes se haya
concebido desde tradiciones del giro distintas supone que ambas comparten un sustrato
de preocupacion comun sobre la sensibilidad histérica, que sin embargo no va a poder
armonizarse del todo por sus distintas teorias del lenguaje y los presupuestos que estas
conllevan sobre los medios que el lenguaje nos habilita para conocer historicamente sin
deformar la perspectiva de los actores del pasado.

Sin embargo los historiadores intelectuales nos hemos interesado por las teorias
que ambas postulan. Nos interesan los procesos de formulacion y cambio conceptual,
asi como la semantica de los tiempos historicos que nos ofrece la historia conceptual.
Pero también estamos interesados en estudiar el pensamiento en su contexto, articulado
a partir de los discursos politicos que los actores explicitan en el acto (retérica y acto
lingiiistico de Skinner) o en largos periodos de debates discursivos (paradigmas de
Pocock). Trabajos como los de Palonen, Richter o Burke son representativos de una
academia que se niega a tener que elegir entre un enfoque u otro y que tiende al

eclecticismo, ya sea absoluto o desde una afinidad electiva.

2.5 Ideas, conceptos, discursos y el Destino Manifiesto

Ideas, conceptos y discursos son las alternativas desde las que explicar el Destino
Manifiesto en clave de una historia intelectual. Una vez considerados los distintos
proyectos de investigacion queda por responder a la pregunta sobre la estrategia
interpretativa de esta tesis doctoral.

Mediante la critica a la historia de las ideas, la historia conceptual y el
contextualismo han evidenciado la tendencia al anacronismo en la que esta incurre,
quedando patente los inconvenientes de concebir el Destino Manifiesto como una idea
singular. Queda entonces por considerar cual de los dos enfoques es el mas adecuado, o
en qué medida es posible combinarlos para aprovechar las potencialidades de cada uno.

Por una parte estd la alternativa de la historia conceptual, lo que conllevaria
estudiar el surgimiento del concepto del Destino Manifiesto como producto de la
Sattelzeit (realizando un estudio sincronico de sus significaciones en el momento de su
surgimiento), asi como sus transformaciones en el devenir de los siglos XIX y XX. Esto
conllevaria asumir un enfoque diacronico para explicar sus transformaciones hasta
nuestros dias. Esta perspectiva conceptualista también se deberia hacer cargo de la

semantica de los tiempos histéricos que estan contenidos y articulados en el concepto, y
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seria necesario considerar también la filosofia de la historia subyacente al concepto y la
multiplicidad de significados que lo componen.

Por otra parte podria adoptar la perspectiva del contextualismo, lo que
conllevaria el estudio del discurso del Destino Manifiesto atendiendo tanto a su caracter
de paradigma del expansionismo decimonénico estadounidense, como de los actos de
habla especificos en que el Destino Manifiesto se inserta como parte de una retérica del
expansionismo. Esta seria una estrategia de estudio mas centrada en la perspectiva
sincronica de los usos del Destino Manifiesto durante los debates del expansionismo
continentalista e insular.

Ambos enfoques resultan pertinentes e interesantes, y el privilegiar uno u otro
daria lugar a investigaciones muy distintas. Por esta razon me parece conveniente
recordar la pregunta de investigaciéon que anima mi tesis: ;Cudl fue la contribucion
especifica de O’Sullivan a la formulacion del concepto de Destino Manifiesto?

La propia pregunta ya se decanta por uno de los dos enfoques. Sin embargo, el
hecho de centrarme en la figura de O’Sullivan introduce algunas problematicas para la
adopcion sin mediaciones de la historia conceptual o del contextualismo. Ambas
perspectivas fueron concebidas para estudiar el lenguaje politico en una muestra mas
amplia que un solo autor. Koselleck concibi6 la historia conceptual en sintonia y como
apoyo a la historia social, lo que fuerza al enfoque a considerar un espectro mas amplio
que los usos individuales de un concepto. Pocock por su parte advirtié también sobre los
problemas de estudiar un paradigma o acto discursivo en un actor individual por su
posible falta de representatividad. Skinner es el unico que, a priori, no descarta la
posibilidad de estudiar actores concretos. De hecho su enfoque en la retorica entendida
como actos de habla privilegia el estudio de teorizaciones individuales y especificas.

Sin embargo, el objeto de estudio privilegiado en esta investigacion es el
concepto, y no el discurso comprendido como paradigma, retdrica o acto de habla. Esto
no se debe a que no haya habido un discurso del Destino Manifiesto, pues durante la
segunda mitad del siglo XIX y la primera mitad del siglo XX este discurso fue uno de
los principales paradigmas del expansionismo estadounidense. Sin embargo lo que
intento explicar con esta tesis no es la historia de este discurso, sino su génesis. Y para
estudiar su proceso de formacidon es importante comprender qué elementos articulan la
nocion especifica para haberla convertido en un lema discursivo privilegiado para la

movilizacion politica durante todo un siglo (1845-1945). Esto me conduce a la
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necesidad de estudiar las particularidades del concepto, y dado que este es un
neologismo, por extension estudiar también al tedrico que lo concibio.

Por lo tanto el desarrollo del marco tedrico que voy a adoptar durante los
siguientes capitulos es una implementacion “bastarda” del proyecto de investigacion de
la historia conceptual. En tanto que historia conceptual, voy a centrarme en estudiar los
procesos de transformacion semantica de toda una serie de elementos discursivos que en
un momento dado se articularan para alumbrar un concepto en forma de neologismo.
Esto incluye considerar una semantica de los tiempos historicos que ayudo a expresar
una filosofia de la historia producto de las logicas de la Sattelzeit y vinculada al
surgimiento de la nocion de progreso.

Por otra parte tomaré ciertos elementos del contextualismo para subsumirlos en
el marco teorico de la historia conceptual, con el objetivo de desarrollar un tipo de
estudio para el que ninguno de los dos enfoques fue a priori disefiado y que puede
contravenir algunos de sus postulados. En las conclusiones haré balance de las
implicaciones de esta decision. Pero en lo que se refiere a la materializacion de los
presupuestos de esta adaptacion tedrica, mi tesis se basa en las siguientes proposiciones:

El Destino Manifiesto surgi6 como un concepto politico de la pluma de
O’Sullivan. Pero no se trata de un concepto politico fundamental, ya que ni es
insustituible, ni sufrié un grado de contestabilidad que le llevase a convertirse en un
significante vacio, tal y como les suele ocurrir a los conceptos politicos fundamentales.

Ahora bien, el Destino Manifiesto en tanto que concepto articula una pluralidad
de elementos, teorias y fundamentos cuya sintesis sélo es posible como resultado de su
uso y aplicacion dentro de un discurso mas amplio que lo pone en interconexién con los
elementos que lo van a conformar. Esto supone que el concepto habita en una red
conceptual mas amplia que lo significa por afinidad y por oposicion. En este sentido,
dicha red serd entendida como una constelacion conceptual que produce consensos y
certezas en el discurso politico, que es lo que Pocock ha definido como un paradigma, y
que en mi estudio se sustanciard como el paradigma jeffersoniano-agrarista movilizado
por la ideolologia del jacksonianismo, fruto de la cultura roméntica decimononica
estadounidense.

Pero esta red de sentido no permanece estética, sino que se moviliza y adapta a
las circunstancias del debate politico. De esta manera el paradigma transita al discurso y

en el discurso los conceptos aterrizan, interactian y se definen. Esta unidad de
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pensamiento, acto y locucion es el discurso politico, que a un nivel general se presentara
en dos modalidades: como discurso expansionista y como discurso providencialista.

Este ultimo es de suma importancia, pues una de las aportaciones que pretendo
realizar con esta tesis basandome en el trabajo de Anders Stephanson es el establecer la
distincion entre discurso providencialista y concepto de Destino Manifiesto. La ausencia
de esta distincidn en casi toda la historiografia anterior ha llevado a una confusién que
esta en la base de la mayor parte de las interpretaciones anacronicas del concepto. Lo
que mi hipdtesis defiende como alternativa es la idea de que el Destino Manifiesto
surgid6 como un acto de habla especifico de la forma mas general del discurso
providencialista, y que en un momento dado se hipostasido al mismo generando en
retrospectiva la ilusion de que habia existido un discurso del Destino Manifiesto previo
a la aparicion del concepto.'”

De hecho esto ocurre también en el caso de O’Sullivan, y prueba de ello es que
muchos autores no han acertado a decidir si el concepto surgié como tal en 1839 o
1845. De cara a resolver esta paradoja voy a defender que O’Sullivan participaba en un
discurso providencialista mas amplio que se desarrolld por medio de la filosofia de la
historia, y que fue predominante con anterioridad a 1845. Pero en ese afio se intensifico
un debate sobre economia politica que vinculaba el crecimiento exponencial de la
poblacion con la necesidad de expansion territorial. Fue en el contexto de este debate
geopolitico maltusiano cuando el concepto se conformo, siendo el resultado de una
disputa intelectual sobre la legitimidad de adquirir Texas para la Unidén protagonizada
por O’Sullivan con el famoso periodista Horace Greeley. Es en ese contexto en el que
los discursos providencialista y expansionista se unen de una manera peculiar en la
retorica de O’Sullivan para generar un acto discursivo cuya fuerza expresiva producira
el surgimiento del concepto de Destino Manifiesto.

Este concepto se independizard rapidamente de su fuente de acufiacion por su

popularizacion, conservando un nucleo de significacion estable y convirtiéndose en un

132Stephanson, Manifest Destiny, p. 53. La ausencia de esta distincion ha provocado que en ocasiones se

asimile el concepto al discurso providencialista de distintos actores que expresaron la excepcionalidad de
su experiencia americana. Entre aquellos a los que se les ha atribuido un espiritu del Destino Manifiesto
se encontrarian los puritanos con su teoria de la predestinacion expresada por medio de la teologia
federal, los Padres Fundadores con su discurso de la religion civil, Joseph Smith y la teologia mormona o
el discurso continentalista de algunos nacionalista romdnticos norteamericanos previos a O’Sullivan, en
donde suele abundar la confusiéon habitual entre la declaracion Monroe del afio 1823 con la doctrina
Monroe aparecida en 1845. Ninguna de estas experiencias pueden etiquetarse bajo la rubrica del Destino
Manifiesto, aunque todas ellas iran conformando un paradigma discursivo del que el Destino Manifiesto
serd una expresion fundamental.
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tipo de concepto especifico que he denominado concepto-doctrina, cuya explicacion

abordaré en el siguiente capitulo.
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3. Los conceptos-doctrina y las cosmovisiones conceptuales

Un concepto-doctrina es aquel que condensa un conjunto de ideas, creencias o
principios que estan considerados como una unidad programatica y que provee a la
comunidad de hablantes de una cosmovision coherente.

Tales conceptos pueden referirse a ideologias (conservadurismo, socialismo,
comunismo, liberalismo, fascismo, islamismo, fundamentalismo, ecologismo,
feminismo, etc...) a religiones (cristianismo, islam, judaismo, hinduismo, sintoismo,
etc...), movimientos artisticos y culturales (clasicismo, romanticismo, realismo,
impresionismo,  expresionismo, futurismo, etc...), paradigmas economicos
(keynesianismo, economia  austriaca, neoliberalismo, neo-institucionalismo,
ordoliberalismo, coperativismo, neokeynesianismo, etc...) asi como los conceptos que
sirven para expresar teorias sociales y politicas sobre el cardcter y porvenir de un
colectivo o pais (europeidad, sociedad harmoniosa [Fi¥4t43, en chino simplificado],
American Way of Life, Destino Manifiesto, etc...).

Son en suma conceptos que en su singularidad condensan un conjunto ideacional
multiple y complejo que aparece sintetizado en una sola expresion léxica, ya sea esta un
vocablo (marxismo), o en un sintagma conceptual (Destino Manifiesto). La mayoria de
nociones con la terminacion -ismo responden a esta tipologia de conceptos que se
caracterizan por articular y trasmitir unidades de sentido con un alto valor identitario, y
que a su vez cuentan con una gran capacidad de movilizacion social. Sin embargo los
concepto-doctrina son a las ideologias lo que el continente es al contenido, y ni siquiera
en todos los casos tienen porqué denotar un conjunto de ideas tan complejo y articulado
como son las ideologias, sino que en ocasiones pueden referirse a formulas mas simples
de sintesis intelectual.'>?

Los conceptos-doctrina son elementos lingiiisticos propios de la modernidad y
su tendencia a la abstraccion, pero sus formulas Iéxicas pueden haber existido en los
idiomas con anterioridad a la modernidad. Pero su significado, uso y disponibilidad

lingiiistica se vio irremediablemente alterado por el periodo bisagra de la Satfelzeit, en

'3Jussi Kurunmiki & Jani Marjanen, “A rhetorical view of isms: an introduction”, Journal of Political
Ideologies, Vol. 23, No. 3 (Sept. 2018), pp. 244-246.
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el que el vocabulario politico sufri6 cuatro dindmicas de transformacion en su transito al

lenguaje moderno: democratizacion, temporalizacion, ideologizacion y politizacion.

1.

154

Democratizaciéon: Como resultado de la disolucion de la sociedad estamental

se amplid el ambito de utilizacion de muchos conceptos, asi como la
comunidad de hablantes que les daba uso. Todo un vocabulario que antes era
patrimonio de élites ilustradas pasa a ser utilizado por capas cada vez mas
amplias de la poblacion como resultado de la expansion de los sistemas
educativos. También fueron decisivas las luchas populares en pos de su
inclusion en la comunidad politica activa, lo que llevé a una ampliacion de
los sectores sociales que veian necesario desarrollar un lenguaje politico.
Otro hito importante fue el surgimiento de la esfera de la opinion publica, a
la que va asociada un desarrollo de las tecnologias de la informacion, que
permitieron una mayor circulacion del vocabulario politico y social que con

. . .. . 1
anterioridad se encontraba encapsulado en estratos sociales privilegiados.'>

Temporalizacion: Con la Sattelzeit se produce ademas una transformacion en
la concepcion del tiempo histérico que afectd a los estratos del tiempo
contenidos en el vocabulario. La percepcion de los sujetos inmersos en la
Sattelzeitfue que su mundo se estaba transformando de una manera acelerada
y sin precedentes, lo que llevo a que prevaleciese el estrato de la unicidad de
los acontecimientos sobre la recurrencia en el devenir. Esto traducido a la
experiencia temporal supuso una carga mayor de los horizontes de
expectativa sobre los espacios de experiencia como resultado del fenomeno
de la aceleracion temporal. Esta emergencia de la expectativa historica
sintetizada en la nocion de progreso como idea temporal dominante supuso
que los conceptos se empapasen de una carga temporal en clave de futuro
que muchos de ellos antes no poseian. Un efecto derivado de esta nueva
carga de expectativa fue el caracter movilizador que adquirieron muchos
conceptos, pues al orientarse hacia el futuro se volvian instrumentales como
parte de una filosofia de la historia para la accion. Como consecuencia de

esto los conceptos afectados por la temporalizacion en clave de expectativa y

13 Koselleck, “Introduccion al diccionario”, p. 103. La tnica excepcion a este cardcter doctrinal de
caracter moderno podria encontrarse en algunos conceptos-doctrina religiosos, que funcionarian a modo
de anticipacion historica de un fendmeno que se extendera con la modernidad y como producto de las
caracteristicas aqui expuestas.

'3 Ibid., p. 96.
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con caracter movilizador adquieren a su vez un carécter integrador al ofrecer
un horizonte colectivo de futuro a su comunidad de hablantes. Por lo tanto,
como resultado de la temporalizacion caracterizada por la expectativa, el
caracter movilizador y el proceso de integracion, surgen los —ismos y las
ideologias como expresiones de una vinculacidon nueva entre experiencia,
156

temporalidad y lenguaje.

3. Ideologizacién: Todo esto se unid a la disolucion de las viejas realidades

historicas de la sociedad estamental y su sustitucion por nuevas sinergias
sociales mucho mas complejas, de caracter global y menos ligadas a
procesos locales y tradicionales. Esto dio como resultado un aumento en el
grado de abstraccion de las relaciones social y en la percepcion del mundo,
lo que también se tradujo en una mayor abstraccion del vocabulario politico
y social. El principal resultado lingiiistico de este proceso fue la aparicion de
los singulares colectivos: expresiones que individualizan y aumentan el
grado de abstraccion de elementos que antes se pensaban desde un punto de
vista particular, concreto y simultaneamente abierto a la pluralidad. Los
singulares colectivos son conceptos caracterizados por su generalidad y
pluralidad de significados, aptos para ser convertidos en formulas vacias
donde un grupo de interés o por una clase para imponer una vision del
mundo, y en este sentido favorecen la ideologizacion general del lenguaje en
una sociedad. "’

4. Politizacion: El proceso combinado de la ampliaciéon de la comunidad
politica activa, junto a una expansion de los medios de comunicacion, de las
tecnologias de la informacion, de la pluralidad del lenguaje, junto a las
expectativas de transformacion historicas, todo ello combinado provocéd un
proceso de politizacion del lenguaje social cuyo resultado es la incorporacion
a la contienda publica de muchos conceptos que se originaron en otro
campos, haciendo que paulatinamente vaya teniendo menos sentido el
comprender el lenguaje politico como una esfera aislada, y siendo mas
relevante considerar en qué grado y qué papel juega todo lenguaje en su

potencial politizacion.'>®

¢ Ibid., pp. 96-97.
7 1bid., p. 97.
¥ Ibid., p. 98.
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Todos estos criterios interactuan entre si remitiendo los unos a los otros y

fortaleciéndose mutuamente. Los cuatro constituyen una perspectiva general del tipo de

transformaciones que trajo la modernidad para todo el vocabulario en su conjunto. Pero

no todos los conceptos experimentaron estas transformaciones de la misma manera. La

Sattelzeit trajo consigo la formacién de tres tipos distintos de conceptos atendiendo a su

relacidon con la modernidad naciente:

1.

159

Los conceptos de la tradicién que consiguen resistir el influjo de la Sattelzeit:

En estos conceptos, significante y significado permanecen invariables tras el
periodo bisagra. Su invariabilidad no significa que no experimenten
transformaciones histdricas, sino que estas son derivaciones y desarrollos del
uso que se les daba con anterioridad a los siglos XVIII y XIX, y no son por
tanto producto de una ruptura con los usos lingiiisticos antiguos.

Los conceptos tradicionales que devienen en modernos tras la Sattelzeit: Son

aquellos conceptos que su significante existia con anterioridad a la Sattelzeit,
pero cuyo significado actual ha cambiado radicalmente con su transito a la
modernidad. En este caso el significante permanece pero el significado se
altera completamente para expresar un elemento, caracteristica o experiencia
de la modernidad. Al no existir esta experiencia previamente, el lenguaje
politico de una comunidad necesita subsumir y reciclar un concepto antiguo
para expresar el nuevo fendmeno, cambiando en el proceso el significado de
viejos conceptos.

Los neologismos: En ocasiones el vocabulario existente no ofrece una

alternativa semantica satisfactoria para los nuevos elementos de la
modernidad, y en estos casos se inventa un nuevo concepto que abarque este
novedoso espacio de experiencia historica o las expectativas abiertas como
producto de la aceleracion temporal y sus cambios. La mayoria de los
conceptos-doctrina se encuadran dentro de esta categoria, ejemplo de ello
son los conceptos que designan a las ideologias, que como tales no existian

con anterioridad a la modernidad.

Los elementos citados anteriormente, tanto las cuatro caracteristicas de

modernizacion conceptual producto de la Sattelzeit como los tres tipos de conceptos

derivados de su relacion con el periodo bisagra se aplican a todos los conceptos, sean

19 Ibid., p. 95. Koselleck, Futuro Pasado..., p. 115.
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estos conceptos-doctrina, conceptos politicos fundamentales, contraconceptos
asimétricos, o cualquier otro tipo de concepto.'®

Lo definitorio de los conceptos-doctrina es su funcidon paradigmatica. Esta
cualidad de los conceptos-doctrina es el resultado de dos atributos suyos que son la
enmarcacion doctrinal y la canonizacion doctrinaria. 'Y el resultado de esta
particularidad es que dichos conceptos sirven para aglutinar y organizar toda una serie
de elementos discursivos y referenciales desde los que generar una cosmovision.

Como expuse en el capitulo anterior, todos los conceptos estdn compuestos por
una pluralidad de elementos sin los cuales el concepto perderia su inteligibilidad. A
través de un ejemplo tomado de Koselleck consideré el concepto de Estado que estaria
compuesto por muchos atributos, entre ellos: “poder, territorio, ciudadania, legislacion,
jurisprudencia, administracion, impuestos, ejército”..., etc. Este tipo de pluralidad es
comun a todos los conceptos, y se encuentra también en los conceptos-doctrina. Pero
este conjunto de caracteristicas no constituye una cosmovision, pues no funda un
imaginario social al modo de los paradigmas descritos por Pocock, sino que establecen
un sentido concreto a través de la combinacion de distintos elementos.

Esta es una distincion sutil pero estratégica, pues hay conceptos que en la
sobriedad de su unidad léxica, en la brevedad morfologica de la palabra o del sintagma
en que el significante se personifica, existe encapsulado mucho mas que un significado.
Estos conceptos articulan todo un conjunto de axiomas, creencias, postulados, reglas,
formas de entender la vida, historia, mitos..., etc. Los conceptos-doctrina no sélo
transmiten un significado, sino que también trasmiten una cosmovision conceptual, que
es un vago conjunto de imagenes y de principios heredados de la tradicion (canon) y
racionalizados por los marcos discursivos (morfologia conceptual + paradigmas) en los
que todo sujeto esta inserto.

La razon por la que estos conceptos son diferentes se relaciona con los cuatro
atributos de la modernizacion del lenguaje descritos anteriormente, especialmente el de
la ideologizacion.

Cuando expliqué la caracteristica de la ideologizacién expuse que el lenguaje
sufri6 con la modernidad un proceso de abstraccion que dio como resultado los
singulares colectivos. Esto es lo que explica Koselleck. Sin embargo no es la tnica

consecuencia producto del fenomeno de la ideologizacion. Un resultado bastante

1% Estas categorias no son excluyentes entre si y un mismo concepto puede participar de varias.
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evidente de este proceso que Koselleck no contemplé fue la tendencia a la
doctrinalizacion lingiiistica. Todos los conceptos politizados a partir de la Sattelzeit se
comenzaron a comprender englobados y codificados a través de marcos de referencia
mas amplios que bien pueden ser ideologias, religiones, movimientos culturales, teorias
sociales, o cualquier otro marco de comprension y organizacion discursiva. En esencia,
el vocabulario politizado no permanece en un vacio desarticulado, sino que tiende a
subsumirse y organizarse en conjuntos de ideas mayores para ser interpretado

Y estos conjuntos ideacionales mas amplios necesitaron a su vez expresarse a
través de conceptos que debian dar cuenta ya no sélo de su significado, sino también
del horizonte de sentido que permitiria incorporar al resto de conceptos en una

cosmovision especifica y relativamente coherente.

3.1 Las cosmovisiones conceptuales y la gestion narrativa de los prejuicios

Los conceptos-doctrina son puntos de referencia conceptual reconocidos por una
comunidad de hablantes que ayudan expresar un conjunto complejo y en ocasiones
contradictorios de ideas. Estos conceptos sintetizan y transmiten una pluralidad
semantica e ideacional gracias a las cualidades de la enmarcacion y de la canonizacon.
Entender en qué consisten estas dos cualidades supone un paso importante para
comprender como se conforman su unidad semantica bdésica, las cosmovisiones
conceptuales.

Las cosmovisiones conceptuales son alegorias imprecisas que nuestra mente
genera para traducir una fraccion representativa del vasto conjunto de sentido contenido
potencialmente en un concepto-doctrina y que a efectos de la representacion de su
contenido actiia como un tipo ideal. Jan Assmann propuso que las personas no vivian
so0lo en paises distintos, sino también en mundos conceptuales distintos, universos
simbdlicos que cobran contornos claros, estables y vinculantes alrededor de las
instituciones y comunidades politicas en las que las personas habitan. Las
cosmovisiones conceptuales en tanto que tipos ideales permitirian articular los distintos
conceptos en el discurso social ofreciendo una matriz de sentido convencional desde la
que discriminar entre los distintos sentidos potenciales de un concepto al establecer

afinidades electivas entre las palabra y el imaginario social especifico. A este respecto
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hay que diferenciar entre el tipo ideal como herramienta cognoscitiva con respecto al
tipo ideal alegorico no racionalizado de las cosmovisiones conceptuales.'®’

Max Weber en su articulo “La ‘objetividad’ cognoscitiva de la ciencia social y
de la politica social” en 1904 defini6 el tipo ideal como una estrategia y herramienta
espistemologica. Este actuaria como un concepto limite con el que esclarecer
determinados elementos significativos del contenido empirico del que se intenta dar
cuenta. El tipo ideal por tanto no debe confundirse con la compleja realidad historica
que se intenta explicar, sino que resulta en una representacion estilizada que actia como
una herramienta con la que identificar y resaltar ciertos elementos fundamentales que el
investigador considera relevantes. Esto hace del fipo ideal un constructo conceptual
fabricado de manera deliberada con el objetivo de aislar ciertos elementos de un
fenomeno complejo para poder reflexionar sobre ellos, compararlos, encontrar
conexiones y llegar asi a conclusiones fundadas.'®

A partir de esta estilizacion es posible identificar desviaciones en los casos
concretos con respecto a la herramienta de investigacion. No porque se deba falsear el
tipo ideal para comprobar su pertinencia, sino porque nos permite postular una teoria a
modo de imputacion causal para explicar porqué los fenomenos en su realidad plural
concreta no son ni se comportan como a priori podria considerarse. Se podria criticar y
rechazar el uso del fipo ideal por el hecho de tratarse de un constructo tedrico del
investigador. Sin embargo todo hablante utiliza tipos ideales, el problema no estriba en
su existencia, sino en si estos estan racionalizados o no.'®

Esta otra modalidad de tipo ideal de la que habla Weber son abstracciones a
modo de prejuicios con los que operamos para simplificar la realidad y poder actuar y
pensar sobre ella. En este sentido, operan igual que los tipos ideales fabricados por el
investigador, pero con la diferencia de que al no estar reflexionados y problematizados
nos impiden hacernos conscientes de las implicaciones de su carga de sentido. Lejos de
ayudarnos a comprender los fendmenos de la realidad, estos tipos ideales no

racionalizado nos guian involuntariamente a modo de prejuicios por regiones de sentido

' El concepto-doctrina es por tanto una forma conceptual concreta de lo que Niklas Luhmann ha

teorizado como un medio de comunicacion, cuya funcidon consiste en transmitir una complejidad reducida.
Niklas Luhmann, Poder (Barcelona: Editorial Anthropos, 1995), pp. 10-11, 16. Jan Assmann,
“Redefinicion del concepto de ‘teologia politica’”, Poder y salvacion: teologia y politica en el antiguo
Egipto, Israel y Europa (Madrid: Abada editores, 2015), p. 11.

192 Weber, Ensayos sobre metodologia sociolégica, pp. 89-97.

1 Ibid, pp. 89-97.
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sobre las que no podemos pensar criticamente, volviéndonos rehenes de nuestras
palabras y preconcepciones.

Esto enlaza con las reflexiones de Gadamer en Verdad y Método sobre la teoria
de los prejuicios desarrollada por la ilustracion. Problematica la de los prejuicios que el
proyecto de la razon pretendia erradicar. Para Gadamer los prejuicios no podrian
superarse (en contraste con la perspectiva ilustrada) solo suspenderse temporalmente
bajo ciertas circunstancias. En algunos casos los prejuicios pueden estimularse en el
encuentro con la tradicion para ayudarnos a sentirnos interpelados por las preguntas que
esta nos plantea, y de esta manera lanzarnos a intentar comprender elementos que se
encuentran mediados por la distancia del tiempo. En este momento los prejuicios que
nos conducen a este estado de cuestionamiento se convierten en prejuicios positivos (o
legitimos), pues posibilitan el conocimiento y pueden dar lugar a la suspension temporal
de los prejuicios en general (que no a su superacion).'®*

Pero junto a estos prejuicios legitimos que estimulan la comprension existen
prejuicios que la dificultan por medio de dos sinergias: los prejuicios por precipitacion,
que se producen por un error en el uso de la propia razdn al derivarnos a una conclusién
falaz por medio de una cadena erronea de silogismos. Y por otra parte se encontrarian
los prejuicios por autoridad, resultado de no llegar a utilizar la razon propia por la
confianza en un planteamiento externo que consideramos legitimo en si mismo.'®

Los tipos ideales no racionalizados que se conforman desde las cosmovisiones
conceptuales resultan operativos porque actuan mediante prejuicios de autoridad, y por
lo tanto generan certidumbres. Estas certidumbres son producto de una simplificacién
de la complejidad y las contradicciones que habitan en todo concepto-doctrina y en el
fenomeno al que hacen referencia. Pero esta complejidad resulta anulada mediante su
gestion 1ideal y discursiva a través de las cosmovisiones, que al condensar
alegéricamente un conjunto de elementos los vuelve narrativamente comprensibles y
movilizables sin necesidad de invertir un gran esfuerzo en su reflexion y comprension,

haciéndolos parecer una unidad natural y aproblematica.

'*Gadamer, Verdad y método, p. 369. A este respecto Tocqueville en La democracia en América

considera que los prejuicios son una pauta de la psicologia humana que se refuerza con el papel que
conforma la prensa en la formacion de la opinién publica, y como asidero principal de las convicciones:
“El hombre cree firmemente porque acepta sin profundizar. Duda cuando se le presentan objeciones. A
menudo consigue resolver todas sus dudas, y entonces empieza de nuevo a creer. Esta vez no capta la
verdad por azar y en las tinieblas, sino que la ve cara a cara y marcha directamente hacia su luz”.
Tocqueville, La democracia en América, p. 364.

' Ibid. pp., 344-346. En realidad todas las falacias l6gicas conducen a algun tipo de prejuicio.
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Podemos generar estas cosmovisiones conceptuales en nuestra mente porque
pertenecemos a una comunidad de hablantes que participa de multiples paradigmas
lingtiisticos y tradiciones discursivas que se movilizan, interactian y transforman en el
debate publico.

Pero el pensamiento para ser operativo y servir como herramienta de
comunicacion necesita ser movilizado por medio de un discurso (oral o escrito), que no
existe como locucion de un agente puro o flotante en un vacio abstracto,sino que se
presenta enmarcado en un complejo narrativo que permite interconectar distintos
conceptos para estimular su bagaje semantico, ayudando asi a conformar nuevas ideas y
asentar viejas suposiciones. Los contextos lingliisticos y sociales son dos dimensiones
del marco, pero el proceso de enmarcacion tiene una logica propia que en la modernidad
requiere de la interaccion entre ideologias y paradigmas lingiiisticos a la hora de
establecer el contenido de los conceptos en general, y que traen consigo la necesidad de

formular los conceptos-doctrina.

3.2 La cualidad enmarcadora de los conceptos-doctrina:

La enmarcacion se produce debido a que en la modernidad las luchas politicas se
vehiculizan a través de la competicion entre diversas ideologias que pugnan por lograr
la hegemonia de su cosmovision sobre el resto.

En este sentido y siguiendo a Lakoff, las cosmovisiones pueden entenderse
como marcos de pensamiento vehiculizadas por el discurso. Estos marcos mentales
actlan como estructuras con los que organizar nuestro modo de ver el mundo, una
suerte de inconsciente cognitivo que pone en relacion todas las palabras en base a un
sentido, sirviendo asi como limites referenciales que interconectan los conceptos entre si
y condicionan su légica semantica. El lenguaje activa los marcos, por lo que es en su
movilizacion en la confrontacion discursiva como se hacen patentes, se validan o
cambian, y por ende el discurso se relaciona con los marcos de las cosmovisiones
dinamizandolas y sirviendo de via para su alteracién o preservacién.'®®

El proceso de enmarcacion para Lakoff supone elegir el lenguaje y los conceptos

del marco propio para imponérselos a tu adversario, y de esta manera forzarle a debatir

1% George Lakoff, No pienses en un elefante: lenguaje y debate politico (Madrid: Editorial Complutense,
2007), p. 4.
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con los presupuestos de tu vision del mundo como medio para lograr la hegemonia en el
debate.'®’

Pero esta vision del proceso de enmarcacion es demasiado instrumental y supone
que el agente de un acto de habla tiene un conocimiento y control sobre los
presupuestos de su paradigma discursivo que muy raramente se presenta en la contienda
politica concreta. Por otra parte ignora que el proceso de enmarcacién no sélo se da en
el debate contra un contendiente como resultado de la produccion de discurso, sino que
ademas es un proceso basico en la conformacion de la coherencia del marco propio.
Esto se debe a una distincion entre marco y sentido comin que Lakoff plantea para
separar la formacion de pensamiento propio con respecto a su movilizacion en el
discurso mediante la enmarcacién. Pero a mi juicio este es un proceso que
analiticamente se puede diferenciar como momentos separados, pero que opera bajo las
mismas premisas, pues pensar es dialogar y debatir con uno mismo, y por lo tanto es
también un acto discursivo y de enmarcacion.

Es necesario aclarar que aunque juzgue inadecuada la perspectiva instrumental
del discurso en Lakoff, no rechazo que en la contienda politica se pueda hacer un uso
instrumental del lenguaje para imponer los marcos propios. El lenguaje puede
instrumentalizarse pero solo hasta cierto punto, pues existe un limite al grado de
consciencia que el hablante puede adquirir en los actos de habla concretos, asi como del
grado de conocimiento que puede tener sobre los elementos que constituyen los marcos
discursivos que organizan su pensamiento. En ocasiones concretas, sobre todo en el
medio escrito, el hablante puede racionalizar su discurso mediante recursos de
sistematicidad y narratividad para ejercer un control sobre el lenguaje. Ahora bien, el
hecho de que el hablante intente controlar el marco de sentido de su acto comunicativo
queda lejos de posibilitar definir el acto de habla en base a una racionalidad
instrumental, pues existen muchos mas elementos en juego, y el caracter simbolico del
lenguaje supone una mediacidon necesaria para lidiar con la complejidad del mundo que
aflade un grado de indefinicion a las representaciones discursivas que resulta dificil de
salvar. Esto hace que los actos de comunicacion y el lenguaje no puedan ser concebidos
como “herramientas” que blandir a plena voluntad contra otros.

Esta misma cuestion Lakoff intenta resolverla a través del sentido comun, para

exponer lo que en el apartado anterior expliqué a través de las cosmovisiones

"7 Ibid., p. 7.
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conceptuales y el problema de los prejuicios: la mayoria de los actos de habla y
pensamiento suceden demasiado deprisa y a la ligera como para reflexionar sobre la
mayor parte del contenido del lenguaje, por lo que predominan significados
convencionales sobre los planteamientos originales, criticos o propios. Y es
precisamente por este motivo por lo que es necesaria la enmarcacion, para poder
gestionar y articular el lenguaje mediante matrices generales de sentido que permitan un
uso fluido y natural de significados no racionalizados pero operativos.'®®

Lakoff considera a su vez que pensamos a través de conceptos, pero sin ser
conscientes de todo el contenido semantico contenido en ellos, o de como se
interrelacionan entre si. En este proceso no solamente dejamos de movilizar una gran
parte de su potencial semantico, sino que ademas nos lleva a pensar a través de
metaforas conceptuales que producen un proceso metonimico por el cual concebimos un
dominio de la experiencia en términos de otro, generando asi vinculaciones que no son
necesariamente logicas pero si muy efectivas en su capacidad comunicativa. Este
razonar en términos de metafora no es solamente una fuente de novedad semantica sino
que ademas conlleva al peligro expuesto por Gadamer de la formacion de prejuicios por
precipitacion, que se suman a los prejuicios de autoridad contenidos en los marcos y
que pasan a través de estos a las cosmovisiones.'®

Lakoff resulta un autor interesante por plantearse seriamente el problema de los
marcos discursivos y los procesos de enmarcacidn, pero sus presupuestos
epistemologicos me resultan problemdticos pues intenta explicar un problema de
representacion discursiva en términos neurologicos. Los conceptos se encontrarian
“incrustados” en la sinapsis cerebral, por lo que si el significado percibido no se
corresponde con el albergado en la sinapsis, el cerebro lo desdefiaria.'”’.

No hay duda de que todo proceso intelectivo viene procesado por una actividad
neurologica que lo sustenta, y que todo pensamiento o acto de habla puede medirse y
traducirse por medio de técnicas neurocientificas. Pero intentar explicar la produccion
intelectual y de discurso de esta manera es ignorar el plano simbolico en el que
operamos como via de doble sentido para traducir las interacciones electroquimicas de
nuestro cerebro en semantica e imaginarios sociales. Por lo tanto su teoria de los marcos

requiere de una mediacion que incorpore el plano simbdlico. El enfoque conceptual de

"8George Lakoff, Moral Politics: How Liberals and Conservative Think (Chicago: The University of
Chicago Press, 2002), pp. 4-5.

'Ibid, pp. 6-7. Gadamer, Verdad y método, p. 344.

'"°L akoff, No pienses en un elefante, p. 16.

123



las ideologias de Michael Freeden supone una propuesta perfecta para comprender el
fenomeno de la enmarcacion desde una perspectiva simbolica del lenguaje.

El proceso de enmarcacion presupone que elementos externos a un paradigma
son incorporados dentro de un nuevo marco de sentido desde el que operaran
subsumidos bajo unos ciertos axiomas fundamentales. En todo este proceso las
ideologias proveen el marco general desde el que se articula toda la red de sentido.

Denomino a la ideologia como marco porque en la politica moderna todo
pensamiento se vehiculiza a través de estas redes de sentido. Las ideologias son el
medio mas efectivo en la modernidad para establecer postulados politicos y
despolemizar el lenguaje. Esto es asi porque todo acuerdo y polémica, toda acciéon y
declaracion necesitan imbricarse en un contexto de sentido que no es univoco, evidente
y dado. Los marcos de interpretacion de lo politico y la politica en las sociedades
modernas son las ideologias, que como ha explicado Michael Freeden se trata de un
conjunto de creencias conscientes € inconscientes, conformadas a través de
combinaciones de conceptos que se organizan de una manera especifica mediante una
morfologia conceptual.'”

La ideologia como morfologia articularia:

Un conjunto de ideas, creencias opiniones y valores que 1. Muestra un patréon recurrente; 2. Es
seguida por grupos relevantes; 3. Compite por la formulacion y el control de planes en materia
de politicas publicas; y 4. Lo hace con el fin de justificar, oponer o cambiar las bases y los

. e . I 172
acuerdos sociales y politicos de una comunidad politica.'”

El enfoque de Freeden resulta pertinente para la problematica propuesta porque
su aproximacion conceptual por medio del enfoque morfoldgico posibilita entender los
procesos de formacion del pensamiento centrandose en sus elementos basicos, los
conceptos. Esto ayuda a estudiar las declaraciones y teorizaciones sin necesidad de
recurrir a la disyuntiva sobre la veracidad o falsedad de la consciencia de los sujetos,
pues de hecho este es un dato irrelevante, ya que su aproximacion puede aplicarse a
todo tipo de consciencias. Por lo tanto permite comprobar como se genera y circula el
pensamiento politico entre actores e instituciones heterogéneos, pues todos acuden y

polemizan a través de los conceptos mediante la confrontacion ideoldgica en el

"' Michael Freeden, Ideologies and Political Theory: a Conceptual Approach (Oxford: Oxford

University Press, 1996), pp. 3, 48, 75-77.
172 Michael Freeden, Ideologia: una breve introduccién (Santander: Ediciones Universidad Cantabria,
2013), p. 54.
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discurso. Por otra parte, permite pensar el fendmeno de la enmarcacioén considerando la
manera en que una ideologia gestiona su morfologia conceptual.'”

Segun Freeden los conceptos politicos no adquieren su significado tinicamente a
través de la acumulacién discursiva en la tradicion, o mediante el contexto cultural.
También resultan fundamentales los procesos de significacion de un sentido concreto
para el vocabulario por la posicién que ocupan los conceptos dentro de un cluster de
nociones politicas. Este cluster conceptual es la ideologia como morfologia, que conecta
como si fuera una red distintos conceptos, generando asi una interaccion ideacional que
acota el significado potencialmente ilimitado y contestable de las nociones politicas,
produciendo de esta manera un doble proceso de enmarcacion y resignificacion
conceptual.'™

Esto es posible gracias a que los conceptos cuentan con una estructura
morfologica que es potencialmente modificable. Pero esta potencial alteracion del
significado de los conceptos no resulta arbitraria gracias a la existencia de unos
componentes no eliminables presentes en todo concepto que conforman su nucleo de
significacion, que si bien pueden variar, no puede transformarse completamente en el
corto plazo sin que colapse la cualidad explicativa del concepto. Junto a estos
componentes no eliminables se encuentran toda una serie de significados circustanciales
que varian mas rapidamente debido a que el cluster conceptual es un ecosistema ideal.
En ¢l los conceptos interactian entre si afiadiendo capas de significacion, o incluso
transformando su significado y el de los conceptos con los que se emparentan y ligan.'”

Existen dos tipos de interaccion potencial dentro del cluster. La interaccion por
adyacencia logica y por adyacencia cultural. La primera es el resultado de la afinidad y
cercania que se da en el campo de significacion de los elementos basicos no eliminables
de dos conceptos. El hecho de que dos conceptos hagan referencia a cuestiones que en
un ambito lingliistico dado sean cercanas o equivalentes potencia la posibilidad de que

un hablante los relacione. La segunda modalidad de interaccion se refiere a un tipo de

vinculaciones denominada por Freeden como “cultural” y que resulta arbitraria desde un

'3 Freeden, Ideologies and Political Theory, pp. 15-16, 21-23, 48, 123-124. Desde mi perspectiva las
ideologia no generan un problema de falsa conciencia, ya que la consciencia no es ni verdadera ni falsa,
sino que puede ser critica o acritica, en base a como esta se relacione con los prejuicios. Asi como por la
capacidad que tenga un sujeto o colectivo de establecer un distanciamiento con las preconcepciones que
articulan sus cosmovisiones, y de esta manera establecer un diagndstico sobre los fundamentos materiales
que condicionan su vida, su capacidad para cuestionarse en qué medida ejercen dominacién o son
explotados, o la naturaleza y el grado de autonomia y heteronomia en que se desarrolla su existencia.

" 1bid. 4, 48, 54-55, 61-62.

'3 Ibid. pp 62-67.
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punto de vista 16gico o de la cercania en el campo lingiiistico, pero que sin embargo se
produce bien porque en una cultura en cuestion se considera que los dmbitos de
experiencia de los dos conceptos se encuentran relacionados, bien por una decisién
arbitraria del hablante que responda a una necesidad circunstancial de construir ideas
para fundamentar los presupuestos de su ideologia sin atender a una afinidad logica.'’®

Estas interacciones conceptuales posibilitan que las ideologias operen como un
patron de ideas que intenta maximizar la determinacion de los conceptos, para asi poder
decontestarlos y controlar su significado. Inspirandonos en Weber podemos decir que
las distintas ideologias compiten entre si por el monopolio del sentido legitimo de los
conceptos.'”’

Para poder llevar a cabo esta operacion de determinacion del sentido no basta
con que los conceptos interactiien entre si aleatoriamente. Las propias ideologias se
organizan a través de una morfologia conceptual donde los conceptos ocupan distintos
lugares desde donde se relacionan.

Existen por una parte conceptos nucleares que dotan a las ideologias de una
matriz de significados fundamentales que las hacen distinguibles. Por otra parte existen
conceptos adyacentes, que son aquellos que se vinculan (bien por adyacencia logica,
bien por adyacencia cultural) al nacleo ideoldgico para dotar de contenido programatico
y teorico a la ideologia. Y en ultimo lugar existe una periferia conceptual compuesta por
un margen y un perimetro. El margen son aquellos conceptos secundarios para el
nucleo, y el perimetro esta compuesto por aquellos conceptos que sin formar parte
enteramente de la morfologia, entran en la misma por las necesidades polémicas que la
ideologia pueda tener con otra ideologia rival que utilice dichos conceptos en un
momento historico dado.'”™

Aquellas ideologias que permiten una interaccion fluida entre su nucleo y la
periferia se denominan ideologias abiertas, pues priman su adaptabilidad historica con
respecto a la pureza doctrinal. Mientras que las ideologias dogmaticas tienden a aislar su
nucleo con respecto a los conceptos extrafios a su tradicion, permitiendo una menor

interaccion con la periferia conceptual, lo que se traduce en doctrinarismo y en muchos

. L, . 1
casos en obsolescencia ideologica.'”’

176 Ibid. pp. 68-71.

"7 Ibid. pp. 75-77. Freeden, Ideologia: una breve introduccion, p. 80.
'8 Ereeden, Ideologies and Political Theory, pp. 77-80.

' Ibid. 81.
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Toda esta estructura morfologica y las sinergias conceptuales que se producen en
ella son el resultado de cuatro rasgos que fundamentan la morfologia ideoldgica:'™

1. Proximidad: Los conceptos politicos carecen de sentido por si mismos, solo

adquieren un significado en interaccion con otros conceptos en un ecosistema

conceptual.

2. Prioridad: El significado de un concepto dentro de una ideologia depende del

lugar que ocupe en la morfologia (nucleo, adyacencia o periferia) lo que va a

influir en la importancia, presencia e influencia del concepto sobre el resto de la

red.

3. Permeabiliad: Las ideologias en tanto que interactuan entre si en la arena

politica no quedan aisladas unas de otras, sino que se influencian mutuamente

produciendo transferencias conceptuales y mutaciones de sentido, influyendo en
su relacion dialéctica y en su tasa de éxito o fracaso en la formacion de
hegemonia.

4. Proporcionalidad: Las ideologias asignan distintos grados a la importancia y

presencia de los conceptos en su discurso de acuerdo a como se articule el

debate politico, y esto se refleja en la forma en la que se constituye la morfologia
ideoldgica.

Por lo tanto, las ideologia conforman una morfologia conceptual que actia como
un ecosistema en el que los conceptos se relacionan e interactian por medios de
sinergias que son producidas en el encuentro y debate politico entre ideologias rivales.
La formacion y movilizacion de esta morfologia es uno de los elementos del encuadre
que se genera por medio de la enmarcacion.

Ahora bien, los conceptos son elementos demasiado abstractos como para
conseguir movilizar por si solos las adhesiones de grupos tan heterogéneos de personas
como lo han conseguido histéricamente las ideologias. Los conceptos son las unidades
basicas de las ideologias, pues sin ellos seria imposible articular una semantica politica.
Sin embargo, la morfologia conceptual es un elemento necesario del discurso politico,
pero no suficiente para explicar como el encuadramiento consigue generar una
conciencia homogénea a través del entramado conceptual. La morfologia conceptual de
las ideologias necesita de unos referentes extra-conceptuales que doten de sentido

narrativo a la red conceptual que articulan. Este sentido narrativo permite traducir la

180 Freeden, Ideologia: una breve introduccion, pp. 86-90. Freeden denominé a estos rasgos como las
cuatro “Pes”
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fuerte carga abstracta del mundo conceptual en elementos comprensibles y atractivos
para un rango mayor de gente, aportando niveles de significado adicionales con una
mayor plasticidad que aquel que los conceptos por si solos son capaces de generar.

El encuadramiento ideologico se completa gracias a que dentro de las ideologias
conviven, compiten, se articulan y se excluyen un conjunto de paradigmas que aportan
distintos horizontes de sentido. Este pluralismo paradigmatico posibilita que dentro de
una misma ideologia convivan diferentes proyectos politicos animados por distintas
narrativas. Estos a su vez dan lugar a que dentro de una misma ideologia se organicen
diversas facciones politicas, las cuales articulan de manera distinta la morfologia
conceptual en base a como los referentes narrativos prioricen ciertos conceptos por
medio a una logica alternativa a la estructura morfologica, que es la l6gica narrativa de
los paradigmas. Dicha logica narrativa responde a una filosofia de los fines y a un
modelo identitario constituido a través de como los sujetos y grupos se comprenden a si
mismo en la consecucion de dichos fines.

Estos paradigmas ideologicos se encontrarian a medio camino entre los
paradigmas cientificos de Kuhn y los paradigmas discursivos de Pocock. Los
paradigmas ideologicos se parecen a los paradigmas cientificos en que aportan marcos
de comprension, certidumbre y consenso desde los que codificar la experiencia vital.
Estos tienden también a la coherencia interna y buscan acabar con las anomalias que no
encajan en el discurso intentando subsumirlas en su modelo tedrico. Cuando el nimero
de anomalias es demasiado grande la narrativa ideoldgica pierde verosimilitud entrando
en un estadio de crisis y de revolucion paradigmatica, que lleva a una movilizacion sin
precedentes de la morfologia conceptual en un intento de conjurar su hundimiento. Esta
situacion puede dar lugar bien a un colapso, bien a un periodo de estagnacion y pérdida
de influencia social, o bien a una transformacién por completo de la ideologia en
cuestion.

Los paradigmas ideologicos se parecen a los de Pocock en su carécter
discursivo. Estos pueden dotar de narratividad al encuadramiento ideologico por que se
corporeizan a través del discurso politico, y de esta manera movilizan la red conceptual
de la morfologia ideoldgica en actos de habla concretos en los que los conceptos se
hacen efectivos en el lenguaje, interactiian y se significan en la contienda politica. Pero
los paradigmas no son el discurso, sino el marco referencial y la comunidad de simbolos
que le da forma, coherencia y lo hace distintivo (y por lo tanto posibilita que se formen

adhesiones, rechazos y se conforme la identidad).
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De esta manera una ideologia como por ejemplo, el comunismo, estd compuesta
por una morfologia de conceptos que la hace distintiva: en ella hay conceptos nucleares
como igualdad, proletariado, lucha de clases, colectivizacion, revolucion...; también
articula conceptos adyacentes que sin ser tan centrales resultan necesarios para dotar de
profundidad a la ideologia, tales como partido, burgués, intelectual organico, traidor de
clase...; asi como por conceptos periféricos que sin ser en origen parte de la ideologia,
entran a ella por la contienda entre ideologias, conformando un margen de conceptos
poco relevantes pero presentes en la ideologia (indigena, sostenibilidad, nacion...) asi
como por un perimetro de conceptos pertenecientes a las ideologias rivales que entran
en la morfologia como requisito para establecer un contradiscurso (/ibre mercado,
privatizacion, propiedad privada de los medios de produccion...). Todos estos
conceptos son distintivos en sus diversos modos de la ideologia comunista y su uso
suele referir de algin modo a esta.

Pero no hay un solo tipo de comunismo, pues este estd compuesto de diversos
paradigmas que pueden corporeizarse como distintas vias politicas resultado de
divergencias en la interpretacion del doctrinaria (marxismo-leninismo, maoismo,
estalinismo, trotskismo...), como resultado de distintos enfoques interpretativos de los
autores y textos fundamentales (marxismo ortodoxo, marxismo analitico, socialismo de
mercado, freudo-marxismo...), o resultado de posicionamientos sobre cuestiones
concretas que llevan a voltear a la ideologia sobre una agenda especifica (socialismo en
un solo pais, eco-socialismo, socialismo arabe...); la lista podria ser mucho mas largas y
con otras subdivisiones, y cada uno de estos paradigmas puede presentarse solo o
combinados con otros.

Pero el proceso de enmarcacion es el resultado de la organizacion de la
morfologia conceptual por medio de la 16gica narrativa que los paradigmas aportan, y
que en la contienda politica ofrecen una coherencia articulada de sentido que idealmente
existe como una ideologia, pero que siempre se expresa a través de los conceptos-
doctrina. En este caso, el concepto-doctrina comunismo hace referencia a todos estos
elementos mencionados y a muchos mas que por el caracter ejemplificador de los
parrafos anteriores no he nombrado.

De hecho el uso relativamente arbitrario de elementos que he realizado
anteriormente resulta representativo de la forma en que opera el encuadramiento de los
conceptos-doctrina. Una exposicion sistematica de los fundamentos de la ideologia

comunista llevaria a un planteamiento mucho mas riguroso que la lista anteriormente
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expuesta. Pero los conceptos-doctrina no se caracterizan por el rigor, sino por articular
pragmaticamente un conjunto multiple de de ideas, creencias y principios que estan
considerados como una unidad programdtica y que proveen al hablante de una
cosmovision conceptual coherente. Dicha cosmovision se moviliza mediante prejuicios
que permiten gestionar y reducir la complejidad para poder utilizar el concepto-doctrina
de manera espontdnea y sin necesidad de reflexionar sobre su complejidad interna.

Otra persona podria haber escogido otros elementos para su definicion, yo
mismo en otra circunstancia podria elegir otros rasgos animado por un criterio distinto.
La cuestion estriba en que cuando un hablante utiliza un concepto-doctrina como
comunismo, moviliza unos referentes ideales mediante los que intenta encuadrar el
discurso que esté elaborando, para de esta manera fortalecer su discurso y condicionar el
marco referencial de su interlocutor. Los conceptos-doctrina ejercen de tipos ideales no
racionalizados que mediante el establecimiento de un horizonte de sentido permiten
organizar todo el resto de conceptos. Cuando se nombran ejercen una traccion
semantica que condiciona el debate politico en un intento de controlar el marco
referencial del discurso. Por este motivo considero que los conceptos-doctrina tienen
una cualidad enmarcadora que les es distintiva.

Es también por esta razon que una parte importante de la discusion politica gira
alrededor del control por la definicion de estos conceptos, pues si una parte puede
demostrar que su contraparte se “equivoca’ a la hora de significar un concepto-doctrina,
logra una gran ventaja en la confrontacion y en el proceso de enmarcacion del discurso.

Los conceptos-doctrina enmarcan sincronicamente como resultado de su
invocacion discursiva en un momento y situacion dada. Pero dichos conceptos
movilizan ademas todo un bagaje referencial que les liga al fendémeno de la
temporalidad, ya que en el proceso de enmarcacion deben ligarse a una tradicion que los
avale y que estos intentan invocar para dotarse de legitimidad. A fin de cuentas, el
proceso de enmarcacién es un momento que se puede y se suele ligar con otros
momentos de enmarcacion que le precedieron, y otros que le sucederan. De esta manera
los conceptos-doctrina intentan gestionar el problema de la trasmision de sentido y
coherencia a través del tiempo. El proceso de enmarcacion visto diacronicamente recibe
el nombre de canonizacion, y el marco de sentido que se articula mediante este proceso

es el canon.
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3.2 La cualidad canonizadora de los conceptos-doctrina

La acepcion mas comun de canon es la que nos provee Harold Bloom en su obra
El canon occidental (1994). En ella Bloom define el canon como la lista de autores que
son considerados fundamentales para la comprension de la literatura occidental. Lo
canonico seria la cualidad que hace de un autor una referencia imprescindible para
nuestra cultura. Este caracter singular seria el resultado de un consenso sobre la
originalidad que el autor aportaria al conjunto de la literatura, y sin el que seria
imposible pensar la produccion literaria posterior. Este momento de originalidad no
encuentra precedentes en la tradicién, y su incorporacion conlleva un proceso de
canonizacion en el que se ligan autores precedentes y sucesores a modo de influencia.
Esta es una operacion retroactiva que produce tradiciones. En un sentido més amplio, el
canon es la relacion de un escritor y del lector con aquello que ha sido preservado. Es la
memoria institucionalizada.'®’

Por el momento no tendré en consideracion la primera acepcion de canon,
aquella que designa a la lista de principales autores de la literatura y el criterio de la
originalidad para su incorporacion al mismo. Esto serd objeto de reflexion en el capitulo
siguiente. La segunda acepcion, sin embargo, la que considera el canon como memoria
institucionalizada, describe a la perfeccion la cualidad que despliegan los conceptos-
doctrina para movilizar a los paradigmas ideologicos de cara a establecer una
coherencia temporal de la pluralidad de elementos que estos articulan. Jan Assmann ha
reflexionado sobre esta problematica a raiz de considerar el papel que juega el canon en
la constitucion de los procesos de memoria cultural.

Para Assmann el canon es una estructura conectiva, un relato sobre la identidad
de un grupo que se elabora con el fin de crear una imagen fija que debe resistir el paso

del tiempo. Esta resistencia se logra mediante la formulacion de continuidades que

'8! Harold Bloom, The Western Canon: The Books and Schools of the Ages (Nueva York: Harcourt Brace

& Company, 1994), pp. 1-20. Aunque en la actualidad Bloom es uno de los autores de referencia a la hora
de abordar la tematica del canon, se trata de uno de los ejemplos mas actuales dentro del “canon” de los
autores que han tratado sobre el canon, si se me permite la broma. Alastair Fowler es posiblemente uno de
los clasicos mas reputados sobre este tema, y sefiala que la reflexion sobre el canon en literatura puede
remontarse por lo menos hasta los trabajos de Isaac D’Israeli. Fowler apunt6 afios antes a muchos de los
elementos desarrollados por Bloom o por Assmann, al sefialar que si bien cada época tiene sus autores
predilectos, hay unos pocos que consiguen superar las modas y convenciones de su momento para
ingresar en un legado intergeneracional que no sélo va a fundamentar un canon de autores clasicos
imprescindibles, sino que dara lugar al surgimiento de los géneros literarios. Los autores del canon son
figuras de autoridad que imponen modelos normativos sobre las generaciones posteriores. Alastair
Fowler, “Genre and the Literary Cannon”, New Literary History, Vol. 11, No. 1, Anniversary Issue: Il
(Autumn, 1979), pp. 97-100.
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liguen a sujetos, eventos e ideas, con el fin de establecer un ideal que se transmita en el
tiempo generando de esta manera un sentido de unidad y permanencia. Esta unidad se
cristaliza en una tradicion, y tiene un caracter normativo para su grupo de referencia que
alcanza un grado de obligatoriedad suprema. El canon se vuelve para las generaciones
venideras en un instrumento normativo con el que establecer unos limites para definir e/
ser de un grupo, pues ofrece una serie de elementos de identidad avalados por la
permanencia de sus atributos en el tiempo. Una vez fijada la tradicion se considera
invariable, y a través de ella se prescribe un deber ser remitiendo a una serie de valores
formativos, normativos y simbolos que la constituyen, y cuya observancia preserva el
sentido del relato y la identidad del grupo. Pero el canon aunque se presente como un
elemento estatico esta lejos de serlo. Su caracteristica fundamental reside en su caracter
transitivo.'**

El canon por tanto es una forma de enmarcacion (en tanto que estructura
conectiva de elementos pertenecientes a épocas distintas) que tiene como objetivo
fundamental la transmision de informacion y de un sentido social, intentando preservar
ambos de la accion entropica del tiempo mediante la unificacion de muchos elementos
de épocas distintas. Pero este proceso de unificacion de referentes historicos de épocas
diversas supone siempre un proceso de interpretacion del pasado para su incorporacion,
lo que conlleva una necesaria resignificacion de los elementos que se incorporan al
canon y que este pretende trasmitir. El canon conlleva necesariamente a que su
contenido se transforme en cada momento de recepcion y transmision, aunque
predomine la ficcion de que se esté¢ preservando una sabiduria antigua de manera
inalterada, en sus propios términos. El intento de la preservacion del sentido tiene como
consecuencia paradojica la necesidad de un hipotesis sobre el mismo que siempre
pertenece a la época del agente receptor, y no del momento pretérito que se pretende
preservar. Es por este motivo que el canon establece una ldgica basada en una aparente
causalidad mecanica que genera una vinculacion directa entre los componentes que este
engloba, pero que en realidad encubre es una causalidad de caracter retrospectiva e
interpretativa. El canon ayuda asi a reorganizar tanto nuestra concepcion del pasado

como nuestra idea de futuro a través de marcos de referencia que se transmiten de

'82 Jan Assmann, Historia y mito en el mundo antiguo: los origenes de la cultura en Egipto, Israel y

Grecia (Madrid: Gredos, 2011), pp. 20, 89, 97-99, 104.
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manera bidireccional, reorganizando la informacion que tenemos sobre ambos con el fin
de dotar de un sentido al presente.'*

El canon se convierte asi en una forma de relato que permite la gestion
consciente del recuerdo y el olvido social, lo que le convierte en una herramienta de
poder. A través del canon se puede ejercer un control sobre las esclusas de la memoria
colectiva, imponiendo un criterio para discernir qué elementos son relevantes recordad y
cuales es mejor olvidad. De esta manera el canon sirve para legitimar el status quo y las
relaciones de poder existentes, pues mediante un control de la memoria colectiva el
poder no s6lo usurpa el pasado, sino también el futuro. Controlando el relato sobre el
pasado el poder presente se legitima retrospectivamente y se perpetia
prospectivamente.'®

Por otra parte el canon surge como un intento de gestionar el problema de la
discontinuidad producto del paso del tiempo, que resulta en uno de los mayores desafios
a la hora de dotar de sentido a los proyectos sociales. Expuse a través de la teoria de
Freeden que la morfologia conceptual de las ideologias es uno de los mecanismos
fundamentales a la hora de producir y preservar formaciones de sentido a través de la
interaccion conceptual. Pero esta interaccion conceptual no se da en un vacio temporal,
sino que se produce dentro de procesos historicos concretos, lo que supone la existencia
de un legado que condiciona el punto de partida de la interaccion de todos los
conceptos, y apunta a su vez a una posteridad a la que toda formacidén conceptual se
encamina.

El problema de la posteridad Assmann lo plantea ligado a la figura de los
horizontes de sentido, cosmovisiones que posibilitan un consenso basico sobre el
significado de la accion social en clave temporal. El hecho de que sea un horizonte
supone un limite habilitante, en donde sentido significa tanto contexto como direccion,
que son las coordenadas de espacio y tempo de la accion social. Pero estas categorias
tan abstractas de contexto y direccion necesitan concretarse narrativamente para ser
operativas. Esto se consigue a través de ficciones de coherencia, relatos que ligan lo
espacial a lo temporal, y con ello ayudan a dotar de sustancia el sentido que marca el

. ., |
horizonte de la accién social.'®®

'3 1bid., pp. 42-43.
' Ibid., p. 20, 68-70.
185 Assmann, Egipto: historia de un sentido, pp. 12-13.
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El canon es una manera de desarrollar estas ficciones de coherencia, pues
plantean el legado como una linea sin fisuras que borra las discontinuidades,
enfatizando la idea de que la tradicion de la que alguien se reclama parte ha conseguido
vencer la accion entropica del tiempo, permitiendo asi ligar el hoy con el ayer, y
ofreciendo con ello un relato de legitimidad vinculado al éxito de la permanencia. Las
ficciones de coherencia son por tanto los elementos narrativos que dotan de contenido
retorico al canon, que a su vez los articula como una estructura de permanencia
temporal.

Si para las ideologias la unidad basica son los conceptos, para el canon el
elemento referencial basico es la memoria, que se compone a partes iguales de recuerdo
y olvido. La memoria para Assmann opera a distintos niveles que se entrecruzan
inextricablemente. A nivel individual como recuerdo y olvido de las experiencias
individuales, que al acontecer en sociedad se vinculan a procesos que trascienden al
individuo, pues el individuo se recuerda como parte de un grupo. Este es el cardcter
colectivo de la memoria que teorizO Maurice Halbwachs. Assmann plantea a este
respecto que los colectivos no tienen memoria, pero condicionan la memoria de sus
miembros, que solo pueden rememorar en colectividad y en referencia a la misma. La
memoria tanto para Assmann como para Halbwachs es un marco del recuerdo, que filtra
lo que merece ser recordado y lo que merece ser olvidado en base al sentido dominante
de la cultura, lo que a su vez condiciona qué tipo de canones se formulan en cada
momento historico.'*®

A este respecto David Lowenthal intenta sortear el problema entre caracter
personal y colectivo de la memoria proponiendo que el recuerdo es una forma de
conciencia enteramente personal, pues hace referencia a experiencias particulares que
suceden a personas concretas. Desde una perspectiva cuantitativa, la mayor parte de los
actos de recuerdo son introspecciones personales, pero estos se vuelven colectivos al
compartirse.'®’

Compartir recuerdos es una parte fundamental de la constitucion de la identidad
personal y colectiva. Al compartir recuerdos nos hacemos consciente de la parcialidad
de nuestra memoria, y existen aspectos de nuestra experiencia vital de las que no somos

conscientes, bien porque no contidbamos con las capacidades cognitivas para poder

'8Assmann, Historia y mito..., pp. 37-38; Maurice Halbwachs, La memoria colectiva (Buenos Aires:
Miilo y Déavila editores, 2011), p. 94.

"""David Lowenthal, The Past is a Foreign Country (Cambridge: Cambridge University Press, 1985), pp.
194-195.
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transmutar nuestra experiencia en recuerdo (caso de los bebés, nifios pequefios o
pacientes comatosos), bien porque no estabamos presentes en algin evento relevante
para nuestra vida y necesitamos que otros compartan su memoria para rellenar los
vacios de la nuestra. El ser humano en tanto que ser social desarrolla una existencia en
colectividad que supone espacios de memoria que quedan vacios porque nuestra
experiencia vital excede los limites de nuestra presencia corpdrea inmediata, por lo que
es necesario en Ultima instancia comunicar los recuerdos y que otros hagan lo propio
para completar los vacios que constantemente se forman en la memoria individual por la
toma de consciencia de una realidad siempre mayor a nuestra experiencia inmediata. De
esta forma la memoria que en primera instancia se nos presenta como una experiencia
individual, tiene la necesidad de compartirse y deviene en colectiva.'™

Pero la memoria individual y colectiva no son cdnones, aunque generen
unidades de sentido mediante un relato que conecta distintos momentos temporales. Sin
embargo la memoria es la materia prima con la que se construyen los canones. Si las
ideologias son morfologias que gestionan sus unidades basicas (los conceptos), el canon
es a su vez un relato que permite gestionar la memoria dotandola de un sentido social
que posibilite discernir entre lo que merece la pena recordar y aquello que debe ser
olvidado. Este proceso se lleva a cabo a través de los “mnemotopos”, que Assmann
define como textos topograficos de la memoria cultural. Se trata de figuras
mnemotécnicas mediante la especializacion de la memoria en “lugares del recuerdo”.
Estos pueden ser fisicos (monumentos, obras pictoricas el paisaje simbolizado), o
narrativos, a través de la rememoracion ritual de los eventos histéricos, los recuerdos
miticos o la doctrina. Este conjunto de elementos componen un sentido social que
ofrece un criterio colectivo para discernir entre lo que es valioso recordar y lo que no.'*’

La clave estructural del canon no reside en una morfologia, como en el caso de
las ideologias, sino en la genealogia. La morfologia tiene por objetivo gestionar la
sincronizacion de elementos distintos para posibilitar su interaccion y enmarcacion. La
genealogia, por el contrario, genera una enmarcacion de lo temporal mediante la gestion
de la diacronia, dotando de sentido a una sucesioén de elementos que se intenta conectar
mas alla de la distancia temporal y sus filiaciones objetivas.

Pero tal y como teorizd6 Lowenthal, la identidad no se elabora mediante una

secuencia memoristica, sino que requiere constituir una red unificadora de

'88 owenthal, The Past is a Foreign Country, pp. 196-197.
'8 Assmann, Historia y mito..., pp. 58-59.
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retrospeccion, por lo que el canon en tanto que genealogia no se limita a vincular
mecanicamente una sucesion diacronica de elementos, sino que debe inventar un sentido
unificador que ejerza de funcidén explicativa y naturalice la genealogia, invisibilizando
asi su caracter artificial y retrospectivo.'*’

En esto consiste el proceso de enmarcacion candnica que denomino como
canonzacion. Assmann considera que la canonizacion “no es un destino casual de la
recepcion, sino la culminacion o el rescate de una potencia aplicada en la obra por el
rigor formal y la vinculacion a la regla”. La nocion de canonizacion retrotrae a su
significado tradicional, en donde canon hacia referencia a los textos consagrados y
aceptados por la tradicion religiosa y la canonzacion a la incorporacion de figuras santas
o martires que constituian una comunidad de referencia y emulacion para la comunidad
cristiana. La secularizacion de esta vision del canon y de la canonizacion no pierde del
todo su fundamento teoldgico que hace del canon un referente que impone un relato de
sentido y del proceso de canonizacion una seleccion de figuras ejemplares que marcan
una regla de seguimiento y emulacién."’

Los conceptos-doctrina canonizan por medio de su semantica temporal. Como el
resto de conceptos, estos articulan dentro de si estratos temporales multiples de espacios
de experiencia y horizontes de expectativa. Puesto que el concepto-doctrina es la
expresion conceptual de un conjunto de ideas, creencias o principios que estan
considerados como una unidad programadtica, la pregunta sobre qué elementos del
pasado forman parte de dicha unidad se encuentra siempre presente, lo que implica la
necesidad de marcar los limites de la tradicion, y constituir una logica de sentido en
clave temporal que ayude a articular una semantica politica.

La cualidad de canonizadora de los conceptos-doctrina se produce a través de la
constitucion de una comunidad de referentes historicos que son subsumidos por el
concepto y depositados en los paradigmas ideoldgicos que estan contenidos en la
ideologia del concepto-doctrina en cuestion. De esta manera, desde un punto de vista
sincronico el canon queda contenido en los paradigmas que despliegan narrativamente
los referentes historicos que vistos diacronicamente constituyen un canon. La
movilizacion de referentes por medio de la narratividad es lo que les conecta y pone en

comun a estos constructos ideales.

0 Lowenthal, The Past is a Foreign Country, pp.
1 Assmann, Historia y mito, pp. 101, 106, 109-110.
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De esta manera los conceptos-doctrina configuran y expresan unidades de
sentido enmarcando sincronicamente el discurso en un momento dado en competicion
con discursos alternativos, e intentando hacer prevalecer su cosmovision mediante la
despolemizacién y significacion de los conceptos claves del vocabulario politico. Esto
se produce gracias a las interacciones semanticas que se producen entre la morfologia
conceptual de su ideologia, y los paradigmas ideoldgicos que los dotan de narratividad.
Estos paradigmas ideoldgicos, a su vez, al desplegar una narrativa introducen en los
conceptos-doctrina la cuestion del legado y los antecedentes, lo que lleva a la necesidad
de enmarcar los referentes del pasado a través de la canonizacidén de distintos autores,
ideas y elementos, que constituirian la tradicion politica subyacente a la ideologia o al
conjunto de ideas que el concepto-doctrina pretende articular.

El tipo de sintesis que logra el concepto-doctrina es el de conseguir condensar un
enorme conjunto de referentes programaticos y de legado histérico en una cosmovision
coherente que permite simplificar la compleja pluralidad de elementos que le
constituyen mediante un significado alegdrico. La virtualidad de esto conceptos es que
el hablante no tiene porqué ser del todo consciente sobre el conjunto de elementos que
constituye a los conceptos-doctrina y su semantica. Pero gracias a que la cosmovision
doctrinal trasmite al hablante significados convencionales, este puede defender
posiciones politicas y de valor sobre las que s ha constituido identidad sin necesidad de
haber llevado a cabo un proceso de racionalizacion critica de los elementos
programaticos condensados en este tipo de conceptos.

El Destino Manifiesto es un concepto-doctrina cuya importancia ha residido en
su capacidad de erigirse en el concepto central a la hora de enmarcar los limites y el
sentido del discurso expansionista decimondnico americano. Y con el tiempo se ha
convertido en el canon discursivo del expansionismo ligado a una concepcion
providencialista de los Estados Unidos como nacion elegida. Cuando el marco
discursivo expansionista se agotd a mediados del siglo XX, el concepto de Destino
Manifiesto qued6 como el maximo referente cultural del canon providencialista, lo que
le ha otorgado una supervivencia en la cultura politica norteamericana que de otra
manera no habria tenido lugar una vez el concepto-doctrina pierde su capacidad de

enmarcacion y canonizacion.
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3.3 Caracteristicas del concepto-doctrina de Destino Manifiesto

En los autores clasicos, asi como en muchos de los historiadores actuales del
Destino Manifiesto se ha tendido a considerar este concepto como una ideologia, como
un conjunto de ideologias, o como una doctrina.

Weinberg fue el primero en hablar del Destino Manifiesto como un conjunto de
ideas que constituirian el contenido de la ideologia expansionista. Merk por su parte le
dio la vuelta a la perspectiva de Weinberg, considerando el Destino Manifiesto como la
ideologia del expansionismo, aunque con la novedad de ser el primero en considerarlo
como un concepto. Sin embargo, su libro es anterior al proyecto de Koselleck y a la
historia conceptual y para Merk el concepto es un sindnimo de idea-singular haciéndose

eco de las tesis de Lovejoy:'”?

Un concepto es un conjunto de ideas expresadas en sus mas altos principios. Para ser aplicados
estos deben ser aterrizados [en la realidad]. Esto conlleva el pragmatismo burocratico de un
despacho de Buchanan o una instruccién de Bancroft. Finalmente se rebaja al nivel de

practicidad de un subordinado que lo rehace completamente, individuos del estilo de Frémont.'*”

Aunque anclada en una visioén de lo conceptual anticuada, la reflexion de Merk
resulta interesante para sefialar que un concepto y el conjunto de ideas condensado en ¢l
tienen distintas formas de uso y aplicacion por parte de diferentes tipos de actores
politicos. Esta es una caracteristica también presente en los conceptos-doctrina,
categoria que he acufiado para intentar resolver la confusion comun en los estudiosos
del Destino Manifiesto que vacilan a la hora de distinguir entre la forma conceptual
especifica y el conjunto de ideas que el concepto sintetiza. Esta confusion se extiende
cuando se considera el Destino Manifiesto como una ideologia, pues aunque puede
parecer que el concepto remite a un conjunto sistematico de ideas vinculadas
logicamente entre si, sin embargo este carece de una suficiente complejidad interna
como constructo de pensamiento para ser equiparado con lo que comuUnmente
entendemos por ideologia.

Los conceptos-doctrina no son ideologias, sino que se tratan de términos que
sintetizan una cosmovision que puede ser movilizada por distintas ideologias a la hora

de posicionarse con respecto a cuestiones tan diversas como el caracter nacional de los

192 Weinberg, Destino manifiesto, p. 16. Merk, Manifest Destiny and Mission, pp. VI-VIL.

%3 Ibid. p. 81.
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Estados Unidos, su politica expansionista, o en lo referido al caracter excepcional de los
Estados Unidos como pais (excepcionalismo americano).

Los usos del concepto de Destino Manifiesto en el debate politico fueron
estableciendo un rango de temas y problematicas que quedaron vinculados a este, y
aunque la realidad historica de la experiencia nacional estadounidense fue cambiando, el
ntcleo de temas y problematicas se transmitid como un canon a través del concepto,
generando un marco discursivo diacrénico que fue recepcionado y estuvo operativo
durante la segunda mitad del siglo XIX y la primera del XX. Esta canonizacién
discursiva no fue oObice para que el uso y significado del concepto variase en cada
hablante y €poca, pero tal y como propuso Freeden, los conceptos conservan un nicleo
cuya variacion es muy baja en el corto y medio plazo. Esto les otorga una estabilidad en
su significado que les vuelve reconocibles por los hablantes de épocas coetaneas cuyas
claves historicas han cambiado, pero en donde se conservan ain suficientes elementos
de continuidad en el ntcleo del concepto como para que este no resulte del todo extrafio.
El proceso de encuadramiento sincronico y la canonizacion (encuadramiento
diacrénico) es lo que permite que permanezca un nucleo coherente que muestra una baja
variacion en su significado mayoritario convencional durante el corto y medio plazo.

En tanto que concepto-doctrina el Destino Manifiesto cuenta con una morfologia
conceptual articulada por cuatro paradigmas discursivos que son los que estructuran su
contenido semantico, y de cuya interrelacion surge la coherencia discursiva del
concepto. En este apartado no voy a desarrollar el contenido de estos cuatro paradigmas,
pues ese serd el punto de llegada de la tesis, el ultimo capitulo con el que pretendo
hacerme cargo de la unidad con la que en retrospectiva se nos presenta el concepto de
Destino Manifiesto. Los cuatro paradigmas que lo fundamentan son los siguientes:

1. El progreso como destino de una nacion excepcional: el canon providencial

de los peregrinos y los fundadores.

2. La tierra de la libertad: fundamentos de geopolitica imperial e imperativo

malthusiano para la expansion.

3. Razay ciudadania en la nacioén universal.

4. Larazon de Estado democratica como teologia politica.

Estos cuatro paradigmas pueden resultar ahora oscuros, pero la razén de esta
investigacion descansa en producir un marco hermenéutico con el que acercarnos al
concepto y poder comprender, a modo de fusion de horizontes, la racionalidad narrativa

que existe en la interaccidon de estos cuatro paradigmas. Aunque en nuestro horizonte ya
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se hayan perdido, todas estas cuestiones acudian a la mente de un estadounidense
cuando transmitia o recibia el concepto durante la segunda mitad del siglo XIX, y en
menor grado en la primera mitad del siglo XX.

El Destino Manifiesto en tanto que producto de la Sattelzeit es un concepto
moderno que tiene resonancias arcaicas, un concepto teologico secularizado, como
considerd Carl Schmitt en su estudio sobre el concepto moderno de soberania. Sin
embargo el componente teologico politicodel concepto de Destino Manifiesto no es de
la misma naturaleza que los conceptos de la moderna teoria del Estado de los que habla
Schmitt. El constitucionalista aleman intent6 dar cuenta de un sutil deslizamiento de
sentido que habia ocurrido tras la ilustracion que llevaria a concebir analogamente
elementos surgidos de la teologia (como la idea del Dios omnipotente) proyectados
hacia otros conceptos seculares fundamentales para la comprension de la teoria politica
moderna (el legislador todopoderoso). A partir de este principio analdgico “el estado de
excepcion para la jurisprudencia seria lo mismo que el milagro para la teologia”."*

Sin negar que se hayan dado este tipo de transferencias analogicas, ese no es el
caracter que O’Sullivan como autor, o la Sattelzeitcomo marco de época imprimieron al
Destino Manifiesto. En el caso de este concepto-doctrina no hay una analogia sino una
trasposicion, pues se trata de un concepto de transicion entre el viejo imaginario
teologico y la nueva teoria politica secular. En el Destino Manifiesto y en el discurso
providencialista en el que este se encuadra los elementos retoricos religiosos se
encuentran traspuestos en una matriz de discurso politico moderno. El vocabulario
teologico es un injerto sacado de otra época, resignificado en su contenido pero
conservado en su formulacion, que queda resituado en un discurso de caracter
eminentemente politico e indudablemente decimononico.

Este tipo de trasposicion fue posible gracias a la transformacion dela concepcion
del tiempo historico ocurrida en el periodo de 1750 a 1850. Como resultado de los
avances producidos por las revoluciones cientificas del renacimiento y el barroco,
durante la ilustracién se va a conforma un nuevo enfoque historico conocido como la
filosofia de la historia. Esta alumbro la idea de progreso a través de una fusion de dos
elementos: el pronostico y el porvenir. La nocion de pronéstico sustituird a la profecia

como forma de entender el vislumbramiento del futuro. Este ya no sera el producto de

"‘En palabras de Schmitt: “Todos los conceptos centrales de la moderna teoria del Estado son conceptos

teologicos secularizados. Lo cual es cierto no sélo por razoén de su evolucion historica, en cuanto fueron
transferidos de la teologia a la moderna teoria del Estado, [...] sino también por su propia estructura
semantica” Carl Schmitt, Teologia Politica (Madrid: Editorial Trotta, 2009), p. 37.
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una teofania sino que sera el resultado de un célculo racional sobre el futuro a partir de
elementos indiciales del presente. El porvenir por su parte ejercié de forma secularizada
del referente milenarista, una vision salvifica de la historia que ha sido mundanizada por
la idea de progreso. La filosofia de la historia ayudd a alumbrar la concepcion temporal
del futuro mediante la superacion del referente escatologico, fundamental para la
concepcion temporal cristiana. A partir de su matriz escatologica la mentalidad cristiana
antigua y medieval habia concebido el tiempo de manera dicotdémica, como historia
sacra (historia de salvacion) y como historia profana (saeculum). Este ultimo serd
entendidocomo un eterno presente que se reproduciria hasta que se diera la experiencia
disruptiva del apocalipsis. El presente del saeculum se veria afectado por la accioén
corruptora del pecado sobre el mundo por el cual el paso del tiempo serd concebido
simultdneamente como un lento declinar y un tiempo de espera hasta la llegada del
apocalipsis y el juicio final. Desde este punto de vista la temporalidad apocaliptica sera
un futuro de cierre histérico que llevara a una eternidad con Dios.'””

Pero mientras que la escatologia va a suponer una irrupcion del fin del tiempo en
la historia, la idea de progreso introducida con la Sattlezeit permitira concebir el futuro
como un espacio temporal expansivo, vacio e infinito, en donde la concatenacion de
adelantos cientifico-técnicos va a ser comprendida como un avance en las condiciones
materiales de la vida humana hacia el porvenir como un estado de perfeccionamiento
infinito en el tiempo. De esta manera la historia entendida en clave de progreso
conducira a una idea del tiempo entendida como una superacion de estadios
civilizatorios en una escala siempre ascendente. A partir de esta nueva clave temporal el
progreso ocupara parte del espacio simbodlico que con anterioridad se asignaba a la
providencia, lo que no quitard para que durante un tiempo ambas ideas puedan convivir
transformandose mutuamente.'*®

En este contexto va a operar un proceso de secularizacion, pero este no debe
entenderse como una sustitucion del antiguo imaginario teolégico por un nuevo
imaginario moderno. Esta podra ser una consecuencia en el largo plazo, y con el tiempo

constituira un elemento narrativo fundamental en el discurso sobre el proceso de

SLucian Holscher, El descubrimiento del futuro (Madrid: Siglo XXI Espafia, 2014), pp. 15-25, 47;
Robert Nibset, Historia de la idea de progreso (Barcelona: Gedisa, 1981), pp. 98-106, 114-117;
Koselleck, Futuro Pasado, pp. 31-32, 36-40, 56-66, 337; Koselleck, Historia de conceptos, pp. 97, 101-
112; Pocock, El momento maquiavélico, pp. 119-120.

*Holscher, El descubrimiento del futuro, pp. 35-39, 47-63; Nibset, Historia de la idea de progreso, pp.
173-200, 228-253; Hans Blumenberg, La legitimacion de la edad moderna (Valencia: Editorial Pre-
textos, 2008), pp. 22, 38-39, 61, 86-89; Koselleck, Los estratos del tiempo, pp. 35-37; Koselleck, Historia
de conceptos, pp. 104-107, 171-183.
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modernizacion articulado a través de la filosofia de la historia decimonoénica. Pero en el
momento en el que comenzd a operar el proceso de secularizacion se dio una
cohabitacion entre distintos paradigmas que se retroalimentaron, combatieron y
transformaron reciprocamente. La emergencia de una nueva realidad historica no podia
ser explicada ni ignorada por los viejos esquemas de pensamiento teoldgico, pero en la
modernidad temprana las nuevas teorias politicas sociales que surgieron alrededor de la
revolucidn cientifica y con la constitucion del Estado moderno se encontraban en un
estadio incipiente, por lo que no pudieron establecer un paradigma enteramente distinto
al imaginario religioso que habia dominado con anterioridad. De esta manera el viejo
imaginario teologico va a ofrecer un repertorio simbolico y discursivo desde el que
expresar las nuevas realidades politico sociales, y en este proceso la teologia ird
mundanizandose para poder establecer un dialogo, o incluso combatir las nuevas
doctrinas producidas en la Edad Moderna. Esto llevara a Blumenberg a hablar de que lo
importante es comprender la “estructura de un cambio en el reparto de papeles” entre la
vieja teologia y el pensamiento de la modernidad. Pero en esta dialéctica entre
mundanizacion de la teologia y sacralizacion del nuevo imaginario politico-social
moderno, la parte que va a ir debilitindose va a ser la vieja teologia, pues esta no va
estar preparada para integrar satisfactoriamente todos los nuevos fendmenos historicos
de la modernidad en sus relatos clasicos, ni va a ser capaz de conservar el monopolio
sobre el sentido de la trascendencia social frente a los nuevos imaginarios modernos
sacralizados."”’

Conceptos como el de Destino Manifiesto van a erigirse como formas hibridas
de transicion en el proceso de secularizacion producido durante la Satfelzeit. Se va a
tratar de una nocidon que servira de bisagra entre una mentalidad tradicional muy
influida por un imaginario religioso, donde Dios seguird siendo un elemento de
referencia ineludible, haciendo necesario mentar a la providencia para encuadrar los
acontecimientos intramundanos. Pero en donde a su vez ya estd operando una
mentalidad moderna cuya filosofia de la historia no se basa en la fe sobre la accion de
una deidad providencial guiada por la gracia, sino que es una fe proyectada hacia las
capacidades del ser humano de progresar por medio de sus logros, asi como por la

confianza en la capacidad redentora de la técnica, cuyo desarrollo se interpreta desde

Y"Blumenberg, La legitimacién de la edad moderna, pp. 22-33, 81-83; José V. Casanova, Genealogias de
la secularizacion (Barcelona: Anthropos, 2012), pp. 19-55; Steven Shapin, “Of gods and kings: Natural
philosophy and politics in the Leibniz-Clarke disputes”, Isis, Vol 72, No. 2, (Jun. 1981), pp. 202, 215.
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una vision providencial en donde la ciencia y la tecnologia proveen tanto de los
elementos necesarios para avanzar hacia el futuro, como de los recursos con los que se
han de resolver los problemas y las contradicciones generados en ese avance.

Si bien pudiera haberse dado una contradiccion entre la perspectiva
providencialista de la teologia cristiana y la fe en un progreso teleoldgico de caracter
moderno, el concepto consiguié armonizar ambas perspectiva al no pretender remplazar
la una por la otra. El Destino Manifiesto no confrontara el providencialismo teista con la
vision providencial del progreso, sino que servird como una bisagra que articulard
ambas perspectivas otorgando al discurso religioso tradicional una prevalencia retdrica,
mientras que la concepcion del tiempo historico sera predominantemente moderna, con
una fe religiosa en el progreso interpretado desde una clave nacionalista.

Es por esta razéon que el concepto de Destino Manifiesto supone una formula
circunstancial de transicion a la modernidad, y llegado a un punto de desarrollo técnico-
cultural en donde la retodrica religiosa vaya perdiendo implantacion social, el concepto
ird adquiriendo una resonancia arcaizante que en ultimo término provocara que pierda
verosimilitud, lo que llevara a su abandonado como concepto politico.

Otra consecuencia derivada de que el Destino Manifiesto sea un producto de la
Sattelzeit es su caracter deneologismo. Este aparece para designar una experiencia
genuinamente moderna fusionando dos lexemas de resonancias arcaicas: destino y
manifiesto.

La nocidn de destino ha sido la que ha recibido mas atencion de los dos lexemas
articulados en el concepto-doctrina, pero la practica totalidad de las investigaciones
sobre el Destino Manifiesto han ignorado que la nocion de destino entrafia dos
genealogias teoldgicas distintas. Una expresada a través de la nocion de hado (fate), que
tiene sus origenes en nuestro pensamiento a través de la tradicion grecolatina y su
concepcion fatalista de la relacion del hombre con el cosmos. La otra genealogia es la
que responde a la nocion dedestino (destiny), cuya perspectiva mesianica hunde sus
raices en el cristianismo y en su vision dicotomica entre historia profana e historia de
salvacion. Estosconceptos por tanto no solo cuentan con genealogias distintas (y por lo
tanto historias conceptuales diferentes), sino que ademas denotan dos manera diferentes

de concebir la libertad en un contexto de concepcion temporaldeterminista.'*®

"%8Richard W. Bargdill, “Fate and Destiny: some Historical Distinctions between the Concepts™, Journal
of Theoretical and Philosophical Psychology. Vol. 26, (2006), p. 206; Pocock, El momento maquiavélico,
pp. 119-120. Koselleck, Los estratos del tiempo, pp. 35-37. Koselleck, Futuro Pasado, p. 337.
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El psicologo Richard W. Bargdill ha propuesto que detrds de los conceptos de
hado y destinooperaria un mecanismo psicoldgico que se activaria cuando las personas
se vuelven conscientessobre la existencia de una multitud de elementos y situaciones
que escapan a su control. En el intento de conjurar el potencial desestabilizador
derivado de esta conciencia se establecerian distintas estrategias para atajar el
desasosiego que provoca la relativizacion del alcance de nuestra capacidad
performativa. Dichas estrategias psicoldgicas se encontrarian mediadas culturalmente y
definidas/desarrolladas historicamente, y darian como resultado dos opciones desde las
que enfrentar la tension entre libertad y necesidad: por una parte la estrategia fatalista
expresada por el concepto de hado aceptaria la inevitabilidad del determinismo,
excluyendo la capacidad de que el sujeto pueda intervenir en el devenir de los
acontecimientos al margen del curso preestablecido. Por otra parte la estrategia
mesianica expresada por el concepto de destino intentaria reconciliar la tension entre
libertad y necesidad considerando desde el libre albedrio que la agencia humana es
necesaria para que la cadena de acontecimientos predeterminados pueda cumplirse.'®’

Sin embargo, el binomio de hado y destino se contrapone de manera directa a la
nocion de arbitrariedad en los eventos, pues descansan en la creencia compartida de que
los sucesos estan gobernados por una racionalidad superior que guia el curso de los
eventos hacia un desenlace especifico. La temporalidad de estos conceptos se
caracterizaria por una direccionalidad teleoldégica que responde a un plan
predeterminado que es desconocido, o en el mejor de los casos parcialmente revelado a
los sujetos. La tension entre el destino y su manifestacion, o dicho de otra manera, el
manifestarse del destino para volverse un destino manifiesto es una de las ansiedades
fundamentales de estos mecanismos psicologicos. Walter Benjamin considerd que “el
destino, como el carécter, puede ser sdlo observado a través de sus signos [...] porque la
conexion indicada por esos conceptos no estd nunca presente mas que en los signos,
debido a que se halla por encima de lo inmediatamente visible”. El caracter oculto del
destino hace que este s6lo pueda ser entrevisto a través de sus manifestaciones, y no por
un conocimiento preciso de su realizacion, de ahi la importancia del adjetivo manifiesto

~ 2
que lo acompaiia.”*

lggBargdill, “Fate and Destiny”, pp. 216-217

2%Walter Benjamin y H. A. Murena (ed.), “Destino y caricter” en Ensayos escogidos (Buenos Aires: El
cuenco de plata, 2010), p. 182; Bargdill, “Fate and Destiny”, pp. 205-206. Una excepcion a la
contraposicion entre arbitrariedad y determinismo puede encontrarse en algunas concepciones en donde el
hado y la fortuna no se contraponen sino que se retroalimentan. La fortuna fue una perspectiva
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La principal divisoria existente entre el hado y el destino se encontraria en el
espacio de accion y libertad que cada una de estas perspectivas estaria dispuesta a
ofrecer al sujeto en virtud de la concepcion que cada una de ella establece sobre la
relacion entre libertad y necesidad, que resultaria en una vision diferente sobre la
capacidad performativa de los sujetos para incidir sobre una cadena de eventos que en
ambos casos ha sido preestablecida. El término hado responderia a un mecanismo
psicologico que se fundamenta sobre la premisa de que el curso de la vida ha sido
trazado de antemano por la existencia de fuerzas que sobrepasan el control de los
sujetos, por lo que la capacidad de estos para cambiar el rumbo de los acontecimientos
seria limitado o nulo, y de ahi que la respuesta psicoldgica sea fatalista, pues los sujetos
a lo sumo pueden aspirar a conocer lo que les tiene reservado el hado, y a partir de ese
conocimiento deberan actuar estoicamente y de una manera acorde a los designios de su
sino.”"!

Por el contrario, el mecanismo psicoldgico que subyace a la nocion de destino
asume una perspectiva mesidnica y teleoldgica segun la cual, el germen del futuro de un
sujeto se encuentra contenido potencialmente en su pasado como un elemento inmaduro
plantado por una fuerza superior para el cumplimiento de un plan superior. La
existencia de estos elementos germinales pueden ser vislumbrados por el agente del
destino, que por medio de su caracter puede potencialmente llevar a cabo acciones
virtuosas con las que realizar el proposito para el que ha sido llamado. Esta vision
mesidnica del destino considera al sujeto como herramienta y receptaculo de un plan
superior, y ofrece un espacio para la actuacion del sujeto agente que trasciende la simple

observancia de su sino, pues desde esta perspectiva el destino es potencial, pero no

determinista no predeterminada surgida en Roma y popularizada durante el renacimiento. Se trataba de
una deidad que hacia referencia a la incertidumbre de la vida politica producto de sus circunstancias. Era
representada como una gran rueda que al girar actuaba como una fuerza caprichosa que alzaba y
derribaba a los hombres tanto del poder como de la fama. Pero la fortuna no era del todo arbitraria, pues
los romanos creian que un hombre podia atraer a la fortuna no sélo gracias al azar, sino también por
motivos de su personalidad y virtud, por la capacidad de hacerse su propia fortuna. El concepto latino de
fortuna se emparentaba con el griego tyché (t0ye) que fue de especial importancia para la escuela
filosofica epicurea. En la antigua Grecia junto a las Moiras se alumbr6 el concepto determinista de la
pronoia (mpbévolwr) como providencia irresistible, muy popular entre los estoicos, y que resulto en una
antitesis del azar (tyché). La pronoia descartaba la tyché, pero en el término latino de fortuna permitia
concebir un tipo de determinismo diferente al fatum en donde el destino del sujeto no esta sujeto a un plan
predefinido sino al devenir relativamente arbitrario de la rueda de la fortuna. Pocock, EI momento
maquiavélico, pp. 119, 124-126, 135. San Agustin de Hipona, La ciudad de Dios. Vol. II, libros III-V
(Barcelona: Ediciones Alma Mater, 1958), pp. 103-105. Paul Jacobs y H. Krienke, “Providencia” en
Lothar Cohen, Erich Beyreuther y Hans Bietenhard, Diccionario teologico del nuevo testamento, Vol. II1
(Salamanca: Ediciones Sigueme, 1993), pp. 429-430.

! Bargdill, “Fate and Destiny”, p. 216. Robert C. Solomon, “On Fate and Fatalism”, Philosophy East
and West, Vol. 53, No. 4 (Oct., 2003), pp. 435, 439.
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necesario, y requiere que los sujetos sean capaces de reconocer su destino y de actuar de
manera virtuosa para alcanzarlo.***

La tradicion clasica grecolatina ha sido una de las principales fuentes de
referencia de la perspectiva fatalista en occidente, trasmitida sobre todo a través de sus
obras literarias, en especial por medio de la tragedia Atica. Pero estas fuentes fueron
durante casi toda la historia productos de consumo de alta cultura. Entre las clases
populares abundé otra clase de fatalismo producto de la creencia y la practica de un
ocultismo magico que fusionaba el misticismo cristiano con las creencias folkloricas
populares sobre la existencia de un mundo magico y sobrenatural. Las clases populares
pre-modernas compaginaban su adhesion a un imaginario de la fe cristiana cuya
religiosidad respondia a preocupaciones sobre la trascendencia, el mas alla y el fin de
los tiempos, junto a un repertorio de creencias sobrenaturales paracristiano que se
corporeizaba a través de practicas de sanacion, astrologia y adivinacion, en donde los
ritos magicos, las fuerzas cosmicas y naturales fundamentaban un sentido del hado que
operaba como un elemento central de la cosmovision popular, y cuyo conocimiento era
clave para la resolucién de los problemas practicos de la vida cotidiana.?”

El cristianismo va a oponerse sin embargo a todas estas practicas
persiguiéndolas en un intento de controlar por medio de su relato teologico el
monopolio de la fe colectiva. Esta oposicion al hado y al fatalismo va a estar en el
cristianismo desde sus inicios, pues ya desde la patristica (con San Agustin a la cabeza)
se va a combatir la idea del sino prevalente en la tradicion clasica por considerar que
posibilitaba concebir la existencia de fuerzas césmicas superiores € independientes a la
voluntad divina. Por otra parte, el cristianismo tuvo que competir en sus origenes contra
las escuelas filosoficas estoica y epicurea, populares entre las zonas urbanas del Imperio
romano, lo que llevd a que la patristica evitase durante la formulacion de su doctrina
providencialista toda idea que pudiera sugerir un concepto de azar epicureo (tyché /
TOYE), y muy especialmente dar a entender que la providencia pudiera confundirse con la nocién

estoica de la ineluctabilidad (prénoia /npdvorn). Este rechazo de la idea del hado y del

22Benjamin y Murena (ed.), “Destino y caracter”, pp. 180-183; Bargdill, “Fate and Destiny”, p. 217.

Solomon, “On Fate and Fatalism”, p. 446.

29 Aristoteles, Poética (Madrid, Aguilar, 1979), pp. 70-71, 76, 82-83, 91-95, 104; Friedrich Nietzsche, El
nacimiento de la tragedia (Madrid: Alianza editorial, 2012), pp. 71, 93, 104-105, 117, 135-136; Cornelius
Castoriadis, “Antropogenia en esquilo y autocreacion del hombre en Séfocles” en Figuras de lo pensable
(Las encrucijadas del laberinto VI) (México: Fondo de Cultura Econdmica, 2001), pp. 27-29. Solomon,
“On Fate and Fatalism”, pp. 442-444. Jon Butler, Awash in a Sea of Faith: Christianizing the American
People (Cambridge Mass.: Cambridge University Press, 1990), pp. 8-12, 16.
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fatalismo va a ser compensado por el cristianismo con el concepto de destino, que
articulard una concepcion del tiempo histérico providencialista.”**

El providencialismo es una forma de perspectiva temporal, que se caracteriza
por concebir que los acontecimientos intramundanos estarian guiados por la
intervencion divina, que actuaria por muchos medios en el mundo para asegurar su plan
salvifico. La clave de boveda de este discurso es la nocidon de providencia, quese refiere
a la relacién entre voluntad y entendimiento en Dios, lo que aplicado a la historia
intramundana supone también el conocimiento sobre el orden de las cosas venideras de
manera preexistente en la mente divina. Esto a su vez implica la preparacion y
predeterminacion de todos los acontecimientos que estan por ocurrir en base a la
voluntad de Dios. En este sentido, la providencia se relaciona con las nociones de
presciencia 'y de preordenacion, pero se diferencia de estas en su caracter performativo,
pues el conocimiento divino al que se refiere no es un saber contemplativo, pues esta
preordenacion estaria orientada hacia un fin que se realizaria gracias a la intervencion
de Dios en la historia profana, cuyo fin Gltimo sera el asegurar la historia como plan de
salvacion. En la perspectiva providencialista Dios actuaria a través de distintos medios,
incluyendo naciones y personas, y es por esta forma indirecta de la actuacidén
providencial de Dios que aparece la perspectiva mesianica del destino, en donde los
sujetos son concebidos como herramientas mundanas para la consecucion de un plan
divino. Este espacio para la accion humana en un marco predeterminado va a ser posible
gracias a la doctrina del libre albedrio.**

Los seres humanos habrian sido dotados por Dios con una libertad de accioén y
conciencia que les haria plenamente responsables de sus actos y pensamientos, aunque estos no
serian ajenos a la voluntad divina, que los permitiria como parte de un plan mayor cuyo
resultado final no dependera de estos pensamientos y acciones humanas, sino de la voluntad
salvifica y providencial de Dios. De esta manera, el libre albedrio sirvié como artificio con el

que el cristianismo intentd evitar un potencial determinismo implicito en la preordencacion de

2%San Agustin de Hipona, La ciudad de Dios. Vol. II, libros III-V (Barcelona: Ediciones Alma Mater,
1958), pp. 103-105, 145-156. Paul Jacobs y H. Krienke, “Providencia” en Lothar Cohen, Erich
Beyreuther y Hans Bietenhard, Diccionario teologico del nuevo testamento, Vol. III (Salamanca:
Ediciones Sigueme, 1993), pp. 429-430.

2Mi perspectiva sobre la providencia es deudora principalmente de Santo Tomas de Aquino, Suma
Teologica, tomo 2 (Madrid: Moya y Plaza editores, 1880), pp. 202-209; aunque se nutre también de otras
fuentes: Jacobs y Krienke, “Providencia”, pp. 428-430; Pietro Parente, Antonio Piolanti y Salvatore
Garofalo, “Concurso Divino”, “Presciencia” y “Providencia” en Diccionario de teologia dogmatica
(Barcelona: Editorial Litargica Espafiola, 1955), pp. 80-81, 294-295, 306-307; Louis Berkhof, Systematic
Theology (Louiseville: GLH Publishing, 2017), pp. 131-144; Guyatt, Providence and the Invention of the
United States, p. 5.
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los eventos de la doctrina providencialista, a la par de servir para evitar que una divinidad
omnipotente, omnisciente y omnipresente fuera responsable de la caida del hombre,
derivando hacia la naturaleza humana la responsabilidad por la comision del pecado
original **

Pocock senala basandose en Boecio que Dios, en tanto ser omnipotente,
omnisciente y omnipresente, consideraria el tiempo como nunc-stans, un eterno ahora
en donde todos los instantes estarian presentes simultineamente en su conciencia, pues
por el hecho de ser un ente extra temporal su conocimiento y poder abarcarian todo
momento y situacion. De esta manera Dios seria capaz de discernir y ordenar la
totalidad del patrén temporal secular sin que se puedan dar problemas de prediccion o
sucesion. En Dios voluntad e inteligencia divina serian una y la misma cosa. De esta
manera la providenciaseria la perfeccion de la vision divina con la que Dios contempla,
pre-ordena e interviene en todos los asuntos temporales, mientras que el destinoseria la
perfeccion del patron desde el que los mortales perciben y ordenan unos
acontecimientos revelados desde una perspectiva incompleta, pero con la consciencia de
que el patron se encuentra guiado hacia un fin,pues las Sagradas escrituras ofrecerian la
narrativa fundamental que aportaria sentido al conjunto de la historia providencial sin
necesidad de revelar la totalidad de la linea temporal. Entre la providenciay el destinose
produce por tanto una asimetria, que tiene su origen en la distancia que separa la
omnisciencia de Dios y el conocimiento finito de los humanos. El destino en tanto que
historia providencial requerird entonces de su revelacion, aunque solo fuera parcial, de
cara a que los humanos puedan ejercer su papel en el plan providencial de Dios por
medio de su libre albedrio. Y es en estas circunstancias en que entra la revelacion en
forma de profecia haciendo manifiesto el destino.*”’

Esta distincion teoldgica entre el mesianismo providencialista y del fatalismo va
a prevalecer hasta el siglo XIX, momento en que la irrupcion de la idea de progreso
transformara los usos y significados de este vocabulario teoldgico. El filosofo

norteamericano Ralph M. Eaton va a proponer que con en el transito del siglo XVIII al

2%pjetro Parente, Antonio Piolanti y Salvatore Garofalo, “Libertad (humana)” en Diccionario de teologia
dogmdatica (Barcelona: Editorial Liturgica Espafiola, 1955), pp. 214-215; San Agustin, La ciudad de Dios.
Vol. II, libros III-V, pp. 145-156. San Agustin no va a establecer una relaciéon directa entre
providencialismo y predestinaciéon. Si que va a existir una conexion indirecta en su carta Sobre la
predestinacion de los santos en donde desarrollard ese tema en el capitulo 3 pardgrafo 7, capitulo 17
paragrafo y muy especialmente en el capitulo 10 paragrafo 19. San Agustin, La predestinacion de los
santos en Www.agustinus.it, consultado el 5/3/2019 a las 20:00 en

https://www.augustinus.it/spagnolo/predestinazione_santi/index2.htm.
7 pocock, EI momento maquiavélico, pp. 123-124, 127-128, 131-132.
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siglo XIX emergera una nueva conciencia fatalista a la que ha denominado como
fatalismo social, yque a diferencia del viejo fatalismo teoldgico no haria referencia a un
determinismo controlado por fuerzas trascendentes (ya fueran césmicas o divinas) sino
que estaria vinculado al desarrollo econdmico y cientifico-técnico operado en el transito
del siglo XVIII al XIX y que Koselleck vincul6d al proceso de la aceleracion en la
Sattelzeti. La modernidad habria generado una nueva vision determinista de corte
inmanente por la cual el avance del progreso seria una fuerza imparable que tendria su
origen en la acciébn humana, pero que escaparia de su control para volverse en una
fuerza ciega cuyo despliegue se habria autonomizado de la voluntad del hombre.”®

Esta forma teleologica, inmanente y fatalista de comprender el progreso va a ser
fundamental para la mentalidad y el discurso politico del siglo XIX. Los defensores del
viejo orden, conservadores y reaccionarios, desde un discurso apocaliptico van a ser los
primeros en denunciar a los adalides del progreso acusandoles de fatalistas. El bloque
progresista conformado por liberales, republicanos, democratas y socialistas utopicos,
en suma, los adversarios del Antiguo Régimen, no van por lo general a verse reflejados
en esta etiqueta, y van a articular por contra un discurso que concebira el progreso como
una fuerza ineluctable que con su avance permitiria el desarrollo de la libertad.*”’

Esta fusion paradojica entre libertad y necesidad va a ser una de las
contribuciones mas importantes realizadas por los defensores de la ideologia del
progreso, pues va a posibilitar romper con los moldes del determinismo teoldgico. El
viejo determinismo implicito en las perspectivas fatalista y mesianica se basaba en la
negacion de la autonomia del individuo. El cristianismo a través del libre albedrio
generard un cierto espacio de autonomia para la accion dentro del plan providencial.
Pero esta concepcion seguira siendo determinista, porque el libre albedrio aplicado al
cumplimiento del destino permitird al sujeto responder autonomamente a la llamada
divina, pero no le habilitard para influir sobre el resultado de los designios divinos, pues
estos habrian sido prefijados de antemano e irresistiblemente por Dios.

En contraste con el fatalismo teoldgico, el nuevo fatalismo social del siglo XIX
va a realizar un giro copernicano en la relacion entre libertad y necesidad. En este

cambio van a ser fundamentales las experiencias revolucionarias que inauguraran las

2%Ralph M. Eaton, “Social Fatalism”, The Philosophical Review, Vol. 30, No. 4 (Jul., 1921), pp. 380-
383; Ian Hacking, “Nineteenth Century Cracks in the Concept of Determinism”, Journal of the History of
Ideas, Vol. 44, No. 3 (Jul. - Sep., 1983), pp. 457-461; Blumenberg, La legitimacion de la edad moderna,
pp- 35, 38-43; Koselleck, “Introduccion al diccionario”, pp. 96-97.

*®Pablo Sanchez Leon, “El bucle fatalista: cultura historica y opinion piiblica a mediados del siglo XIX.”,
(Inédito), pp. 6-12, 18.
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sociedades contemporaneas. La revolucion va a erigirse en paradigma del cambio y
momento fundacional de los nuevos ordenes politicos modernos, y se constituira como
el maximo ejemplo de esta nueva vision determinista. Lo que las revoluciones van a
representar para las fuerzas progresistas va a ser el ejemplo indiscutible de que el
avance del progreso era imparable, pero en donde a su vez seria necesario el
compromiso en la lucha para que ese progreso terminase por desplegarse. De esta
manera, el referente revolucionario posibilitd fusionar en la moderna ideologia del
progreso dos elementos que en la vieja teologia habian sido antitéticos, y de esta manera
el determinismo fatalista sobre la marcha del progreso generara unos sujetos con una
vision mesianica de la accion politica.

En los Estados Unidos el horizonte revolucionario estara clausurado al
considerarse que con el triunfo independentista durante la revolucion, el Antiguo
Régimen habia sido expulsado de sus costas para siempre. Sin embargo, los
estadounidenses no seran ajenos al clima revolucionario de 1830-1840, lo que llevara a
que sea el expansionismo y no la revolucion el fendmeno historico que vehiculice su
vision determinista sobre la inevitable marcha del progreso. En este contexto, el
concepto-doctrina de Destino Manifiesto sera el que exprese este sentimiento de época
en América. No en vano, el momento algido del expansionismo americano y del ciclo
revolucionario Europeo coincidirdn en las mismas fechas, teniendo su cenit ambos en
1848, y generando en ese momento dos referentes ideoldgico fundamentales para el
resto del siglo XIX: El manifiesto comunista y el destino manifiesto.

El concepto de Destino Manifiesto articularda en un sentido ldbil ambas
concepciones deterministas: la fatalista y la mesidanica. A esto contribuird también el
caracter manifiesto del destino. Pero este caracter manifiesto leido desde las claves del
nuevo fatalismo social de la ideologia del progreso introducird una ambigiiedad por la
cual este podra ser interpretado tanto de manera fatalista, entendiéndolo como un
destino ineluctable (sentido predominante entre los criticos conservadores del Destino
Manifiesto, sobre todo entre los politicos whig y los intelectuales de Nueva Inglaterra
herederos del puritanismo), asi como mesidnicamente, a modo de un destino revelado
(forma predominante entre los politicos democratas y los intelectuales surefios y
neoyorkinos que apoyaron el expansionismo). Tanto en O’Sullivan como en el resto de
actores que utilicen el concepto de Destino Manifiesto su discurso providencialista
basculard constantemente entre un discurso fatalista sobre el advenimiento de fuerzas

historicas irresistibles (ejemplificadas en el argumento maltusiano sobre el crecimiento
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exponencial de la poblacion como signo de la manifestacion del progreso providencial
americano), junto a llamadas para la accion mesianica en las que se exhortard a los
estadounidenses para que actiien de acuerdo al mandato divino de la expansioén
territorial, por el cual hara posible a los Estados Unidos cumplir con su destino.

Sin embargo detréas del adjetivo manifiesto hay otro concepto implicito que es el
de design. Este hace referencia al presupuesto de la teologia natural, popular entre el
deismo dieciochesco, que consideraba que en la disposicion de la naturaleza, en su
diseflo, existiria un designio que apuntaria hacia el plan divino temporal del creador
(Dios), asi como hacia su plan pro